Ing. NEVENKO FAZINIC
Zavod za vinogradarstvo i vinarstvo — Zagreb

Gnojidba

kao preduvjet maksimalnih prinosa suvremenog nasada vinograda

Uvod

Mislim, da ne ¢emo pogrijesiti, ako ustvrdimo, da se u okviru
pripremnih radova, i tehnoloSkog procesa agrotehnike suvremenog
nasada vinograda ni kod jedne radnje ne prave tolike pogreske
baS kao po pitanju gnojenja.

To je svakako, priznajmo, zbog toga, $to su naSa saznanja o
gnojidbi vrlo oskudna i §to nam u tom praveu nedostaju vlastita
iskustva temeljena na tekovinama nauke.

Ako smo o tome svijesni, a nema razloga da to krijemo, duznost
nam je, da po¢nemo temeljitije i s viSe sistema proucavati ovo
pitanje za svaku pojedinu ekolosku jedinku, jer o tome zavisi ne
samo moguc¢nost postizanja maksimalnih prinosa, veé i ekonomski
efekat nase djelatnosti.

Mi bismo ovog puta htjeli da kroz prizmu postavljenih zahtjeva
za postizanje maksimalnih prinosa groZda osvijetlimo pitanje kom-
pleksne gnojidbe suvremenog nasada vinograda, kao sastavnog di-
jela tehnoloSkog procesa agrotehnike.

Tom zgodom htjeli bismo upozoriti na teoretske i praktiéne
aspekte ovog problema, posebno na neka pitanja, koja su od inte-
resa za naSu praksu.

Razumije se, da postizanje maksimalnih prinosa u vinogradar-
stvu ne ¢e zavisiti iskljucivo o gnojidbi, no sigurno je, da su upravo
problemi gnojidbe »kljuéni«, iako kod nas ¢esto zanemarivani i
premalo istrazeni.

Po Mitscherlichu maksimalni prinosi mogu se posti¢i,
ako se svi vegetacijski faktori nalaze u optimumu. Prema tome
. o konstelaciji svih vegetacijskih faktora (svijetla, vode, topline,
uzduha, klime i svojstva tla) zavisit ¢e i prinosi.

Kako je medutim vec¢ina vegetacijskih faktora uvjetovana
odredenom geografskom §irinom i duZinom nekog podruéja, pa
prema tome i van domaSaja mogucnosti djelovanja ¢tovjeka kao
faktora, to se tim viSe uotuje vaznost djelovanja na one vegetacij-
ske faktore, koje moZemo svojim zahvatima dovesti u optimalno
stanje. U konkretnom slu¢aju, to ¢e biti svojstva tla, koja posred-
stvom zahvata gnojidbe mozemo dovesti u takvo stanje.

I. ANALIZA TLA KAO OSNOV GNOJIDBE
Bez poznavanja dinamike tla, fizikalnih, kemijskih i biolo&kih
svojstava nije moguce uopce ozbiljnije razmatrati pitanje gnojidbe.
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Vinogradarstvo kao grana biljne proizvodnje uopce, a moderno
vinogradarstvo posebno, imade u tom pogledu svoje specifitne za-
htjeve, jer se radi o dugogodidnjoj kulturi, od koje oc¢ekujemo, da
nam kroz dugi niz godina daje redovite i visoke prinose. Kao prva
radnja prije osnivanja nasada, bit ¢e ispitivanje svojstva tla, nje-
govih fizikalnih, kemijskih i bioloskih svojstava.

U sklopu ispitivanja kemijskih svojstava, nuzna nam je analiza
tla, s obzirom na sastav hraniva. Probita¢no je raditi je po fizioloSko-
kemijskoj, odnosno bioloskoj Neuebauerovo] metodi

Ako smo tu analizu propustili kod osnivanja nasada, obavimo
je makar i kasnije, da upoznamo proizvodne moguc¢nosti naseg tla
kao faktora za poluéenje visokih prinosa, te da kasnijim gnojid-
benim i drugim zahvatima ispravimo ono, $to smo propustili.
Iznijet éemo nekoliko primjera o analizi vinogradskog tla nekih po-
ljoprivrednih dobara i zadruznih ekonomija Podunavlja i Istre, koji
¢ée nam bolje ilustrirati ovo pitanje.

Analize su vrSene povodom proizvodnih pokusa, koje vodi Za-
vod za vinogradarstvo i vinarstvo na spomenutim objektima, a
obavio ih je Zavod za agroekologiju.

Zbog razmatranja pitanja gnojidbe uzeta su ovdje cetiri objekta,
dva sa podruc¢ja I. rajona i dva sa podruc¢ja IV. rajona.

Dakle, sa podrucja, koja se ubrajaju u najbolja i najkvalitet-
nija vinogradarska podrucja Hrvatske i u kojima je konstelacija
svih vegetacijskih faktora, posebno svojstva tla (Podunavlje) veoma
povoljna u odnosu na druga vinogradarska podruc¢ja Hrvatske.

Sto nam pokazuju -iznesene brojke? Pokazuju nam:

1. Da se reakcija ispitanih tala kre¢e u granicama pH 5,31—7,71
time, da je na vec¢ini polozaja reakcija slabo kisela do neutralna,
a na manjem dijelu slabo alkali¢na.

2. Da se fizioloSki aktivne koli¢ine vapna u % krec¢u u granicama
1,75—8,02%, i to na svega tri od iznesenih osam ispitanih po-
lozaja.

3. Da su koli¢ine humusa na svim tlima ispitanih polozaja malene
i nedovoljne, a to govori o potrebi stalnog privodenja organske
mase bilo u obliku stajskog gnoja ili zelene gnojidbe.

4. Da su koli¢ine fiziologki aktivnih hraniva K;O i P:Oj5 vrlo ra-
zli¢ite na pojedinim polozajima i objektima, a Sto je posljedica
tretiranja gnojiva na pojedinim objektima, kako kod osnivanja
nasada (meliorativna gnojidba), tako i kod naknade redovnih
godi$njih gubitaka (redovna gnojidba). Kod toga sloj 0—30 po-
kazuje redovito znatno veéu zastupanost K;O i P3;O5 u odnosu
na sloj 30—60 cm, ¢ime se potvrduje vrlo slaba mobilnost ka-
lija i fosfora.

Koli¢ine fizioloski aktivnog KoO kretu se u granicama 7,55—
48,32 mg u 100 g tla, sa prosjecnom ocjenom da ispitana tla mo-
zemo smatrati osrednje do dobro opskrbljena kalijem.

Medutim sa P»0O5 stvari stoje potpuno drugacije. Sva ispitana
tla, osim P. D. Ilok, pokazuju veliku nestaSicu fosfora.
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II. VRSTE GNOJIDBE

Veé prema tome, kada i za koju svrhu vrsimo u vinogradarstvu
gnojidbu, imat ¢emo i razli¢ite vrste gnojidbe, bilo da se ona vrsi
u toku predradnja oko podizanja nasada, bilo nakon njegova po-
dizanja.

1. Meliorativna gnojidba »
a) Svrha i znadenje meliorativne gnojidbe

Svrha meliorativne gnojidbe sastojati ¢e se u tome, da se prije
osnivanja nasada podmire nedovoljne koli¢ine prijeko potrebnih
hraniva u tlu, posebno KO i P05 do te mjere, da tlo mozemo
smatrati sposobnim za visoku produktivnost.

Koje su to koli¢ine, navest ¢emo kasnije. Prije toga Zelimo
naglasiti, da su istrazivanja dinamike tla dovela do otkriéa novih
¢injenica, da je mobilnost kalija i fosfora u tlu vrlo niska, te da ova
hraniva za dugi niz godina ostaju na mjestu, gdje su gnojidbom
i obradom mehani¢ki bacena ((Juras). Jurast navodi, da gubici
kod gnojidbe kalijevim i fosfornim gnojivima ne nastaju ispiranjem
ovih hraniva, veé njihovom imobilizacijom u tlu, koja je to inten-
zivnija, §to je intenzivnije uzastopno suSenje i navlazavanje tla. U
dubljim i vlaznijim slojevima tla imobilizacija kalija i fosfora je
manja, a ujedno je laksa naknadna mobilizacija ve¢ imobiliziranih
hraniva.

Uzimajuéi kao osnov iznesene postavke, mi provodimo meliora-
tivnu gnojidbu s odredenim koli¢inama i vrstama gnojiva vodec¢i
ratuna ,da CGitav rigolani sloj bude zasicen potrebnim koli¢inama
kalija i fosfora, pa sumpora i magnezija, da bi tlo bilo sposobno za
visoku produktivnost.

Ispitivanja potrebitih koli¢ina K5O i P2Os u tu svrhu vrsili su
mnogi autori, pa su dobiveni Neubauerovi grani¢ni brojevi,
t. j. vrijednosti KoO5 i P2O5 u mg na 100 g tla, koliko bi vinogra-
darsko tlo trebalo sadrzavati za visoku produktivnost.

Razni autori su tako dogli do ovih graniénih brojeva:

K0 P05

50 15 (Kling i Engels)
36 12 (Fresenius)

40 15—20 (Zillig i Herschler)
47 12 (Spahn)

30 10 (Mohringer)

Po Neubaueru zahtijeva se kod osnivanja vinograda:

a) za srednje prinose — 43 mg K,0 i 12 mg P,05

b) za visoke prinose — 50 mg K»O i 15 mg P505

b) Izradunavanje koli¢ina hraniva (gnojiva)

U naprijed iznesenim analizama tla ispitane su koli¢ine (mg)
K0 i P;0;s. Ti podaci posluzit ¢e nam sada kao osnova za izracu-

1 Ing Juras: Meliorativna gnojidba vinograda — referat na savjetovanju
vinogradara u Splitu 1957.
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navanje potrebnih koliéina hraniva, t. j. kalijevih i fosfornih gnojiva.
Posluzimo se konkretnim primjerom:

Fiz. akt. hraniva @ hran. po Neub.

Anal.  Dubina S aln i hran. mg u 100 g mg u 100 g tla
broj u cm v
K:20 P:0s5 K20 P20s
796 0—30  Polj. gkola Poreé 21,86 2,82
»Zatika« i 18,5 3,1
797 1507 1,90
Evo ratuna za KO
Tlo| treba sadrzatl .- .00 o S Lt il e e 150,00 mg
TlorsadrZi po analizi 7 S0 Lo, sn0l g 21,86 mg

Razlika 28,14 mg

Dobivenu razliku izmedu analitiékog podatka i Neubauerova

gramcnog broja za KsO pomnozimo s faktorom 20.
28,14 X 20 = 562,8

Tako dobivena vrijednost znaé¢i kg KsO na 1 ha. Ako taj broj
- podijelimo sa % kalija u tretiranom gnojivu, na pr. s kalijevom soli
(40%), dobijemo

562,8 : 40 = 14,0 mtc 4079 kalijeve soli/ha

Racdun za P:20j5

Tlo treba sadrzati . . . . . . . . . . . 150 mg

Floleadraiporanalizl A0 e o o0 30 sf o Lk, 2 3,1 mg

7 Razlika 11,9 mg

Za svaki manjak izmedu analitickog podatka i Neubauerova
grani¢nog broja za PgOr treba pomnoziti s faktorom 30.
11,9 % 30 = 357
Tako dobivena vrljednost zna¢i kg PoOs/ha. Ako taj broj podi-
jelimo sa % fosfora tretiranog gnojiva na pr. superfosfata (167%),
dobijemo:

357 : 16 = 22,3 mtc superfosfata/ha
To znaci, da u konkretnom primjeru u svrhu meliorativne gno-
jidbe treba dodati tlu:
14,0 mtc 407 kalijeve soli i
2 3 mtc superfosfata

36,3 mtc — ukupno

Potrebe kalcija

Kalcij kao biogeno pocelo potreban je za normalan razvitak loze.
Prema tome, ako nam je reakcija tla jace kisela, bit ée potrebito
i korisno prije osnivanja nasada izvrSiti kalcifikaciju. Ustanova,
koja vrsi analizu tla, odredit ée i potrebne koli¢ne vapna. Cesto puta
medutim zbog povecanih tro$kova investicija, neprikladnog trans-
porta i nedovoljnog poznavanja znacenja ove radnje ona se potpuno
zanemaruje.

Kao posljedica taga Cesto puta Je znatno manja efikasnost pr1—
mjene stajskog, mineralnih gnojiva i zelene gnojidbe.
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Vapno potpomaze procese mineralizacije organske materije 1
time mobilizira biljna hraniva, narotito dusik i fosfornu Kiselinu
iz tesko pristupa¢nih spojeva. Osim toga ono medusobno povezuje
testice tla u strukturne agregate, pa prema tome cuva i aktivne dije-
love hraniva.

Kod redovne gnojidbe ¢ak na neutralnim i slabo alkali¢nim tli-
ma, treba voditi racuna, da se vapno vrlo lako ispire, pa upotreblja-
vati gnojiva s ve¢im 7% vapna.

Da smo umjesto gornjeg primjera imali na pr. analiticke po-
datke s polozaja »Skagacer« istog objekta, upotrebili bismo umjesto
superfosfata Thomosovu drozgu, a umjesto kalijeve soli kalijev
sulfat.

Ovakav izbor gnojiva opravdan je, kad se radi o kiselom tlu,
gdje bi upotreba superfosfata jog viSe pojacala kiselost, dok ce s
druge strane kalijev sulfat unijeti u tlo sumpor, a Thomosova
drozga magnezij, $to je od posebnog znatenja za normalan razvitak
loze.
¢) Prakti¢éna provedba meliorativne gnojidbe

1. Kako ¢e se prakticki provesti meliorativna gnojidba, naime da
li prije rigolanja ili u toku rigolanja, stvar je shvatanja poje-
dinih struénjaka. Mi smatramo, da je najefikasniji nacin pro-
vedbe meliorativne gnojidbe, rasipati odgovarajuce koli¢ine mi-
neralnih gnojiva (prema analizi i ra¢unu) direktnouotvorenu
brazdu, dakle u toku rigolanja. '
Pritom treba voditi raduna, da se rasipa tako, da gnojivo bude
§to jednoli¢nije rasporedeno na citavom profilu brazde.

|

SI. 1. Sematski prikaz gnojenja u otvorenu brazdu (rigolanje)
Orig. ing. N. F.

2. Dqgada se medutim, da meliorativna gnojidba nije obavljena
prije podizanja nasada, odnosno ne u potpunim koli¢inama. MoZe
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li se ona i naknadno provesti? MozZe, ali provedbu takve mjere
treba prethodno ispitati. Ova ¢e se u prvom redu odnositi na
rasprostranjenost zilja loze na odredenoj dubini, a to ¢e zavisiti

o loznoj podlozi (geotropski kut), starosti loze, prisustva hrani-

va, razmaku sadnje, strukturi tla i dr.

Pritom naSa ¢e svrha biti, da koli¢ine gnojiva dovedemo Sto
dublje u tlo (30—50 cm), a pritom oStetimo Sto manje Zilja. Na$ ce
zadatak biti to laksi, $to su veéi razmaci sadnje i Sto je manji ge-
otropski kut (Rupestris).

i ! L

Sl. 2. Geotropski kut: 1. Riparia Portalis, 2. Krizanac Berl. X Riparia,
3. Rupestris du Lot

Juras smatra, da pri ovakvoj gnojidbi treba primijeniti veca
koli¢ina gnojiva radi manjeg volumena tla, no da relativno veca
koncentracija gnojiva u pognojenom pojasu nije Stetna, jer loza
dobro podnosi lokalno vec¢e koncentracije.

Tamo gdje se ovakova radnja provodi, probitatno je iz razloga
opreza, tretirati svaki drugi red u jednoj godini.

i
1 =%
o\
1
[N

SI. 3. Moguénost naknade gnojidbe kod krizanaca Berl. X Riparia

odnosno Rupestris du Lot
Orig. ing. N. F.

Uvodenjem motornih injektora, u vinogradarsku praksu moci
¢ée se dodavati gnojiva u teku¢em stanju, a time bit' ¢e uklonjen
i ozbiljni tehni¢ki nedostatak efikasne provedbe naknadne meliora-
tivne gnojidbe.

2. Redovna gnojidba
a) Odredivanje koli¢ine hraniva
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Svrha redovne gnojidbe sastoji se u podmirenju redovnih gu-
bitaka hraniva, koja se u toku godine gube iz tla, bilo u obliku
grozda, lis¢a ili rozge.

Mnogi su stru¢njaci na temelju kemijskih analiza elemenata,
koje se svake godine gube, a i drugim na¢inima pokusavali odre-
difi redovne godi$nje gubitke.

Zbog ¢itavog niza razlicitih faktora, koji pri takvom radu utje-
¢u, dosli su struénjaci i do razli¢itih rezultata.

Wagner je na pr. ustanovio, da vinova loza iscrpljuje iz tla
ova biljna hraniva:

Kod prinosa po ha kg
N K20 P:20s5
R e s o R e T SR e
271 mte grozda 45,5 181 18.0
32 mte drva 26,1 26,8 9.1
29 mte lista 487 40,5 13,2
Ulkupno po ha: 120,3 1424 40,3

Drugi autori, kao na pr. Martinoti, pa Negrulj izra-
¢unavaju gubitke po 1 ha pri berbi od 100 mtc grozda. Prvi smatra,
da u tom slucaju treba nadoknaditi po 1 ha: 71,4 kg N; 16,9 kg
P,O; i 68,7 mg K20, a drugi: 75 kg N; 26,8 kg P2O; 176,38 mg K50.

Rezultate ispitivanja dvaju spomenutih autora potvrduju i mno-
gi drugi, ili se od ovih nesto razlikuju.

Na temelju takovih podataka iznosimo donju tabelu, iz koje
se vide potrebite koli¢ine pojedinih gnojiva s obzirom na o¢ekivani
prirod grozda po 1 ha. t

~ Elemenat K:0 P:0s B N
obliku ‘ Y % g i g ‘lc o
4090 - o (S o - a al-
o, 1 Potrebno lijeva | &% S!uper a9 lcijana- camon-
Oéekwam‘da kg ol = fostat 3 “mid salp
rinos groz S o &
Lpi_mtc. _ \_ A \
60— 70 65,0 162,5 195 114,77 1258 52.0 260,0 247,6
70— 80 750 1875 225 1324 1452 600 3000 2857
80— 90 85,0 212,5 25,5 150,0 164.5 68.0 340,0 323,8

90—100 95.0 237,5 28,5 167,7 1839 76,0 380,0 3619
100—110 1050 2625 315 1853 2032 840 4200 400,0
110—120 1150 2875 345 2029 2226 920 4600 4381
120—140 1250 1130 378 2220 2436 1008 5040 4800
140—160 1450 3650 441 2500 2842 1176 5880 560,0
160--180 1650 4170 50,4 2960 3248 1344 6720 6400
180—200 1850 4690 56,7 3330 3654 1512 7560 720.0

To znaéi, da ée koli¢ina gnojiva, Sto ga svake godine dodajemo
tlu sa svrhom, da se naknade redovni gubici, varirati s obzirom na
koli¢inu uroda.

Naprijed smo prikazali, na koji na¢in mozemo rac¢unskim putem
dobiti potrebite koli¢ine gnojiva za meliorativnu gnojidbu i za na-
knadu redovnih godidnjih gubitaka.
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Nema sumnje, da je klju¢ ractunskih operacija rezultat dugogo-
didnjeg nauéno-istrazivackog rada ¢éitavog niza uvazenih stru¢njaka.

Medutim uvijek moramo imati na umu, da radimo sa Zivim or-
ganizmom, Cija je manifestacija Zivotnih funkcija posljedica djelo-
vanja nebrojenih faktora, od kojih su neki izvan domasaja djelovanja
¢ovjeka, a mnogi su jo$ nedovoljno istrazeni ili uopée nepoznati.

Gnoje¢i vinograd mi u stvari gnojimo zemlju, a tek posredno
lozu. Prema tome prijeko je potrebno stalno motriti i ispitivati lozu,
da se upoznamo, na koji naéin na$a kultura reagira na izvriene za-
hvate gnojidbe. Dakle gnojidba nije i ne moze biti ablona. Dakako,
to je jedno od najtezih i najdelikatnijih pitanja ne samo moderne
poljoprivrede uopce, nego i suvremenog vinogradarstva.
b) Podmirenje potreba organske supstancije

Rezultati analiza ispitivanih tdla pokazuju oskudnu prisutnost
humusa u tlu (0,71—1,48). Kod naSih podzoliranih tala, a i kod
vecine tala naSeg maritimnog pojasa situacija je u tom pogledu
jos loSija.

Prema Wiessmannu karakteriziranje tala na temelju sa-
drZine humusa, oznaéuje se kao:

siromasno humusno, ako sadrzi do 2% humusa
normalno & i 2— 5% 5
humusno o = 5—10% .
obilno humusno X . 10—15% -
tresetno . i3 15—20% g
izrazito humusno - ) preko 20% 5

Na koji natin ¢éemo podmiriti nedovoljne koli¢ine organske sup-
stancije (humusa), da nase tlo bude dovoljno opskrbljeno humusom?

Organsku supstanciju moZemo privesti u tlo u obliku stajskog
gnoja ili zelene gnojidbe. Nasa analiza dvanaest poljoprivrednih
dobara NRH sa kombiniranim gospodarenjem i sa zastupanom vi-
nogradarskom proizvodnjom pokazuje, da neka dobra u najboljem
sluéaju mogu od svoje proizvodnje stajskog gnoja staviti na raspo-
laganje vinogradarskoj proizvodnji svake godine koli¢inu od 30—37
mtce, a to bi iznosilo 150—185 mtc’/ha u prvoj godini éetvero —
odnosno petogodi$njeg turnusa. Imanja jadranskog pojasa nisu ka-
dra ni toliko.

Redovnom primjenom veé¢ih koli¢ina stajskog gnoja mogli bi-
smo reducirati odredene koli¢ine mineralnih gnojiva (100 mtc staj-
skog gnoja sadrzava oko 45 kg dusika, 20 kg fosfora i 60 kg kalija),
no kod manjih koli¢ina s obzirom na malu procentualnu sadrZinu
biljnih hraniva u stajskom gnoju bilo bi skoro ispravnije ovo gno-
jivo smatrati samo kao organsko i mikrobiologko.

Odatle zaklju¢ujemo, da u nasim uvjetima ne moZemo sa staj-
skim gnojem operirati kao s realnim faktorom u domirivanju na-
stalih gubitaka hraniva, a tek djelomi¢no u procesu obogacéivanja
tla organskom supstancijom.

Medutim, drugaéije stvari stoje sa zelenom gnojidbom.
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Izborom prikladnih kultura mi smo kadri sa zelenom gnojid—
bom rijediti pitanje opskrbe tla humusom, i time stvoriti povoljne
odnose rezima zraka i vode u tlu, a to je narocito vazno da se pot-
puno iskoriste mineralna gnojiva.

Medutim, napomenuti je, da zelena gnojidba mineralnim gno-
jivima imade svoj potpuni efekat, ako je redovna i potpuna.

Sl. 4. Ozimi stoéni grasak + raZ meposredno pred zaoravanjem. Sjetva obavljena
u svakom drugom redu radi nesmetanosti obavljanja redovnih radova. Mladi

nasad plantaZa »Busija« P. D. ERDUT.
Foto ing. Moser

U nafim klimatskim uvjetima dolazi u obzir zelena gnojidba
sa oziminama i jarinama. U seminaridnim podrucjima, kao Sto je
lesno podruéje’ Podunavlja, pa jadranski pojas, bit ¢e prikladnije
ozimine, i to: inkarnatka (Trifolium incarnatum), oz. grahorica
(Vicia sativa), oz. sto¢ni grasak (Pisum arvense, var. hivernale),
bob (Vicia faba) i bobica (Vicia faba minor), a u humidnijem po-
druéju sjev. Hrvatske moci ¢e doéi i jarine, narocito lupina (Lupinus
luteus).

Biljke za zelenu gnojidbu treba da u prolje¢u Sto ranije cvatuy,
kako bi se §to ranije zaorale, a zbog toga da ne troSe konzerviranu
zimsku vlagu, koju ¢e ¢okot trebati u toku vegetacije. Ovo je od
posebnog znacenja za suSnija klimatska podrucja.

Kako za zelenu gnojidbu upotrebljavamo gotovo iskljucivo le-
guminoze, to ¢emo spomenutu ¢injenicu imati na umu kod upotrebe
dusiénih gnojiva u slijede¢oj godini (Bacterium radicicola).
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¢c) Praktié¢ni vidovi redovne gnojidbe
Posto smo ustanovili potrebne koli¢ine hraniva s obzirom na
otekivani rod, pa mogu¢nosti i oblike za nadomirenje potreba na

SL. 5. Zelena gnojidba inkarnatka =+ trave, Conegliano (Treviso) — Italija, u
nasadu kordonskog uzgoja. Foto ing. Fazinié

SI. 6. Zaoravanje zelene mase trobraznim plugom.
Foto ing. Moser



organskoj supstanci, upozorit ¢emo na neka najosnovnija pitanja
praktiéne provedbe redovne gnojidbe.
PosluZzimo se primjerom:
1. Meliorativna gnojiva izvrSena u toku podizanja nasada,
2. Razmak sadnje 280 X 120 cm,
3. Urod grozda 120 mtc/ha,
4. Tlo pokazuje slabo kiselu reakciju.
U svrhu redovne gnojidbe trebamo nadomiriti gubitke po 1 ha:
287,5 kg — 40% kalijeve soli
222.6 kg — Thomasove drozge
438,1 kg — Calcamonsalpeter
Ukupno 948,2 kg
Prije smo ve¢ istakli, da ¢e naSa gnojidba, potpuno uspjeti ako
je bazirana na analizi tla. Prema tome ona mora biti redovna i
potpuna, t. j. da pored nadomirenja potrebnih hraniva vodi ra¢una
i o popravku fizikalnih i mikrobiologkih svojstava tla unosec¢i or-
ganske supstancije.
Na temelju iznesenih podataka i prihvaéenih principa odredu-
jemo zatim turnus gnojidbe.
S obzirom na opéenit nedostatak stajskog gnoja gotovo na svim
gospodarstvima smatra se, da ce suvremenom nasadu vinograda
najbolje odgovarati turnus od 5 godina sa slijede¢im redosljedom:

1. (prve godine) — stajski gnoj — 150 mtc/ha,

2. (druge godine) — 948 kg mineralnih gnojiva,

3. (tre¢e godine) — 948 kg mineralnih gnojiva — sjetva inkarnatke

4. (¢etvrte godine) — 948 kg mineralnih, gnojiva — zaoravanje
inkarnatke,

o

(pete godine) — 510 kg mineralnih gnojiva (N-otpao).

bl

/-—-- 0t == = 22200 === = —e=h .\
s

SL.3.Pojas gnejenja vinograda w punom
rodun

orig. inq.N-F
Da meliorativna gnojidba nije prije izvrSena, obavili bismo je
naknadno, t. j. skupa s redovnom gnojidbom, a time bi se i kolic¢ine
gnojiva za odredenu koli¢inu povecale.
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Da vidimo sada, kako ¢e se prakti¢ki izvesti pojedine vrste
redovne gnojidbe. Isticemo odmah, da se gnojidba ne ¢e jednako
provoditi u vinogradima, koji su u punom rodu, a ni u mladim
nasadima.

U naSem primjeru imali smo razmake sadnje 280 x 120 cm.
Ako se radi o vinogradu u punom rodu, gnojidbu stajskim gnojem
obavit ¢emo tako, da udemo kolima, odnosno traktorom i prikoli-
com, direktno u red i razbacujemo gnoj, da prvenstveno gnojimo
srediSnji potez u 8irini od 2 m, dakle potez, u kojem se nalazi pre-
teZni broj Zilja. Gnojiti neposredno uz ¢okot bilo bi u ovom sluc¢aju
neekonomic¢no i nekorisno.

U mladom nasadu do 4 godine istih razmaka sadnje, bilo bi
pogre$no gnojiti kao u prvom slu¢aju. Naime, 1sp1t1van3a raspro-
stranjenosti Zilja kod mladih nasada pokazala su na vi$e mjesta, da
se vec¢ina zilja mladog nasada nalazi u zoni od 0—50 ecm od &okota.

Prema tome od gnojenja sredine reda ne bi bilo puno koristi.
U tom slucaju mnogo je prakti¢nije gnojiti »u jarak« s obje strane
¢okota. Radi se ovako:

1. Na 35—40 cm od cokota s obje strane napravi se jednobraznim
plugom brazda duboka oko 30 cm, tako da se brazda nabacuje
k cokotu.

2. U brazdu se baca odnosno sipa odgovarajuéi gnoj.

3. Trobraznim traktorskim plugom, vrSeé¢i zimsku obradu, zahva-
¢éamo u jednom potezu polovmu reda, a pritom posl]edn]a (treca)
brazda pokriva gnoj u prije otvorenoj brazdi.

S1.8. Pojas gnojenja mladog vinograda

Gnojeéi na opisani naédin iskori§éujemo gnojivo racionalno, jer
hraniva dovodimo u zonu najjaeg rasprostranjenja zilja. Inace bi
nam veca koli¢ina gnojiva ostala neiskoriS§tena ili s vremenom
inaktivirana.

Kod uzih razmaka sadnje, na pr. 150—180 X 120 cm zadrzat
¢emo isti princip s tom razlikom, da ovdje ne ¢emo praviti dvije
brazde u redu, nego samo jednu, i to u sredini reda.
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Gnojiti stajskim i mineralnim gnojivima P i K treba neposredno
poslije berbe, a najkasnije do polovine listopada za prilike u sjev.
Hrvatskoj, dok za jadranski rajon moze to biti i kasnije. Ranijom
gnojidbom izbje¢i ¢emo kiSnom jesenskom periodu, i mo¢i ¢emo
gnojidbu izvrsiti kvalitetno.

Proljetna gnojidba nije opravdana u semiaridnim podrué¢jima,
gdje se zbog naglog nastupa toplih dana i nestaSice oborina u pro-
ljeéu ne mogu vrsiti pravilno procesi humifikacije i rastvorbe
gnojiva.

Buduéi da se duSitna mineralna gnojiva brzo ispiru, probitacno
je principijelno upotrebiti ih u prolje¢u prije proljetne obrade, s
* kojom ih treba ujedno i zaorati.

Sto se tite zelene gnojidbe, prije smo ve¢ iznijeli svoje mislje-
nje, koje kulture za pojedina podruc¢ja dolaze u obzir. Inace, biljke
zelene gnojidbe sijemo u Sirokorednim nasadima sija¢icama, a na
uzim razmacima omaske.

Istitemo, iako se radi o leguminozama, da trebaprije sjetve
izvr$iti normalnu gnojidbu prema turnusu gnojidbe.

Da se proljetni radovi (rezidba, popravak armature, vezanje
lucnjeva i iznoSenje loze) izvrSe nesmetano, probitacno je sijati u
svaki drugi red, a to zna¢i, da ¢e se jedne godine sijati parni,
a druge neparni redovi. Najprikladnije vrijeme za sjetvu ozimina bit
¢e od 1—15 septembra, a to znaci gotovo redovno, osim kod najra-
nijih sorata, prije berbe.

Zakljucdak

Uspjes$no osnivanje i odrzavanje suvremenog nasada vinograda
iziskuje bezuvjetno, da se prethodno ispitaju svojstva tla kao budu-
ceg staniSta naSoj kulturi.

1z provedenih analiza tla, ispitivanje kalija i fosfora po Ne u-
bauerovoj metodi iznijeli smo na konkretnim primjerima,
kako se odreduje koli¢ina gnojiva, da gnojidba bude meliorativna,
a iznijeli smo i njene prakti¢ne vidove.

Na temelju teoretsko-prakti¢nih postavka i istrazivanja po-
jedinih struénjaka iznesene su koli¢ine hraniva i gnojiva, koje mo-
ramo dodavati, s obzirom na ocekivani urod, da se podmire nastali
redovni gubici izraZzeni u grozdu, rozgi i liSéu.

Kopleksna gnojidba ne smije medutim zanemariti vaznost kal-
cija, sumpora i magnezija u tlu po normalan razvitak loze, pa smo
i na to upozorili.

Napose smo istakli znaéenje organske supstancije (humusa) u
tlu, upozorili smo na naSe realne moguénosti u tom praveu, i na
primjenu zelene gnojidbe.

Nasa teZnja za postizavanjem maksimalnih prinosa u vinogra-
darskoj proizvodnji imat ¢e adekvatan odgovor u stalnom prosirivanju
nasih saznanja o gnojidbi. Tu ¢e u prvom redu biti naroc¢ito korisna
saznanja, koja su rezultat vlastitih iskustava prakse. U tom pravcu
postavljeno je viSe pokusa gnojidbe, koji ¢e uz stalna i to¢na motre-
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nja reagiranja loze dati s vremenom i odgovarajuée rezultate. Ovi
ée nesumnjivo biti vrlo vazni da se stvore preduvjeti .za postiza-
vanje maksimalnih prinosa, baziranih na nau¢nim postavkama.
Odatle ¢e proiziéi kao logitna posljedica da ¢emo svijesno
upravljati zahvatima gnojidbe.

Razumije se samo sobom, da se rezultati dobiveni u jednoj

ekoloskoj jedinki ne mogu Sablonizirati, pa treba povesti organizi-
ranu akciju, da se provadaju pokusi gnojidbe na Sirem planu.

N
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