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Problem unaprédenja govedarstva u Hrvatskoj

Problem, kako unaprijediti i pravilno organizirati govedarsku
proizvodnju u Hrvatskoj, moZemo rijesiti, samo da ispravno rije-
$imo organizaciono-ekonomsku osnovu i biolosko-tehni¢cku stranu
te proizvodnje. Cinjenica, da govedarska proizvodnja kao cjelina
ima vrlo jaku inerciju, pa jednom usmjerena u odredenom pravcu,
tesko mijenja pravac kretanja, namete nam obavezu, da cjelo-
kupnom problemu pridemo vrlo ozbiljno, da ga solidno proucimo, i
tek na osnovu zaklju¢aka, do kojih dodemo na takav nalin, pri-
demo poslu.

Cini se, da u uslovima Hrvatske CeS¢e nailazimo na probleme
organizaciono ekonomske naravi, a da su bioloSko tehni¢ki problemi
po svojoj ostrini iza njih. Iz tog ¢u razloga razmatrati najprije:
prve, a zatim ¢éu se osvrnuti i na neke od bioloSko-tehni¢kih eleme-
nata, koji se po mom misljenju moraju prodiskutirati.

Razmatranju problema organizaciono ekonomske naravi prici
éu sa jedino ispravnog stanovita t- j. sa stanoviSta da je osnovni
cilj govedarstva efikasna i rentabilna prerada proizvoda biljne pro-
izvodnje u meso i mlijeko. Kako je ona vezana sa ratarstvom i
nizom drugih elemenata, to je svakako potrebno razjasniti prirodu
tih odnosa.

Jedno naime od vaZnijih pitanja iz podrué¢ja organizaciono eko-
nomskih faktora, koji leZzi u osnovi govedarske proizvodnje, pa
prema tome i mjera, koje moramo poduzeti u cilju njenog unapre-
denja, jest pitanje mjesta govedarstva u poljoprivrednoj proizvod-
nji kao cjelini. Na prvi pogled problem izgleda jednostavan i jasan,
pa zbog toga ¢ak i suviSan kao predmet razmatranja na ovom
skupu. Cinjenica je medutim, da upravo od polozaja govedarstva u
poljoprivrednoj proizvodnji i prirode njegovih odnosa sa ostalim
granama te proizvodnje, ovisi ne samo obim nego i vrsta mjera,
koje se moraju poduzeti u njegovom podizanju, ukljuéujuéi i ka-
drovska pitanja. Ako je naime govedarsivo ukljuceno u proizvodnju
poljoprivrednog gospodarstva, kao njegov organski sastavni dio
morat éemo rjeSavati ekonomske, organizacione i kadrovske pro-
bleme sasvim drugatije, nego ako se govedarska proizvodnja moze
realizirati kao manje vise samostalna preradivacka industrija.

Da bi navedenom pitanju dao realan i objektivan odgovor,
potrebno je najprije jasno definirati osnovne karakteristike poljo-
privrednog poduzeca.

Poljoprivredno je gospodarstvo proizvodna jedinica, koja se
od industrijskih proizvodnih jedinica razlikuje izvjesnim specific-
nostima determiniranim u prvom redu osobinama same poljopri-
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vrede. Prva specifitnost poljoprivrednog gospodarstva je svakako
Cinjenica, da se u poljoprivrednom poduzeéu redovito ne podudara
vrijeme proizvodnje i radno vrijeme. Zbog te pojave, au cilju isprav-
nog koriStenja sredstava i ljudskog rada, poljoprivredna se proizvo-
dnja redovito ne moZe usko specijalizirati u smislu proizvodnje jednog
jedinog proizvoda, ve¢ se kombiniraju razne grane »koje imaju razli-
¢ito vrijeme proizvodnje i kojima se vrijeme radnog perioda ne podu-
dara« (Zaleman i sar. Organizacija soc. polj. poduzeéa). Kombinacijom
se povecava proizvodnja i sigurnost poslovanja, jer se smanjuje rizik,
koji prati svaku poljoprivrednu proizvodnju- U tako kombiniranoj
proizvodnji jedna je grana glavni producent robe za trziSte, pa se i
njen opseg odreduje na osnovu prilika na njemu, a ostale se grane pri-
lagoduju njoj. Glavna grana odreduje u osnovi tip proizvodnje, za koju
Je poduzece organizirano, pa se uz izvjesne ograde, moze nazvati nje-
govom specijalnoS¢u. Proizvodnja svih grana mora se medusobno
uskladiti, kake bi jedna koristila drugoj, jer se time racionalizira
proces proizvodnje i stvara osnova za visoku i rentabilnu proiz-
vodnju. U takvoj poljoprivrednoj proizvodnji, keja je ekonomska
neophodnost, gotovo se uvijek pojavljuje govedarstvo bilo kao glavna
ili sporedna grana. Razlog je tome u prvom redu ekonomski. PotraZ-
nja je n. pr. kukuruza od strane govedarstva (tov goveda) u dobro
organiziranoj proizvodnji i ispravnim ekon. cdnosima, daleko znaé¢aj-
nija od potraznje bilo koje druge grane ili eksporta. Proizvodaé¢i
kukuruza u takvim uslovima nalaze najsigurniji i najefikasniji naéin
unov¢avanja svojih proizvoda preko goveda, koja su u stanju kon-
zumirati sav proizvedeni visak. Goveda tako omoguéuju proizvodaéu
da izbjegne gubitke, koji nastaju uslijed pada cijena u godinama
visoke proizvodnje kukuruza, a kod toga on nije prisiljen traziti
nova trzista.

S druge strane se govedarska proizvodnja, a naroéito tov goveda,
odli¢no dopunjuje proizvodnjom Zita, jer im radno vrijeme proiz-
vodnje pada u razli¢ito doba.

Druga je zna€ajna specifi¢nost poljoprivrednog poduzeéa ¢inje-
nica, da je zemljiSte najvaznije sredstvo poljoprivredne proizvodnje.
Zemljiste je, kao specifiéno proizvodno sredstvo to znaéajnije, §to se
njegova proizvodnost poveéava primjenom ispravne agrotehnike u
proizvodnji- Za njegovo odrzavanje i pove¢avanje proizvodnosti ne-
ophodno je potrebno gnojenje, koje se moze prakticirati primjenom
mineralnih gnejiva, stajskog i zelenog gnojiva. S obzirom na znacaj
pojedinih vrsti gnojiva za poljoprivrednu proizvodnju Roemer-Schif-
fer kaze: »Najve¢i maksimalni prinosi na svim boljim i srednjim
tlima ne mogu se posti¢i samo sa mineralnim gnojivima, veé istovre-
menom primjenom stajnjaka i mineralnih fertilizatora. Kod toga su
humusna gnojiva osnovna, jer snabdijevaju tlo hranjivom i materija-
lom za njegovu tvorbu, dok su mineralna gnojiva u prvom redu doda-
tna, a sluZe uglavnom za prihranjivanje bilja. Potpuno gnojenje moze
se izvrSiti same na organskej bazi«. Takvo glediite potvrdili su u pot-
punosti pokusi Schneidewinds-a. On je povecavao koli¢inu mineralnih
gnojiva, dok nije postigao maksimum, iznad kojeg se proizvodnja
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nije viSe mogla podi¢i, ma koliko povecavao dodavanje mineralnih
gnojiva. Kada je takvim njivama dodao stajski gnoj, poveéao se
prinos za Citavih 25%. K toj se ¢injenici dodaje joS i pojava, da se
isklju¢ivom upotrebom mineralnih gnojiva mogu odrzati prinosi na
izvjesnoj visini, ali prije ili kasnije oni padaju. Naime, sama mineral-
na gnojiva kvare fiziologiju tla, a time se smanjuje njegova proizvod-
nost. Mjesto stajskog gnoja mozZemo dodusSe primijeniti i zelenu gno-
jidbu, ali mi ona izgleda znatno skuplja. Pretpostavimo da ze-
lenim zaoravanjem unesemo u tlo masu, koja odgovara tezini od
40 mc sijena (200 mc zelene mase). Tom bi masom krme proizveli
najmanje 11.000 kg ugorjelog gnojiva i oko 2000—2200 lit. mlijeka.
Uzmemo li, da je zelena gnojidba po svom efektu jednaka stajskom
dubru (u odnosu 1 : 1), izlazi, da smo zelenim zaoravanjem unijeli u
tlo 9000 kg organskog gnojiva viSe, nego da smo zelenu masu prera-
dili u mlijeko, pa gnojem, koji bi dobili kao nusprodukt, dubrili
njive — ali smo izgubili 2000—2200 lit. mlijeka. Cini mi se, da se na
osnovu navedenog dolazi do zakljucka, da se u naSim uslovima ne
isplati primijeniti zelenu gnojidbu umjesto stajskog dubra. Kako je
govedarstvo najvazniji producent dubra, to je onda u isto vrijeme
i najvazniji unutarnji faktor (s obzirom na gospodarstvo) odrzanja
proizvodnosti tla i postizanja visokih prinosa.

Govedarstvo je prema tome logi¢na, ekonomski determinirana,
sastavna grana poljoprivrednih poduzeca, koja imaju za osnovu ratar-
sku proizvodnju. Ona je medutim sastavni dio poljoprivrednog po-
duzeéa, ¢ak i kada ne bi imalo onako znac¢ajnu ulogu u stvaranju i u
odrzavanju plodnosti tla i normalnoj, ekonomski uravnoteZenoj orga-
nizaciji proizvodnje poduzec¢a i kada bi ga posmatrali iskljué¢ivo kao
preradivacku industriju, koja oplemenjuje manje vrijedne poljopri-
vredne produkte — preradom sijena, slame, korenjaca, zrnja nekih
zita — u visokovrijedne proizvode kao §to su: meso, mlijeko i koza.
Osnovne su naime sirovine koje se preraduju stokom tako volumi-
nozne, da bi njihov transpert, u slu¢aju kada bi se prerada organizi-
rala van imanja, toliko poskupio proizvodnju, da bi ona bila u
svakom sluéaju vrlo visoko nerentabilna. Prema tome i prineip orga-
nizacije industrijskih pogona diktira $to je moguée tjeSnje prostorno
povezivanje ratarske i govedarske proizvodnje, kako bi se trans-
portni troSkovi sirovine sveli na minimum i tako maksimalno po-
vecao’ rentabilitet.

Posto je govedarstvo integralni dio proizvodnje poljoprivrednog
gospodarstva, napori na njegovom podizanju moraju se vrditi u
okviru napora za podizanje proizvodnje gospodarstva kao cjeline.
Nije moguce, naime, izdvojiti govedarstvo i unaprijediti njegovu
proizvodnju, a sve ostale grane gospodarstva ostaviti po obimu i
nac¢inu proizvodnje, primitivnim i nerazvijenim.

GlediSta iznesena u nacelu ispravne organizacije poljoprivrednih
poduzeéa odreduju i nac¢in unutarnjeg obracuna izmedu pojedinih
grana — u ovom slucaju izmedu govedarstva i ratarstva, koje osigu-
rava osnovnu sirovinu. Kako se upravo tim obra¢unima cesto subjek-
tivno i pogreSno prikazivalo govedarstvo nerentabilnim, potrebno je
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nesto re¢i o tome. Prema csnovnom principu ostvarivanja financij-
skog uspjeha poduzeéa odnosi medu njegovim granama moraju biti
tako uskladeni i glavna proizvodna grana tako izabrana, da je osi-
guran maksimalni ¢isti prihod ne od jedne odredene kulture ili pro-
izvoda »nego od poduzeéa kao cjeline«.

Unutarnji se obra¢un izmedu proizvodnih grana poduzeca mora
prema tome vrSiti sa glediSta rentabiliteta cijelog poduzeéa, koji se
postize preko glavnog proizvodnog zadatka, odnosno glavne proiz-
vodne grane. U protivnom slu¢aju dolazi do anarhi¢nosti unutar po-
duzeéa i do nadasve Stetne labilnosti i variranja tipa proizvodnje.
Odstupanje od toga principa omogucava i kalkulativne Spekulacije
pro ili contra jedne grane, ¢ime se unose u proizvodnju subjektivni
elementi i onemogué¢ava stabilizacija i ispravna organizacija poduzec¢a:
U obrac¢unavanju govedarske proizvodnje unutar gospodarstva neop-
hodno je pravilno valorizirati stajsko dubre i to na bazi njegove upo-
trebne (oplemenjene) vrijednosti, jer je samo takvo obracunavanje
u skladu sa naprijed iznesenim principom postizanja financijskog
efekta poduzeca kao CJehne Oplemenjena vrijednost dubra Jeste
najvisa, kada se ono primjenjuje u proizvodnji okopavina, koje imaju
najintenzivniju metaboliju u periodu juni—august. Prema tome u
rejonima proizvodnje kukuruza i krumpira, te Se¢erne repe, sprega ce
govedarstvo-ratarstvo biti najrentabilnija. Pravilnom revalorizacijom
stajskog dubra onemogucit ¢emo prebacivanje gubitaka prouzrokova-
nih niskom proizvodnjom u ratarstvu na govedarstvo i postavit ¢e se
pred ratarstvo visoka proizvodnja kao conditio sine qua non. Ako se
naime dubre obra¢una po niskoj vrijednosti, proizvodac¢ nije prisiljen
primijeniti najintenzivniju agrotehniku, jer mu sama primjena
dubra, ¢ija je obratunata vrijednost minimalna, osigurava minimalno
rentabilnu visinu proizvodnje. Objasnjenja radi pretpostavimo, da je
kod obra¢una dubra od 1.— Din postignuta rentabilna proizvodnja
kukuruza primjenom prosje¢ne agrotehnike od recimo 60 mec po ha.
Ta je rentabilnost postignuta u prvom redu primjenom dubra, a ne
i najintenzivnije agrotehnike. Revaloriziramo li dubre, daju¢i mu nje-
govu pravu proizvodnu vrijednost, recimo od 2—2,50 Din za 1 kg,
proizvodnja na navedenom nivou postat ¢e nerentabilna i prisiljava
proizvodaca na primjenu intenzivnije tehnike proizvodnje, bolji izbor
sorata sjemena i niz drugih mjera, kojima ¢e se podi¢i proizvodnja
i uspostaviti rentabilitet. U ovom sluéaju unutarnji obracun omo-
gucio je otkrivanje loSe proizvodnosti jedne kulture i prisilio nas da
je intenziviramo. Rekao bih, da je unutarnjem obra¢unu mozda to
jedan od vaznijih, ako ne i najvaznijih ciljeva.

Dalji ekonomsko-organizacioni faktor ispravne organizacije
rada na podizanju govedarske proizvodnje jeste faktor (odnosno fak-
tori), koji odreduju opéu i regionalnu specijalizaciju u govedarskoj
proizvodnji. Ti su faktori naro¢ito vazni zato, $to oni determiniraju
osnovne pravce govedarske proizvodnje, pa prema tome i nasu pas-
minsku politiku. Opéa pak orijentacija u govedarskoj proizvodnji
ovisi u prvom redu o zahtjevima trzista i njihovom razvoju pa ¢u
se najprije osvrnuti na njih.
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Govedarstve Salje na trZiSte dva osnovna proizvoda -— mlijeko
i meso. Likvidno (konzumno) mlijeko moze se, iz razumljivih razloga,
plasirati samo na domaéem trzistu, dok se mlije¢ne preradevine mogu
i eksportirati. Da bi mogli ispravno odgovoriti na pitanje, u kojem
praveu usmjeriti naSu govedarsku proizvodnju, moramo u prvom
redu analizirati moguénosti plasmana mlijeka i mlije¢nih proizvoda,
a zatim mesa.

Dana$nja je potrodnja mlijeka — u Hrvatskoj minimalna, ali kod
relativno malo jaceg poveéanja proizvodnje mlijeka nastaju problemi
njegovog plasmana. Prema tome domacée triste, nije danas u stanju
konzumirati iole veéu proizvodnju mlijeka. Potrosnja je naime mli-
jeka vezana ne samo na cijene mlijeka, nego jo$ viSe na navike i
strukturu ishrane, a ne postoji moguénost potpune i tako nagle pro-
mjene istih, da bi mogli plasirati znatno veéu proizvodnju. Svakako
pak, da ¢e se buduca struktura nase ishrane kretati u praveu vece
potroSnje mlijeka i mlijeénih produkata. Ali i u tom sluéaju ne-
moZzemo naéi opravdanje za potpunu preorijentaciju na specijali-
ziranu proizvodnju mlijeka. Evo za$to:

Pretpostavimo li, da ¢e svaki na$ Covjek perspektivno potrositi
godisnje 250 lit mlijeka ukljuéivo sir i druge mlijeéne proizvode osim
maslaca, tada bi cjelokupna nasa potroSnja (4 mil. stanovnika) izno-
sila 1000 milijuna litara. Tu koli¢inu proizvest ée kod prosjec¢ne pro-
izvodnje samo od 3600 litara oko 312.000 krava. Dodamo li toj koli-
¢ini mlijeka prosje¢nu perspektivnu potro$nju maslaca u koli¢ini od
6 kg godiSnje po osobi, (za §to bi morali preraditi novih 140 litara
mlijeka po stanovniku, §to &ini ukupno 500 milijuna za Hrvatsku)’
potrebno nam je novih 175.000 krava. Kada bismo dakle dostigli po
potrosnji mlijeka i mlije¢nih proizvoda danasnju potroSnju USA, a
daleko presli potrosnju Engleske, tada bi nam proizvodnja 490.000
krava potpuno zadovoljila sve nase potrebe mlijeka i mlije¢nih proiz-
voda. Kako ¢emo vidjeti, racionalna organizacija poljoprivredne
proizvodnje u Hrvatskoj trazi populaciju od 2 mil. goveda, a od toga
¢e biti 900.000—1,000.000 krava, koje bi usmjerene na mlije¢nu pro-
izvodnju proizvodile 3.600—4.000 mil. litara mlijeka. Tu koli¢inu
rne bi moglo konsumirati nase buduce trzidte, ¢ak kada bi se po-
troSnja mlijeka i mlije¢nih proizvoda uéetverostruéila. Problem pak
plasmana mlije¢nih preradevina na stranom trzi$tu, rekao bih, da je
u najmanju ruku isto tako tezak, kao i plasman konzumnog mlijeka
na domacem trziStu. Plasman preradevine mlijeka na stranim trzi-
Stima tezak je iz dva razloga.

1. Gotovo sve importno sposobne zemlje raspolazu viskovima
mlijeka, koje preraduju i djelomi¢no tako pokrivaju svoje potrebe
na siru, maslacu i drugim mlije¢nim produktima.

2. Proizvodnja margarina ozbiljno konkurira maslacu.

Mislim da o razlozima tefko¢a plasmana mlije¢nih preradevina
nije potrebno mnogo govoriti, ali éu se zato malo vise zaustaviti na
problemu konkurencije margarina maslacu.
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Proizvodnja je margarina u zadnjim godinama dostigla takav
‘kvalitet, da se on po sastavu i ukusu gotovo ne razlikuje od pravog
maslaca, a cijena mu je znatno niza (2,8—3,3 puta) od prirodnog
maslaca. Sigurno je prema tome da ¢e zemlje deficitarne u tom
produktu teziti da rijeSe problem maslaca jeftinijim industrijskim
proizvodom. Danasnja situacija na trzistu maslaca u Evropi je pak
takova, da je za nas vrlo problemati¢no, ako ne i potpuno nemoguce,
u veéoj mijeri prodrijeti na njega i izdrzati konkurentsku borbu sa
sintetskim maslacem i proizvodnjom maslaca u zemljama, koje pored
znanja i tradicije, imaju odli¢ne fizicke i ostale uslove za jeftinu i
visoku proizvodnju. Ilustracije radi navodim podatke o evropskoj
trgovini mlije¢nim proizvodima u 1954. god. Te je godine export mli-
jetnih proizvoda iz evropskih zemalja iznosio 666,4 mil. dolara, a
import 734,4 mil. $to znaéi, da je postojao evropski deficit maslaca
v vrijednosti od svega 68 mil. dolara. Taj je evropski deficit lako
pokrivala proizvodnja Novog Zelanda, koji je u 1954. godini sam
exportirao mlije¢nih proizvoda za 183,7 mil. dolara, a skupa s Austra-
lijom &itavih 277,8 mil. dolara. U Evropi dvije zemlje — Danska 1
Holandija — drZe monopol u proizvodnji mlijeénih proizvoda i nji-
hovog exporta. Danska je u 1954 g. eksportirala mlije¢nih proiz-
voda za 260,5 mil. dolara, a Holandija za 278,4, Sto Cini ukupnu vri-
jednost eksporta od 538,9 ili oko 73% ukupne vrijednosti evropskog
importa. Najvazniji importer je Engleska, koja importira mlije¢nih
proizvoda za 450 mil. dolara (oko 64 % ukupne vrijednosti importa).
Njemactka je importirala 155,8 mil. dolara, Belgija i Italija po 40
milijuna. Situacija ¢e u buduce sigurno biti jo§ teza. Sir je na medu-
narodnom trzigtu u osnovi takoder nekurentna roba, $to znaci da je
plasman na$ih preradevina mlijeka na vanjskom trzistu u tolikoj
mijeri problemati¢an, da ga moramo gotovo potpuno odbaciti. Taj
elemenat moramo svakako uzeti u obzir pri planiranju glavnog
pravca govedarske proizvodnje, jer bi po tome nase mlijetno gove-
darstvo bilo uglavnom usmjereno na domace trziste i pokrivanje nje-
govih potreba, a vidjeli smo kakove su one.

Situacija je medutim sasvim drukéija u pogledu mesa.

Podaci, s kojima raspolazemo, odnose se na neke zemlje Evrope
i to na ukupni export import mesa ukljucivo govedine, svinjetine,
covéetine, mesa peradi i ostalo. Prema nepotpunim podacima, koji se
mogu smatrati samo orijentacionim brojevima, struktura meduna-
rodne trgovine mesa u Evropi u 1950. god. bila bi ova:

Export Import
hiljada tona
govedina 334 740
ovcetina 24 680
svinjetina 172 192
530 1.592 tona

Evropska trgovina mesom i mlijeCnim proiévodima.pokazuje
dakle karakteristi¢ni deficit prvog i vrlo mali deficit ovog drugog.
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Ukupna vrijednost importiranog mesa iznosila je 1954. god. 901.4
milijuna dolara, dok je export iz evropskih zemalja iznosio svega
584.6 milijuna, $to znadi, da je oko 316 milijuna dolara otislo u
prekomorske zemlje za meso. Interesantno je, da je import mesa
od 1951. godine pa do 1954. godine stalno rastao, pa je iznosio 1951.
770-1 — 1952. 799.8 — 1953. 902.8 i 1954. 901.2 milijuna dolara- U
isto vrijeme eksport iz evropskih zemalja iznosio je 483.2, 467.2,
504.4 i 584.6 milijuna dolara. Po tome bi se dalo zakljuéiti, da je
poveéanje proizvodnje mesa u zapadnoevropskim zemljama bilo
daleko manje od poveéanja zahtjeva. Razlika u ukupnom odnosu
export: import u zapadnoevropskim zemljama bila je u 1952. godini
cca 287 mil. dolara, dok je u 1954. godini porasla na 316 milijuna
dolara.

Iz grube strukture eksporta importa izlazi, da Evropa pokriva.
svoje potrebe na mlijeku i mlije¢nim preradevinama, a da ¢ak jedan
dio proizvodnje izvozi, te da je malo deficitarna na svinjetini, a o$tro
na ovcetini i govedini. Prema navedenom iskazu deficit govedine:
samo nekih zemalja u 1950. godini iznosio je oko 406.000 tona go-
vedine (dok se u drugim godinama ukupni deficit mesa kretao od
670—1800 hiljada tona).

Glavni eksporteri govedine u Evropi su Irska (43.9 hiljada
tona), Danska (55.8 hiljada tona) i Francuska (47.000 tona). Ove su
zemlje i najvazniji eksporteri Zivih goveda: Danska (304.000), ¥ran-
cuska (45.800), Irska (61.600 grla). Jugoslavija prema tim statisti-
kama izvozi samo (1954. god.) 6000 grla i 4600 tona govedine.
S obzirom da imamo moguénost jeftine i vrlo kvalitetne proizvodnje
govedine, mozemo se pojaviti kao vrlo znacajan i konkurentno spo-
soban proizvoda¢ na evropskom trzistu, $to znaci, da imamo odli¢ne:
perspektive u toj proizvodnoj grani, perspektive o kojima se ne
moZe ni misliti u proizvodnji mlijeka. To zna¢i, da je ekonomski
neopravdano prelaziti na Sirem podrué¢ju na visoko specijaliziranu
mlije¢nu proizvodnju, nego da na§ osnovni pravac proizvodnje mora
biti meso, a tek zatim mlijeke sa govedima kombiniranih svojstava.
S toga stanoviSta moramo promatrati i problem regionalne speci-
jalizacije govedarske proizvodnje i problem pasmina.

Regionalna specijalizacija govedarske proizvodnje je u naj-
uzoj vezi s izborom glavne proizvodne grane gospodarstva, Sto je
i logi¢no. Izbor glavne proizvodne grane u multiprodukcionoj jedi-
nici, kao Sto je polj. gospodarstvo kod nas, jeste posao, koji se
komplicira potrebnom kombinacijom te glavne proizvodne grane'‘sa
sporednim. U organizaciji i izboru glavne grane poljoprivrednog
poduze¢a svaki organizator raspolaZe izvjesnom grupom proizvod-
nih faktora, koji variraju od rejona do rejona, a unutar jednog:
rejona od podrejona do podrejona. To znaéi, da ée faktori proiz-
vodnje u jednim uslovima favorizirati jednu, a u drugim drugu pro-
izvodnju. Iz tih je razloga »regionalna specijalizacija u poljopri-
vrednoj proizvodnji ne samo moguéa nego i neophodnax. (Forster:
Farm organization and management). Medutim pojam specijaliza--
cije ne moze se ni u ovom slué¢aju shvatiti kao na pr. u industrij-
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skoj proizvodnji, ve¢ je ona u biti djelomi¢ne prirode. Uzroci regio-
nalnih varijacija u proizvodnji su:

a) fizi¢ki uslovi-(klima, tlo i topografija),

b) moguénest osiguranja radne snage i kapitala,

c) transportne mogucnosti,

d) tehnoloski procesi,

e) konkurencija sintetskih preparata i

f) promjene u apsolutnoj i relativnoj potraznji pojedinih arti-
kala.

Naprijed navedeni faktori proizvodnje su dosta razliciti u poje-
dinim rejonima Hrvatske. Kako pak od njih ovisi izbor glavne
grane proizvodnje u svakom rejonu (a to je od bitnog znatenja za
ispravno postavljanje osnova govedarske politike i mjera za nje-
govo unapredenje), to ¢emo ih analizirati po rejonima.

S obzirom na klimu, tlo, topografiju, moguénost osiguranja
radne snage, moguénosti transporta i trziSte, unutraSnje kao i vanj-
sko, kao osnovne faktore regionalne specijalizacije, mislim da bi
trebalo u pojedinim podru¢jima Hrvatske ovako specijalizirati pro-
izvodnju:

I. Rejon — Istoéno slavonski podrejon

Osnovna proizvodna grana — zito, kukuruz, Se¢erna
repa. Dopunnska proizvodna grana govedarstva i svi-
njogojstvo. Kako je moguénost unutarnjeg plasira-
nja mlijeka mala, a angaziranje radne snage perio-
di¢no, to bi osnovni pravac proizvodnje u govedar-
stvu morao biti intenzivan tov zrnatom hranom
(kukuruz), tov industrijskim otpacima, narotito u
vezi s iskoridtavanjem otpadaka proizvodnje Se-
¢erne repe, i proizvodnja mlijeka. Materijal za tov
proizvodio bi se dijelom u podrejonu, a dijelom
nabavljao iz podruéja, koja su po svojim {izickim
i ostalim osobinama odredena za takvu proizvodnju.
Ukupni broj svih kategorija goveda 500.000 i to
40% krava, 259% remontnog podmlatka, 35% grla
u tovu. Tip goveda kombiniranih svojstava.

Zapadno-slavenski podrejon.

Fizi¢ki se ovaj podrejon sa stanoviSta govedarske
proizvodnje mora podijeliti u dva dijela — ravni-
Carski i brdoviti. Ravnicarski dio podrejona imao
bi isti pravac proizvodnje kao istoéno-slavonski
podrejon, a na podrué¢ju brezuljaka — osnovni pra-
vac proizvodnje — govedarstvo sa proizvodnjom
mlijeka i uzgojem materijala, koji ¢e se toviti u
ravni¢arskom dijelu. Ukupan broj goveda mogao bi
biti oko 300.000 grla. Ovaj pravac proizvodnje —
trazi govedo kombiniranih svojstava.
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II. Rejon

a) Bilogorsko - moslavac¢ko - podravski i Zagorsko-

prigorski podrejon.
Glavna proizvodna grana -— govedarstvo i voéar-
stvo — vinogradarstvo. Govedarska proizvodnja
mora se orijentirati na mlijeko-meso. Okolicu
Zagreba morali bismo uklju¢iti u mlije¢ni bazen
sa tipicnim mlijeénim govedima. Ukupan broj
goveda oko 550.000 kombiniranih svojstava.

b) Posavski podrejon se danas karakterizira velikim
poplavnim povrSinama, koje ¢e se meliorirati, i
vrlo losim govedarstvom. Poslije melioracije ovo
¢e podrucje biti odlitna sredina za vrlo inten-
zivnu poljoprivredu sa govedarstvom mlije¢nog
tipa kao glavnom granom. Prema tome ovo bi
podrucje ubuduée moralo biti mlije¢ni bazen
Hrvatske. Broj krava, koje ¢e se moé¢i drzati u
ovom podruéju, sigurno ¢e iznositi oko 120.000
(ukupno oko 200.000 grla), koje ¢e proizvoditi
oko 500 milijuna litara mlijeka. Tom bi se pro-
izvodnjom pokrilo oko 33% maksimalnih per-
spektivnih potreba na mlijeku u Hrvatskoj. Po-
savskom podrejonu treba perspektivno u gove-
darskom pogledu dodati podruc¢je oko Zagreba
i ravnicarski dio Pokuplja, Korduna i Banije,
uz granicu posavskog podrejona. Pasmina mli-
jeCnog tipa.

¢) Pokupsko-kordunsko-banijski podrejon, ¢ini mi
se, da ne bi trebalo tretirati kao jednu cjelinu —
bar Sto se tice govedarstva i njegove proizvodnje.
Ravni¢arski dio trebao bi biti podruéje proiz-
vodnje mlijeka, a brdoviti dio voéa, eventualno
sa govedarstvom kao sporednom granom. Ukupni
broj goveda, koji bi se mogao drzati, iznosi oko
200.000 grla. Tip goveda u podruc¢ju mlijeénog

bazena — mlijecni — ostalo kombiniranih svoj-

stava-
III. Rejon — Goransko-kordunski podrejon, je planinski i po
karakteru »stocarsko-pasnja¢ko-krumpirski«. Od
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151.910 ha poljoprivredne povrsine svega je 48.406
ha orani¢ne. Prinosi Zita su vrlo niski i u veéini
podru¢ja podrejona nema uslova za njihov uzgoj.
1z tih razloga dolazi kao glavna proizvedna grana
govedarstvo u vezi s uzgojem krumpira. Kako nema
proizvodnje zrna, a planinski pasnjaci nisu pogodni
za pasni tov, proizvodni pravac govedarstva trebalo
bi biti mlijeko i podmladak koji bi se prodavao ili
kao rasplodni materijal ili kao materijal za tov.



Broj goveda trebao bi se povetati na oko 150.000
grla. _

Licki podrejon predstavlja skupa s goransko-kor-
dunskim podrejonom dio treteg rejona, koji je pre-
tezno gorovit. Glavna proizvodna grana ovcarstvo,
govedarstvo — krumpir. S obzirom na pretezno
kriki karakter paS$njaka i brda kao i nedostatak
krmnih kultura, ¢ini mi se, da bi ovaj rejon morao
predstavljati glavnog proizvodata materijala za
tov, bez tevljenja, uz minimalnu proizvodnju mli-
jeka. Organizacija proizvodnje materijala za tov
mogla bi se izvrsiti putem maksimalnog opterecenja
povr$ina kravama, kojima bi se zimska ishrana
osigurala u minimumu, a ljeti bi proizvodili na pasi.
Telad bi uz njih rasla sve do jeseni, kada bi se pro-
davala tovlja¢ima za tov. Umjesto te varijante mo-
gao bi se smanjiti broj krava s time, da se osigura
bolja zimska ishrana i kontinuirana proizvodnja
mlijeka za sirenje i ostalu preradu. Ukupno optere-
¢enje podrejona govedima: oko 150.000 grla. Nave-
denoj proizvednji moé¢i ¢e odgovoriti samo tip
goveda kombiniranih svojstava pretezno mesnih
osobina.

1V. Rejon — nema fizi¢kih uslova za jali razvoj govedarstva, jer
je proizvodnja krme ogranicena i to uglavnom na
krska polja, gdje treba da se drzi govedo sa ciljem
proizvodnje mlijeka.

Prema navedenom govedarska bi se proizvodnja u Hrvatskoj tre-
bala usmjeriti u praveu mesa-mlijeka u svim podrejonima osim po-
druéja posavskog podrejona i IV. rejona. U podrué¢ju Posavina kao
buduéem »mlijeénom bazenu Hrvatske«, trebalo bi uzgajati mlije-
¢nu stoku.

Pored navedenih elemenata koji utje¢u na govedarsku proizvo-
dnju postoje i niz drugih o kojima moramo voditi ra¢una. Medu
preostale faktore proizvodnje dolazi u prvom redu u odnos cijene i
teskoéa oko standardizacije govedarskih proizvoda, ogranitena mo-
guénost kontrole poljoprivrednika nad proizvodnjom, te odnosa iz-
medu fiksnih i varijabilnih troskova.

Problem cijena je moda jedan od najceS¢e i najzeS¢e diskuti-
ranih problema u nasem stocarstvu. Kadgod se naime govorilo i dis-
kutiralo o pitanjima unapredenja stocarstva pocelo se sa istima. Sa-
svim je razumljivo da se njima daje veliki znacaj, jer upravo o nji-
ma ovisi visina zarade, bolje reteno financijski efekat proizvodne
grane, odnosno gospodarstva kao cjeline. Cini mi se medutim da se
cijeni kostanja proizvodnje u govedarstvu (pa i opcenito) prilazilo
odvise 3ablonski i pogresno, jer se na govedarsku proizvodnju gle-
dalo kao na preradivatku industriju nezavisno od njegove veze i
uloge u cjelokupnoj proizvodnji gospodarstva. Govedarstvu se kod
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cbratunavanja cijene koStanja obra¢unavala krma po komercijalnim
cijenama odredenim jednim dosta nesredenim trziStem u relativno
niskoj i zaostaloj ratarskoj proizvodnji, ¢ime se kidala organska.
unutarnja povezanost poduzecéa.

S druge strane cijene stocarskih proizvoda bile su relativno niZze
tako da se ¢esto viSe isplatilo prodavati sirovinu nego je preradivati
stokom.

Uzrok nepovoljnog odnosa cijena u na$im uslovima treba traZiti
v dvjema ¢injenicama: 1) niskoj i u biti nerentabilnoj proizvodnji
kukuruza; 2) administrativnoj intervenciji na trzistu.

- Na trziStu je administrativna intervencija negativno utjecala
na rentabilitet govedarstva odredivanjem povoljnih izvoznih koefi-
cijenata za kukuruz, a nepovoljnih za govedo. Zahvaljujuéi takvoj
intervenciji, proizvodnja je kukuruza u pro$losti postala rentabilna,
makar je vrSena na nacin, koji sam po sebi ne moZe biti rentabilan.
Nelogitnost situacije je otita. Pojavom na trZistu, koje je administra-
tivno regulirano, niska i nerentabilna proizvodnja kukuruza, postaje:
vrlo rentabilna. Sasvim je jasno, da se u tim uslovima ne moze for-
mirati ispravan odnos cijena kukuruz : govedo, jer prestaje djelo-
vati najvazniji faktor, koji odreduje preradu kukuruza kroz govedo,
pa se proizvodacima viSe isplati prodati kukuruz, nego ga preradivati
u meso. U tom pogledu nikakva uvjeravanja ne mogu promijeniti
situaciju, jer je ona diktirana ekonomikom. Takva situacija je
medutim izazvala pove¢anje proizvodnje kukuruza i to po mom shva-
¢anju zato, $to je ona napravljena umjetno rentabilnom, prebaciva-
njem jednog dijela troSkova proizvodnje na leda govedarstva i ne-
opravdano visokim, administrativno formiranim cijenama na trZistu.
Ta navodna visoka rentabilnost iskljuéila je iz djelovanja ekonomski
movens podizanja proizvodnje kukuruza u borbi za visoke prinose
i visoku zaradu ne po jedinici tezine (kilogram), nego po jedinici povr-
Sine (ha). Jedini je izlaz iz te slijepe ulice, ukloniti administrativno
formiranu situaciju povoljnu za kukuruz a nepovoljnu za govedarstvo
i ekonomski ispravno opteretiti danasnju proizvodnju kukuruza, ¢ime
¢emo je natjerati, da se bori za povecanje rentabiliteta primjenom
moderne agrotehnike.

Navodna zaStita domaceg trziSta propisivanjem niskih izvoznih
koeficijenata govedima nema, niti ¢ée imati, u ovakvoj proizvodnii,
kakova je kod nas, neki naro¢iti efekat. Cini mi se, da se jako varaju
oni drugovi, koji druk¢ije misle. Snizavanje izvoznih koeficijenata
za goveda ne dovodi do tova goveda sa orijentacijom prodaje na do-
mace trziSte, nego do smanjivanja tova, jer se u takvim prilikama
proizvoda¢i orijentiraju na - prodaju sirovina, kao proizvoda koji
donosi vece profite.

Niza pak cijena kukuruza, koja bi se formirala na administra-
tivno nereguliranom trzi$tu, imperativno bi nametnula preradu ku-
kuruza kroz govedo. Time bi se poveéao broj goveda na gospodar-
stvima. Poveani broj goveda omoguéio bi poveéanje prizvodnje
kukuruza, a sve bi se tu odrazilo u daleko veéoj ukupnoj proizvodnji
na imanjima. Ako stvari promatramo na ta takav nacin onda ne-
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umjesno mjeSanje administracije u trziSte postaje kocnica opceg
napretka poljoprivredne proizvodnje. TeZinu situacije na trzistu po-
vetava Cesto naSa trgovina i industrija svojim, ne bas nacionalno
ckonomski opravdanim, potezima u naSoj socijalistickoj sredini. U
teznji za momentanom zaradom ta poduzeca ¢esto poduzimaju mjere,
koje onemoguéuju podizanje proizvodnje i direktno Stete naSim
interesima. Da bi se osigurao pozitivan utjecaj trgovine i industrije
prerade stoénih proizvoda na razvoj poljoprivrede jedino je moguce
rjeSenje njihovo pretvaranje u zadruZne pogone.

U trazenju pak odnosa izmedu cijene kukuruza i cijene goveda
moramo uzeti u obzir vrijednost dubra, odnosno njegov utjecaj na
povecanje proizvodnje kukuruza. U svakom slu¢aju mislim, da bi se
kao baza morala uzeti cijena kukuruza, odbiti od ukupnih troSkova
vrijednost stajskog dubra i tada odredivati cijenu i odnose cijena
govedima. U naSim se uslovima taj odnos sigurno kre¢e najmanje
kao 11 :17,5. '

Pored navedenog problema cijena, trziSte djeluje na proizvod-
nju i nizom drugih naéina, medu kojima je svakako vrlo vaZan
zahtjev za standardnim proizvodima.

U govedarskoj je proizvodnji, kao i u svim ostalim poljoprivred-
nim granama, vrlo teSko dosti¢i izvjestan stepen standardizacije, koji
‘nikad ne ¢ée biti onakav, kakav se moze stvoriti u industrijskoj pro-
izvodnji, u kojoj masina mozZe proizvesti gotovo neogranicenu koli-
¢inu proizvoda istog oblika i veli¢ine. Jedino sredstvo standardizacije
proizvoda, koje stoji u rukama poljoprivrednog proizvodaca, jeste
uzgoj i selekcija te striktna promjena odgovarajucih tehnoloskih pro-
cesa, a to je relativno vrlo skupo u usporedenju sa masSinskom pro-
izvodnjom. Standardizacija proizvodnje joS se donekle moZe postici
na velikim imanjima, koja daju veliku masu proizvoda, ali ona po-
:staje vrlo tezak zadatak, kad su u pitanju mala gospodarstva, naro-
.¢ito naSa inokosna. Standardizaciju, u uslovima proizvodnje ovih
zadnjih, moguée je provesti samo kroz udruzivanje proizvodaca u
'zadrugu, preko kojih ¢e se zajedni¢kim radom ostvariti izvjesne pred-
nosti, koje imaju veliki pesjedi.

U poljoprivrednoj proizvodnji ozbiljan je problem ogranicena
moguénost kontrole nad proizvednjom u smislu planiranja obima
iste. Makar su zahtjevi trZiSta na poljoprivrednim proizvodima pod-
fozni relativno manjim varijacijama, ipak je vrlo teSko organizirati
proizvednju tako, da koeficijent elasti¢nosti ponude i potraznje bude
1 (jedan). Iz tih razlgga od vremena do vremena pojavljuju se na
‘trzistima mase proizvoda, koje ne mogu biti prodane uz odgovara-
juéu zaradu. U drugom pak momentu, kada su cijene relativno
visoke, — nema dovoljno proizvoda. U industriji se uglavnom taj
‘problem rjesava planiranjem visine proizvodnje prema procjeni bu-
.duéih potraznja. »Oni (industrijalci) u biti procjenjuju vjerojatne
cijene u buduénosti kao i proizvodne troskove, pa odreduju koli¢inu
.cobra, koju se moze korisno prodati«. U poljoprivrednoj proizvodnji
‘moramo i mi iéi tim putem, ne ¢emo li, da nas anarhiénost proizvod-
-nje dovede do anarhi¢nosti trzista i teskih gubitaka. U stocarstvu mi
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smo naime do sada reagirali uvijek na na¢in, kako to ne bi smjeli
i to kako drzavni veliki posjedi, tako i inokosni proizvodaéi. Poljopri-
vredni proizvodaci reagiraju naime na pad ili poveéanje cijena na
irziStu obitno u vrijeme samog pocCetka jedne faze proizvodnje
(sjetve, tova i t. d.). Ako su cijene proizvoda u vrijeme pocetka uzgoja
ili proizvodnje visoke, oni poveéavaju proizvodnju odnosno sjetvu, a
ako su niske, oni je odmah smanjuju. Kada se velike mase proizvoda
pojavljuju na trzi$tu, oni naglo smanjuju cijene — ili obratno, sni-
Zavanje proizvodnje dovodi do njihovog poveéanja. Takve su pojave
karakteristicne za neorganiziranu proizvodnju i prodaju, a uvijek
dovode do gubitka i anarhi¢nosti. Da bi se to izbjeglo, treba priéi ne
samo kontroli i organizaciji trZista, nego kontroli proizvodnje. Indu-
strija to radi udruzujuéi se u udruzenja ili kooperacije, koje planski
saobrazavaju proizvodnju buduéim zahtjevima, pa takve kontrole
proizvodnje omoguéuju poduzetima veée profite. U poljoprivredi to
.do sada nije bio slu¢aj. Doduse iSlo se na zadruZnu, odnosnu koope-
rativnu prodaju, kojom se postizava bolji standard proizvoda i veéi
profit, ali se nije i$lo na kontrolu proizvodnje pojedinih proizvodaca,
a upravo je znatajna i potrebna. To se mozZe idealno postiéi preko
ispravne organizacije rada zadruZnih organizacija, pa bi poslovni
zadruZni savezi morali pri¢i u prvom redu kontroli i organizaciji pro-
izvodnje, ali drzati u rukama i trgovinu.

Znataj kontrole proizvodnje dolazi jo$ jac¢e do izrazaja c¢inje-
nicom, da su stoéni proizvedi obi¢no neophodno potrebna (nasugna)
dobra, kod kojih postoji mala  tendencija povecanja ili opadanja
potrosnje kod promjena cijena (Forster: Farm organizacion and ma-
nagement). Poljoprivredni naime proizvodaé, kada vise proizvede, ne
moze raCunati na znatno veéu potros$nju, makar cijene znatno padnu.
Neorganizirana je proizvodnja prema tome podlozna financijskim
potresima, koji ¢e cikli¢ki nastajati i ugrozavati proizvodace. Jedini
nacin, da se izbjegnu navedeni potresi, jeste planska organizacija i
kontrola proizvodnje u nacionalnim razmjerama. Nju je pak moguce
ostvariti samo preko ¢vrstih organizacija proizvodaéa — preko dobro
organiziranih i vodenih zadruga, odnosno poslovnih saveza. Zadru-
garstvo na takav nacin dobija svoj puni znacaj.i opravdanje.

Daljnja ekonomska karakteristika poljoprivrednog gospodarenja
Jest odnos izmedu fiksnih i varijabilnih troskova koji éesto utje¢u na
rentabilitet proizvodnje jedne grane. Kako se fiksni troskovi poljo-
privrednog poduzeéa pojavijuju i kada uopée nema proizvodnje (a
cpcenito jako opterecuju proizvodnju), neophodno ih je smanjiti na
minimum.

Smanjiti fiksne trofkove i tako pojeftiniti proizvodnju mozemo
u prvom redu jeftinijom izgradnjom sto¢nih nastambi i jeftinijim
uzgojem visoko produktivnih grla. I jedan i drugi problem moramo
medutim rjeSavati sa glediSta specijalnih uslova naSe zemlje i nage
proizvodnje, ¢uvajuci se opasnih analogija.

Diskusija izgradnje odgovarajuc¢ih staja svakako je na$ nepo-
sredni zadatak, kojega moramo provesti ne sa stanovi$ta jednog jedi-
nog elementa strukture troSkova proizvodnje, nego sa gledista ren-
tabiliteta iste kao cjeline. Sasvim je jasno, da se u analizi elemenata

142




ckonomiéne izgradnje staja mora u prvom redu uzeti u obzir onaj
faktor, koji najvie snizuje rentabilitet. Polaze¢i sa tog principa,
Ameri¢ani su u uslovima vrlo skupe radne snage i relativno jeftine
voluminozne krme prisli u proizvodnji mlijeka izgradnji staja sa
slobodnim drzanjem krava, u kojima se uéeS¢e radne snage u struk-
turi trofkova proizvodnje smanjuje na minimum. U naSim je medu-
tim uslovima, a mogao bih re¢i i u cijeloj Evropi, cijena voluminozne
krme kriti¢niji faktor ekonomiéne govedarske proizvodnje od radne
snage, pa problem staja moramo rjeSavati u prvom redu sa stano--
vista ustede krme, a tek onda radne snage. Jo$ jedan faktor rentabi-
liteta proizvodnje ima znaéajnu ulogu u odredivanju nadina izgrad-
nje staja — proizvodnja po grlu. Amerika ima 23 milijuna krava
samo za proizvodnju mlijeka, a 20,6 milijuna krava ostalih tipova
proizvodnje (meso). To zna¢i, da na svakih 7 stanovnika dolazi jedna
mlije¢na krava, a na svakih 3,5 stanovnika jedna krava raznih pro-
izvodnja. U Hrvatskoj je situacija sasvim druk¢ija, pa na jednu
kravu dolazi 8 stanovnika odnosno 2,2 puta viSe nego u Americi.
S druge strane Amerika raspolaZe jeftinom voluminoznom krmom,
$to se ne moze ustvrditi za Hrvatsku. Na 1 kravu otpada u Hrvatskoj
6,5 ha ukupne poljoprivredne povrsine, a na 1 kravu u Americi 10,25
ha (na jednu mlijeénu kravu ¢ak dvostruko). Pove¢amo li broj nasih
krava na dvostruko, §to je za nas ekonomska nuznost. opast ¢e ukupna
poljoprivredna povriina po 1 kravi u naSim wuslovima na svega
3,25 ha. U ameri¢kim uslovima na 1 ukupnu kravu dolazi neSto malo
ispod 6 ha permanentnih iravnjaka, a kod nas 2.2 ha pasnjaka i 0,87
ha livada. Zaklju¢ak je jasan. Ameri¢ka govedarska proizvodnja ras-
polaze velikim brojem krava i velikom masom jeftine voluminozne
krme a skupom radnom snagom. To znadi, da je njena proizvodnja
usmjerena u praveu postizanja visokog efekta po radnom satu, a da
se obilje proizvoda postize prosjetno niZom proizvodnjom velikog
broja krava u uslovima jeftine proizvodnje voluminozne krme na
permanentnim travnjacima. Situacija je kod nas obrnuta. Volumi-
noznu krmu proizvodimo u glavnom na oranicama, pa ona pret-
stavlja vrijednost, koju moramo S5to bolje iskoristiti maksimalnom
proizvodnjom po 1 kravi. S druge strane problem radne snage u
naSoj poljoprivredi nije kriti¢an. Iz iznesenog jasno je, da problemu
izgradnje staja moramo prilaziti druk¢ije od Americana.

Prije nego $to predem na dalje izlaganje problema, moram na-
glasiti, da se sa mog stanovista u proizvodnji mlijeka problem izgrad-
nje staja ne postavlja u biti u obliku pitanja, da li smo za otvorene
ili zatvorene staje, nego da li smo za vezan: ili slobodan nacin drZanja.

Kako je za nas iskori$tavanje krme u ‘proizvodnji najznacajniji
elemenat ekonomi¢ne proizvodnje, najprije ¢u izloziti utjecaj nacina
drZanja na njega. '

Teoretski razmatrajuéi, poéi éemo od metoda ishrane i postupka,
sa mlije¢nim kravama u slobodnom i vezanom nac¢inu drZzanja. Krave
u slobodnom naéinu drzanja moraju se hraniti voluminoznom krmom
po volji, a individualni pristup k njima i davanje dodatka prema
proizvodnji moguée je ostvariti samo za vrijeme muZe u centralnim
izmuzi§tima. Individualne brige o zdravlju i proizvodnji krava nema.
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Prosjetna proizvodnja po kravi u takvim uslovima mora biti niza,
-a potroSak hrane vi§i, uz logi¢nu ustedu radne snage. Pokusi Hanse
Larsena u Danskoj u potpunosti potvrduju takva glediSta. U poku-
sima provedenim na drzavnoj pokusnoj farmi u Helerepu, zatim na
farmama u Wedellsborgu i Staatshéfe-u utvrdeno je, da su krave
drZane slobodno (Freilaufstall) proizvodile od svakih 100 hranjivih
jedinica Popora 27.5 kg 4% mlijeka manje nego krave drzane u sta-
jama privezane uz jasle. Kako jedna krava u toku godisnje pro-
izvodnje od 4000 lit mlijeka drzana uz jasle pojede okruglo oko
4000 K. J., zna¢i da ¢e ona drzana u slobodnom proizvesti manje
za Citavih 1100 kg 4% mlijeka. Kako je kod nas prosjefno masnoéa
3.8, to zna¢i da ¢emo od istih dobiti oko 1136 kg mlijeka manje
nego u proizvodnji sa kravama vezanim uz jasle. Problem moZemo
postaviti i obrnuto — krava u slobodnom drzanju, koja pojede
4000 K jedinica na godinu, proizvest ¢e 2.900 kg mlijeka, a ista krava
‘drzana privezana uz jasle proizvela bi 4000 kg. Poveéani trogkovi
vece proizvodnje mlijeka krava privezanih uz jasle odnose se samo
na pove¢anu amortizaciju za gradnju skupljih staja i za poveéani
utroSak rada. Vrijednost vec¢e proizvodnje mlijeka kod njegove pro-
sje¢ne vrijednosti od 24 Din po litri iznosi oko 26.000 Din- godi¥nje.
Amerikanci pak tvrde, da je uSteda radne snage u slobodnim stajama
svega 207 u odnosu na radnu snagu primjenjenu u stajama kla-
si¢nog tipa. Ratunamo li, da je uz mehanizaciju proizvodnje potrebno
u stajama klasi¢nog tipa najvise 6—7 radnika na 100 krava (a moze
i znatno manje), izlazi da je usteda na radnoj snazi u slobodnim
stajama na 100 krava 1,5 radnik godiSnje, $to predstavlja sumu
od oko 400.000 Din. Dobitak pak na veéoj proizvednji mlijeka iznosi
2,600.000 Din. Uzmemo li, da je gubitak na radnoj snazi u stajama
klasitnog nacina drzanja dvostruko veéi od navedenog, pa da iznosi
€00.000 Din (Sto je nemoguce), izlazi da je dobitak na mlijeku poslije
pla¢anja radne snage na svakih 100 krava 1.700.000 Din. Gradimo
i staje za 50 god., ve¢i dobitak na mlijeku u stajama klasi¢nog
«drZanja u odnosu na staje slobodnog drzanja iznosit ¢e 85 milijuna
dinara ili 850.000 Din po leZaju krave.

Slobodan naé¢in drzanja je dakle van sumnje koristan u uslovima
vrlo jeftine ishrane i vrlo skupe radne snage, a to su uslovi, koji,
¢ini mi se, ne postoje u naSoj Sirokoj praksi, iako mogu postojati
u nekim specifi¢nim slucajevima. Ba$ uslijed ovih posljednjih mislim
da je neophodno detaljno prouéiti problem i onda se opredijeliti
za ovaj ili onaj tip staje.

Problemu ustede radne snage mora se medutim priéi vrlo ozbiljno
i ne rjeSavati ga Sablonski i analogijama. Na u$tedu radne snage,
po mom shvacanju, moramo u prvom redu i¢i maksimalnom pri-
mjenom mehanizacije — transporta, muze, ishrane i t. d. U tom
kompleksu problema specijalno mjesto zauzima mehanizacija mu-
Znje. Mehanicka muZa znatno smanjuje tezinu rada u staji, ali ako"
se primjenjuje neispravno konstruiranim aparatima dovodi do kom-
plikacija, mastitisa i opadanja mlije¢nosti, pa je ona u tom slucaju
daleko skuplja nego ruéna muznja. Cetiri su elementa aparata za
muzu od narot¢itog znacaja: pulsator, konstrukcija gumene navlake,
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visina vacuuma i odnos izmedu teZine sisnog dijela i visine vacuuma-
Mehani¢ke muzlice sa neispravno rijeSenim navedenim elementima
nisu pogodne za primjenu, jer oStecuju vime, gnjeCe vime bez
izvladenja mlijeka, i u krajnjoj liniji smanjuju mlije¢nost.

U fiksne troskove velikog znacaja spada u govedarskoj pro-
izvodnji i cijena krave. Uslijed toga od velikog je znataja problem
jeftinog uzgoja, odnosno izgradnje, visokokvalitetnih krava. Po-
jeftinjavanje uzgoja, postize se jeftinijim metodama uzgoja teladi
i ranijim po¢etkom proizvodnje, a izgradnja visokokvalitetnih grla
selekcijom.

U na8im uslovima moZe se uzgojiti tele do dobi od 6 mjeseci
uz cijenu ispod 30.000 Din (oko 25—28.000 Din). Koju ¢emo primje-
niti metodu, ovisi o nizu uslova, u prvom redu o stru¢nosti kadra,
broju teladi, trznoj vrijednosti i moguénosti prodaje mlijeka, posto-
janju zamjena za mlijeko i t. d. U uslovima velikih pogona sa mo-
guénos$éu plasiranja mlijeka mora se i¢i na napajanje teladi malim
‘koli¢inama mlijeka (200 litara) i primjenom mlije¢nih zamjena. Za
uslove pak sitnih proizvodata ne moze se odrediti jedinstvena
metoda. U kooperaciji na selu, bolje re¢i u obliku kontrahaze, sa
ciljem uzgoja velikog broja teladi po jednoj kravi, a za sprije¢avanje
njihovog klanja, svakako bi bilo lako primijenjivali metodu krava
-dojilja.

Drugi na¢in, koji moramo primjeniti u cilju pojeftinjavanja
uzgoja krava, je raniji pripust. Pripustimo li junicu u dobi od 15
do 16 mjeseci, otelit ce nam se u dobi od 24,5 do 25,5 mjeseci pa
ée proizvodnja poéeti ranije, a time ¢e se znatno smanjiti troskovi.
U uzgoju prosjeéno dobre prvotelke, a uz cijenu mlijeka od Din 25.—
smanjit ¢e se na taj nacin troSkovi proizvodnje za 18—20.000.—
dinara. Ukupno smanjenje tro§kova uzgoja krava primjenom jefti-
nijeg uzgoja teladi i ranijim pripustom junica, iznosit ¢e po grlu
«0ko 34 do 35.000 Din- .

Raniji pripust junice ne ¢ée biti Stetan, pod uslovom da su
ispravnom ishranom i drzanjem postigle u 16. mjesecu odgovarajuci
stepen razvitka i da suhostajni period prije druge laktacije bude
dug najmanje 3 mijeseca, a i duzi, prema kondiciji i stepenu dosti-
gnutog razvoja.

Ovisnost rentabiliteta proizvodnje o visini fiksnih troSkova
govori i protiv importa krava kao redovnog natina podizanja kva-
liteta i kvantiteta govedarstva i njegove proizvodnje. Krave, koje
su placene recimo 225.000— dinara moraju u toku svog proizvodnog
zivota platiti anuitet u visini od 160.000.— dinara. Ratunamo li,
.da je njihov proizvodni Zivot maksimum 5 godina, izlazi da je visina
godi$njeg anuiteta 32.000.— dinara. Kako ¢e duzina prosje¢nog pro-
izvodnog Zivota biti sigurno manja, to se moze slobodno racunati,
da ¢e anuitet iznositi oko 37.000.— dinara. Neka je vrijednost
teleta kod poroda 17.000.— dinara (Sto je upravo dvostruko vise
od normalne cijene) i neka svaka krava ima 4 teleta u toku pro-
izvodog Zivota — izlazi da ¢e proizvodnja mlijeka morati placati
godi$nje anuitete u visini od 20.000.— dinara. Kod visine mlije¢nosti
0od 4.000— litara — to znadéi povecanje troSkova proizvodnje za
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5.— dinara po litri. Navedena nas ra¢unica upozorava na oprez
u odlukama o jakom i masovnom importu.

Kvalitet grla u velikoj mjeri utjete na rentabilitet. Godisnja
proizvodnja krava u visini od 2.000.— do 2.500.— litara mlijeka
pasivna je najmanje za cca 20.000.— dinara, dok je kod cijene mli-
jeka od 26.— dinara za litru i 19.— dinara za jednu hranidbenu
jedinicu krava, koja godisnje proizvede 6.000 litara mlijeka, aktivna
za 15.000.— dinara. Kod cijene mlijeka od 28 dinara aktivnost
krave raste na 27.000.— godiSnje. Navedeni primjer jasno pokazuje
znacaj efikasnosti krave kao uredaja za preradu po ekonomiku pro-
izvodnje. Razmatranje problema uzgoja efikasnih grla moramo
poceti prikazivanjem problema pasmina, a zatim preé¢i na pitanje
selekcijsko-uzgojnog rada unutar pasmine-

Problem pasmina u Hrvatskoj dotakao sam kod izlaganja pravea,
po kojem bi se morala kretati govedarska proizvodnja kod nas.
Kako smo vidjeli, a s obzirom na uslove i zahtjeve trZista, nasa
bi govedarska proizvodnja morala imati prevalentni karakter mli-
jeko—meso, odnosno meso—mlijeko, a samo u podrejonu Posavine
i oko Zagreba proizvodnja bi morala biti usmjerena u pravcu pro-
izvodnje mlijeka. Prema tome bi i najveéi broj goveda morao
pripadati pasminama kombiniranih svojstava, a svega neSto ispod
10% pasminama s jako izrazenim mlije¢nim osobinama.

U podru¢jima I. rajona, zatim u najveéem dijelu podrucja
II. rajona trebali bi dalje ostati simentalci, kao pasmina koja se
u tolikoj mjeri prilagodila prilikama u kojima Zzivi, da je moZemo
smatrati nasom. Po proizvodnim pak svojstvima to je govedo origi—
nalno izgradeno za proizvodnju u tri pravca, pa je sasvim jasno,
da je, s obzirom da rad potpuno otpada, potrebno izvriti njenu
rekonstrukeiju u cilju uklanjanja izvjesnih nedostataka.

- Prema nau¢nim istraZivanjima, provedenim u Zavodu za uzgoj
domacih Zzivotinja u Zagrebu, mlije¢ne osobine simentalaca vrlo su
dobre. Neselekcionirani materijal, nakupljen u dobi od 7 dana i uzgo-
jen u zavodu, proizveo je u prvoj laktaciji 2.950 litara mlijeka,
a sada se nalazi u drugoj laktaciji sa po¢etnom prosje¢nom dnevnom
mlijetnoSéu od 18 litara. Sudeéi po tome, one bi u toku druge
laktacije mogle proizvesti oko 4.000 litara mlijeka. Nedostatak
simentalka je svakako niska prva laktacija — 3to predstavlja eko-
nomski nedostatak, kojega se bioloski mora popraviti. Inac¢e, kako
vidimo, neselekcionirani materijal pokazuje sasvim dobru mlije¢nost.
S obzirom da od simentalaca trazimo i dobro meso, mlijeénost se
ne smije previSe forsirati, da se ne bi izgubile mesne oznake, koje
su za nas proizvodno interesantne. U tom pogledu moZemo reéi,
opet na osnovu vlastitih istrazivanja, da je kvalitet mesa simentalca
dobar, ali da mu je slabo razvijen zadnji dio, koji daje najveéu masu
mesa prve kategorije. Prema navedenim istrazivanjima zadnji je dio
(but) laksi za 4% do 5%, nego $to bi morao biti, a i kosti su mu teZe,
tako da je koli¢ina mesa relativno manja. Kako mu te osobine
smanjuju vrijednost, moraju se smatrati nedostacima. Jaka ko$¢atost,
kao i visina simentalca takoder nije povoljna. I jedna i druga
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osobina, onako izrazena kao na naSem danaSnjem simentalcu,
rnepozeljna je, pa ih je neophodno popraviti. Da rezimiram —
esimentalcu moramo popraviti visinu prve laktacije, vime, smanjiti
mu visinu na oko 130 cm za krave, smanjiti koS¢atost, te poveéati
masu zadnjeg dijela tijela. Put, kojim ¢ée se morati poéi u popra-
vljanju navedenih svojstava, bit ¢e sigurno krizanje sa simentalskim
varijetetima, koji posjeduju upravo navedene osobine. To bi mogao
biti juZno-njemacki simentalac — bar po onome §to se vidi po
bikovima toga varijeteta, koji se danas nalaze u Centru za umjetno
osjemenjivanje u KriZevcima. U cilju formiranja niZeg tipa i po-
pravka vimena UdruZenje poljoprivrednih dobara Hrvatske nabavilo
je nekoliko bikova navedenog varijeteta, i miSljenja sam, da bi tu
akciju trebalo pozdraviti, prihvatiti i Siroko primijeniti.

Kao i problem simentalca tako i problem pasmina ostalih rejona
i podrejona morao bi se rijeSiti sa glediSta pravca i uslova pro-
izvodnje. Perspektivno bi prema tome trebalo uvesti u »Hrvatski
mlijeéni bazen« visoko-proizvodnu mlijeénu pasminu, a u Gorskom
Kotaru zadrzati montafonsko govedo, kao i u Istri. U Lici i brezulj-
kastom dijelu Banije i Xorduna trebalo bi i¢i na manju pasminu
prvenstveno mesnih osobina, jer bi i osnovni proizvodni cilj gove-
darstva ovog podrucja trebao biti mladi materijal za tov ali ne i sam
tov. Za takvu proizvodnju ne bi odgovarao simentalac, a najmanje
dana$nji simentalac. I novi simentalac bi po mom misljenju bio
odvise mlijecan za podrucje Like, 'a.ko dozvoljavam, da bi mozda
mogao predstavljati odlicnu osnov@ za krizanje sa nekom mesnom
pasminom — Herefordom — u cilju dobivanja mesnih kriZanaca.

Uz razne tipove zahvata, kojima je cilj popraviti osobine nasih
goveda, mora i¢i konstantan selekcijski rad baziran na poznavanju
fenotipova, odnosno proizvodnih svojstava grla. Najveéu paznju
u poboljSanju svojstava naSih pasmina treba u prvom redu posvetiti
musSkom rasplodnom materijalu, koji mora biti odli¢nih svojstava.
Najvazniji put podizanja kvaliteta goveda vodi preko kvalitetnih
muskih rasplodnjaka. Jedan bik proizvede godi$nje u prirodnom
pripustu do 100 teladi, a 50% kvaliteta te teladi ovisi o kvaliteti
bika. Bude li dobar bik — bit ¢e dobro i potomstvo — kao i obrnuto.
Losi bikovi stvaraju loSe potomstvo i odjednom upropastavaju dugo-
godiSnji rad i smanjuju proizvodne kapacitete. Kada se pak desi, da
se primjenjuje ¢itav niz loSih bikova jedan iza drugog, onda je to
najsigurniji nacin upropastavanja govedarstva.

Cini mi se, da se u na$im savremenim uslovima potpuno zabo-
ravilo na to, jer drukcije ne bi mogao tumaciti potpuni nedostatak
brige za rasplodni materijal. Vjerojatno je razlog tome ne samo
nejasnoc¢a znacaja muskog rasplodnog materijala po postojeéu pro-
izvodnju, nego i nerazumijevanje ¢injenice, da bez danasnjih dobrih
muskih rasplodnjaka nema buduée visocke i dobre proizvednje.
Kretanje druStvenog razvitka na selu ide nezadrZzivo u pravcu
kooperacije kao oblika organizacije, koja ¢e zahvatiti proizvodnju
gospodarstva kao cjelinu u. okviru kolektivne proizvodnje sela. Ko-
operativni zahvati osigurat ¢e znatno, moZemo reéi revolucionarno,
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podizanje proizvodnje. Ali ako nastavimo ovako kao do sada, u vri-
jeme kada se to desi — a to ée biti sigurno u skoroj buduénosti —
nece biti kvalitetne stoke, koja ¢e odgovarati stupnju intenziteta
ratarske proizvodnje. Losa stoka predstavljat ¢ée u tom sluéaju
osnovnu koénicu punog razvitka moderne poljoprivredne proizvodnje
socijalistickog sela. Ne budemo li sada mislili o tome, mislit ¢emo
pod daleko tezim uslovima i trpjet ¢emo nerazmjerno velike Stete.

Situacija je naime u pogledu bikova na terenu vise nego loSa.
Najbolji rasplodni materijal odlazi kao meso u mesnicu, jer ga nema
tko kupiti, nema ga tko prihvatiti i organizirati njihovo koristenje.
Krajnje je vrijeme da tome napravimo kraj, jer od toga ne ée trpjeti
inokosni gospodar, nego zajednica kao cjelina. Opée poljoprivredne
zadruge kao nosioci i realizatori ideje kooperativne organizaciie sela
moraju danas pri¢i nabavkama bikova i tako osigurati buduéu pro-
izvodnju.

U cilju potpunog iskoriStavanja muskih rasplodnjaka za pobolj-
Sanje genetskih osnova proizvodnih osobina, a to zna¢i maksimalnih
proizvodnih kapaciteta, organizira se i umjetno osjemenjivanje krava.
Njegov je osnovni zadatak — S$irenje odli¢nih genetskih osnova u
govedarstvu jedne zemlje. Primjenom te metode moze se postiéi
znatno brZi napredak nego prirodnim pripustima, pod uvjetom, da
se primjenjuju samo bikovi odli¢nih genetskih svojstava. Gospodar-
ski znagaj u. o proizlazi iz ¢injenice, da se njegovom Sirokom pri-
mjenom moZe izvrSiti u toku pet generacija potpuna promjena kva-
liteta cjelokupnog narodnog govedarstva. Za taj bi posao u savre-
menim uslovima Hrvatske bilo dovoljno 250 bikova po generaciji.
Umjetno csjemenjivanje nosi u sebi i opasnost pogorS$anja kvaliteta
stoke u istoj mjeri kao i moguénost poboljsanja, ukoliko se primje-
njuju bikovi, koji u svojoj genetskoj osnovi nose takve osobine. Iz
toga razloga bikovi primjenjivani u u. o. centrima moraju se ispi-
tati po potomstvu, jer je to jedini naéin otkrivanja njihovih genet-
skih svojstava. Progeny test na takav naéin postaje neophodna mje-
ra, koja je ne samo bioloski nego i ekonomski jako opravdana.

Primjenom u. o. u uzgoju goveda najmanji je tehni¢ki problem.
Daleko vet¢e probleme u. o- postavlja na podrudju same selekcije.
Znatno smanjeni broj bikeva, koji se primjenjuju na Sirokom podru-
¢ju u krajnjoj liniji smanjuju varijabilitet pasmine (stvarajuéi jedno-
litnost), Sto oteZava i na kraju »potpuno zaustavlja« moguénost
daljnjeg selekcijskog napretka. Te pojave, povezane sa problemom
teSkoc¢e u linijskom wuzgoju po stadima, kao i ekonomskim efektom
direktnim i indirektnim, ¢ine, da je u. o. tipi¢éno i prvenstveno sto-
carski zahvat, a da su sve njegove ostale funkcije po svam znadaju
sekundarne prirode.

Osnova izbora rasplodnjaka, pa prema tome selekcijskog rada
kao i ispravne organizacije proizvodnje, jest kontrola proizvodnih
_ svojstava. Analizu problema kontrole proizvodnje, u ovom slu¢aju
mlije¢nosti, moramo poceti razjaSnjenjem izvjesnih teoretskih ele-
menata iste.- - '
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Kontrola muznosti jest osnova selekcijskog rada, pa prema tome
ona mora biti pravi odraz genotipskih moguénosti krave. Takvu pak
muznost u stanju smo dobiti samo u slu¢aju, kada naslijedenom bio-
lo8kom mlije¢nom potencijalu osiguramo sve uslove, koje on traZzi,
da bi se u potpunosti ispoljio- Kravi, koju Zelimo ispitati, moramo
prema tome pruZiti takvu ishranu, drzanje i njegu, koja je potrebna
za potpunu realizaciju njenih mlijeénih moguénosti ~—— moramo joj
utvrditi njezin maksimalni proizvodni kapacitet. Samo selekcija,
koja je bazirana na poznavanju takve mlije¢nosti, bit ¢e potpuno
uspje$na. Ne dademo li kravi sve te uslove, ona ¢e pokazati manju
mlijeénost i nitko ne moze znati, kakva je njena bioloSka osnova za
istu. .
U velikim stadima selekcija se donekle moze vrSiti usporedu-
juéi mlijeéne proizvodnje krava, koje se nalaze u istoj staji i pod
istim uslovima, a koji ne omoguéuju potpuni razvoj njene mlijec-
nosti. Nije potrebno mnogo, da bi se vidjelo, da je selekcija bazirana
na takvim podacima daleko manje efikasna nego ona, koja se bazira
na poznavanju maksimalnog proizvodnog kapaciteta. Kada se pak
krave nalaze u stadima od 1 do 2 grla i u raznim uslovima preiz-
vodnje, poznavanja njihove mlije¢nosti, koja nije maksimalna, ne
¢e nam uopée pomoéi u selekeiji. Na osnovu podataka o mlijecnosti
realizirane u takvim prilikama ne mozemo uopée posti¢i nikakav
selekcijski napredak. Selekcija tapka na mjestu, pa je to i razlog,
za$to je nasa dosadas$nja selekcija bila bespomoéna u podizanju mli-
jeéne proizvodnje. Iz tih razloga kontrolu mlije¢nosti na organizi-
ranim individualnim gospodarstvima mora pratiti zahvat u organi-
zaciji ishrane i proizvodnje krme. U tom slucaju kontrola muznosti
ima i drugi cilj — isto toliko vazan kao i selekcija — a to je, omo-
guciti ekonomic¢nu proizvodnju mlijeka. Kontrola naime muznosti
predstavlja osnovni podatak i za ispravnu organizaciju proizvodnje
mlijeka, jer nam ona ukazuje na kapacitete proizvodnje i tako vrsi
upravo izvanredan utjecaj.

Dakie, na$ cilj kontrole muznosti treba biti: utvrditi maksimal-
ne proizvodne kapacitete kao bioloSke i ekonomske indekse vrijed-
nosti grla. Organizacija je takve kontrole na nasim imanjima dosta
jednostavan posao i svodi se u biti na dobru organizaciju ishrane,
drzanja i njege. Organizirati je pak u okviru stofarskih ogranaka
znatno je teze, ali je to odlican put za izgradnju kooperativne proiz-
vodnje na selu sa opéom poljoprivrednom zadrugom kao centrom. U
tom bi se slu¢aju kontrola muznosti morala organizirati uz odgova-
rajucu organizaciju proizvodnje krme, a time u biti zahvatiti proiz-
vodni proces cijelog gospodarstva. Po stvaranju prehrambenih uslova
kod gajada trebalo bi pri¢i njegovoj stalnoj kontroli i pomoéi kod
nacina proizvodnje. Organizacija kontrole muznosti na takav naéin
stvorila bi kod gajaca odli¢ne preduvjete za kolektivinu kooperativnu
proizvodnju u selu. Iz tih je razloga potrebno pomoéi zadruZnim
organizacijama, jer je to pitanje &ije rjeSenje ima, mogu reéci, ogro-
mnih reperkusija po ekonomiku nase zemlje kao cjeline, a poljopri-
vrede napose. Tako organizirana kontrola muznosti vrsila bi u pot-
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punosti i svoju bioloSku i ekonomsku funkciju — a ona nije pitanje
samog proizvodaca, nego naSe socijalisticke zajednice.

Prema navedenom — kontrola muznosti vrsila bi se uz ispravnu
organizaciju proizvodnje mlijeka na selu, a u cilju dobivanja ne samo "
potrebnih selekcijskih podataka, nego i mlijeka kao trinog proiz-
voda. Da bi to pak bilo moguc¢e, neophodno je potrebno ispravno
organizirati i promet (trgovinu) mlijekom. Sve je to mogucée izvesti
samo preko zadruga, pa na takav na¢in one postaju osnovni i najva-
zniji organizacioni put za podizanje govedarske proizvodnje. Za citav
taj posao potrebna su znatna sredstva, koja mora dati zajednica, jer
Je to investicija, koja ¢e se odli¢no isplatiti.

Na kraju mislim, da se u okviru ove diskusije mora reéi samo
najosnovnije o tehnoloSkim procesima, koji ¢e se primjenjivati u
govedarskoj proizvodnji. Sasvim je razumljivo, da tehnika proizvo-
dnje mora osigurati maksimalno iskori§tavanje kapaciteta grla. Pra-
ktino to znaci, da tehnika proizvodnje mlijeka mora osigurati pro-
izvodnju iznad 3500 1 mlijeka, uz cijenu od 20 ili ispod 20 dinara po
litri, a tehnika tova prirast od 1 kg sa 4 do 4,5 kg kukuruza, 0,9—1
kg bjelancevinastog koncentrata i 4 kg sijena. I jedno i drugo ce se
posti¢i ispravnom tehnikom na gospodarstvima sa intenzivnim ra-
tarstvom. Intenzivno stocarstvo trazi intenzivno ratarstvo i uvodenje
intenzivne stoke na gospodarstvo sa niskim ili ¢ak srednjim prino-
sima, imat ¢e nepovoljne ekonomske reperkusije. Visoka je proizvo-
dnja krme naime neophodan preduslov intenzivne stoéne proizvod-
nje. Kod toga moramo stajati na principu proizvodnje one krme,
koja daje najviSe jeftinih krmnih jedinica po ha. Visoka se proizvod-
nja ne moZze posti¢i bez primjene koncentrata, pa o tome moramo
voditi ratuna samo sa stanovi$ta rentabiliteta prerade, a ne nekih
principa boraca za proizvodnju ishranom krava voluminoznom hra-
nom ili koncentratima.

Sire izlaganje pojedinih proizvodnih procesa spada u okvire
seminara, koji se mogu odrZati prema nahodenju i potrebi. Cilj mo-
jih izlaganja bio je, dati osnovu za diskusiju problema, koji se mogu
nacelno prodiskutirati, kako bi nam bio jasan trend razvoja gove-
darske proizvodnje.
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