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OPASNOST TROVANJA PCELA KOD PROVEDBE MJERA ZASTITE BILJA
Zastita bilja i pcele

Radi otrovnosti mnogih pesticida a narocito insekticida za péele, razum-
ljivo je da njihova primjena moZe prouzrociti trovanje i ugibanje pcela.
Nehoti¢na trovanja pcéela pri'ikom provedbe kemijskih mjera zastite bilja
zabiljezena su svuda gdje se koriste pesticidi. Spomenut ¢emo samo neke
podatke. U Danskoj su npr. $tete nanesene péelama primjenom pesticida u
razdoblju od 1949 do 1952, godine iznosile cko 70,000.000 starih dinara. U SR
Njemackoj je od 2119 slucajeva trovanja péela u razdoblju od 1951. do 1955.
god. 1198 bilo prouzrokovano pesticidima. Medutim, time je bilg zahvaéeno
svega 0,5% organiziranih pcelara. Najc¢esce je do trovanja dolazilo prilikom
tretiranja voc¢njaka, uljane repice i korova, te kultura u kojima se korovi
nalaze u cvatnji (Stute, 1959). U DR Njemackoj se oko 50% trovanja
pce’a pesticidima pripisuje tretiranju uljane repice za vrijeme cvatnje. I kod
nas je poznat velik broj slucajeva trovanja pcéela pesticidima (Loc, 1965
i dr.), ali se katkada i gubici uzrokovani ne¢im drugim pogre$no pripisuju
tim sredstvima.

U naSoj su zemlji pcele najviSe ugroZene prilikom primjene pesticida
u tzv. masovnim akcijama suzbijanja nekih $tetnika naroédito gubara. Nadalje,
u zaStiti voéaka Cesto se insekticidi moraju primijeniti tik prije ili poslije
cvatnje, npr. kod suzbijanja $ljivinih osica, crvenog pauka, razli¢itih gusjenica
itd, Narocita se opasnost za pcele nalazi u mjeSovitom sastavu mnogih nasih
starijih vo¢njaka gdje se za vrijeme tretiranja jedne vrste vodaka druga
nalazi u punom cvatu. Veca opasnost za pcele prijeti i kod quzbijanja Stetnika
na krmnom bilju, dok se uljana repica uzgaja na tako ma'oj povrSini da
su Stete od primjene pesticida na ovoj kulturi kod nas neznatne. Velika
opasnost pcelama prijeti kod primjene za njih otrovnih pesticida na svim
kulturama u kojima se korovi nalaze u cvatnji i kod njihove primjene u bilo
koju svrhu u blizini ko$nica.

UniStavanje odnosno decimiranje pcela svakako da se S$tetno odrazuje
na nasu poljoprivrednu proizvodnju. Kod toga je smanjenje proizvodnje meda
samo od sekundarne vaznosti dok je primarna ona $teta do koje dolazi
uslijed smanjenja broja oprasivaca kulturnih biljaka. P¢ele su neophodno
potrebne za opraSivanje mnogih poljoprivrednih kultura, jer samo 15%
oprasivanja vrse drugi oprasiva¢i. Ovisnost prinosa npr. jabuka o blizini
kosnica pokazuju pokusi provedeni u SSSR-u (Loné¢arevié 1966) prema
kojima su prinosi na udaljenosti od 25 m bili 120 kg, a na udaljenosti voé-
njaka od koSnica od 1280 m svega 41 kg po stablu. Prema istom su izvoru
prinosi suncokreta na parceli udaljenoj 100 m od pé&elinjaka iznosili 3,5
puta viSe nego na parceli udaljenoj 1000 m, a dovozenjem ko$nica na luce-
riSta dobiveni su u USA prinosi sjemena od perko 1000 kg po ha.
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U zemljama gdje se ispocetka nije vodilo dovoljno raduna o uni$tava-
nju pcela (a i prirodnih oprasiva¢a) pesticidima i uopée o razvoju péelarstva,
sada poljoprivredni proizvodaci moraju iznajmljivati péele i placati visoke
premije pcelarima koji na njihove kulture dovoze péele. Kolika je vrijednost
pcele kao oprasivaca poljoprivrednih kultura pokazuje i podatak da je vri-
jednost oprasivanja putem pcela deset puta veca od vrijednosti meda koji
proizvode Tilecke, 1954) a u USA se proratunalo da péela oprasivanjem
napravi preko 1 milijardu dolara koristi.

S obzirom na sve veci deficit hrane, primjena pesticida ¢e i dalje biti
veoma velika sve dok se ne pronadu druge efikasne metode zastite bilja
ma Cemu se danas intenzivno radi. Jo§ neko vrijeme treba racunati s jadim
porastom potroS$nje pesticida u nasoj po'joprivredi. Stoga je najvaZnija
mogucnost da se izbjegnu trovanja péela primjenom pesticida na nadin koji
¢e na najmanju mogucu mjeru smanjiti opasnost od trovanja péela, Pravilna
primjena pesticida, kakvu preporu¢uju struénjaci za zadtitu bilja, ne dovodi
plele u opasnost. Do trovanja péela pesticidima dolazi najéesée zbog nepri-
drZavanja tih preporuka i nepravilne primjene pesticida zbog neznanja onih
koji ih primjenjuju i uslijed toga $to neki p&elari ne poduzimaju sve ono
$to bi trebali poduzeti u cilju smanjenja trovanja pcela.

Da bi se Sto uspjesnije sprije¢ila trovanja péela pesticidima, treba po-
znavati mehanizam njihovog djelovanja, njihovu otrovnost i opasnost za
pcele, pravi'an nacin primjene i mjere koje treba poduzeti za zastitu pcela.
UspjeSna, nepomudena koegzistencija poljoprivrednih
proizvodaca sa péelarima moguéa je dakle i usprkos
primjene pesticida, uz uvjet obostranog poznavanija
svojstava pesticida i pridrzavanja svih preporuka
datih u cilju smanjenja opasnosti za péele kod nji
hove primjene. Ta je koegzistencija uostalom neophodna, jer donosi
koristi kako jednoj tako i drugoj strani.

Otrovnost pesticida za péele

Insekticidi, a sli¢no i neki drugi pesticidi, mogu otrovati péele ulaze-
njem u organizam kroz koZu, usta ili di$nim organima. Dakle do trovanja
moZze doci i samim dodirom (kontaktom) péele sa pesticidom odnosno njego-
vim depozitom na biljkama. Do trovanja dolazi i uzimanjem pesticida u vodi,
nektaru ili polenu, kod Cega dolazi do izrazaja njihovo Zelu¢ano (digestivno)
djelovanje. Neki insekticidi djeluju samo u slucaju ako budu une$eni u pro-
bavne organe pcele (arsenovi spojevi), mnogi imaju izrazeno kontaktno dje-
lovanje, a samo manji broj insekticida djeluje svojim parama koje ulaze u
organizam péele kroz di$ne organe (npr. nikotin). Najveéi broj insekticida
ima kombinirano djelovanje, tj. djeluju i kontaktno i Zelu¢ano, a katkada
jo§ i fumigantno.
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Kod nekih pesticida do trovanja dolazi ubrzo nakon unaSanja u orga-
nizam, a kod nekih tek nakon izvjesnog vremena, $to ovisi o brzini njihovog
djelovanja, Narocito su opasni oni insekticidi koje radi sporijeg djelovanja
péele donose na svom tijelu ili u nektaru i polenu u kosnicu, jer se tako
otruju i druge péele i njihove licinke. Poznati su slucajevi da je jedna pcela
donosenjem pesticida u ko$nicu otrovala drugih 50—100 pcela. Neki pesticidi
(npr. HCH) izazivaju gubitak orijentacije kod pcela i one vise ne pronalaze
svoju koSnicu.

Otrovnost pesticida ovisi ponajprije o njegovom kemijskom sastavu,
njegovoj formulaciji, temperaturi u vrijeme prodora pesticida u organizam,
putu prodora u tijelo itd. Mnogi su autori ispitivali otrovnost pojednih pesti-
cida za péele, pa su tako npr. Beran, Neururer (1955) utvrdili srednju
leta'nu (smrtnu) dozu za jednu p&elu za vedi broj pesticida kod njihove pero-
ralne i perkutane primjene. Medutim, srednja smrtna doza (LDs) tj. doza
kod koje ugine 50% pcela, prouzrokuje veé veliku Stetu, pa se kod pcela
¢eSce utvrduje smrtna doza kod koje ugiba 10% pcela (LDTy). Te doze, prema
Beranu (1957), za neke kod nas ¢esce koristene insekticide izgledaju ovako:

LDy izraZen koli¢inom insekticida u mikrogramima

Insekticid po pceli kod djelovanja
kontaktnog Zeluc¢anog
DDT 357 3,37
Lindan 0,06 0,02
Aldrin 0,08 0,10
Dieldrin 0,08 0,12
Parathion 0,06 0,02
Diazinon 0,08 0,03
Metildemeton 027 0,12

No osim kemijskog sastava na otrovnost pesticida za pcele utjece i for-
mulacija preparata. PraSiva za zapra$ivanje usjeva opcenito su otrovnija od
sredstava primijenjenih u tekuéem obliku (Lieberman i dr., 1954).
Izmedu ovih, opet su emulzije znatno otrovnije od suspenzija. Npr, DDT je
10—20 puta manje otrovan u formi suspenzije (radi krupnijih Cestica) nego
primijenjen u obliku emulzije. Za aerosole postoje podaci (Meyerhoff,
1962. Nazarov, 1964) da su manje otrovni od ostalih formulacija, Stavise
da se aerosoli na bazi DDT-a i HCH mogu c¢ak koristiti i za vrijeme cvatnje
uljane repice ili vocaka bez opasnosti za pcele. Ovi podaci, medutim, nisu
jos potvrdeni u drugim uvjetima.

Na otrovnost pesticida na péele veoma veliki utjecaj ima temperatura.
Tako je DDT kod vi$ih temperatura znatno manje otrovan, pa kod visokih
temperatura moze ¢ak biti prakti¢ki neotrovan (Haffiger, 1949/1, 1949/2,
1950 i dr.). Njegova srednja smrtna doza za péelu je 18 puta manja kod 36°C
nego kod 20°C, pa ni uno$enje manjih koli¢ina ovog insekticida u koSnicu
obi¢no nede izazvati trovanje pcela, Takoder su i toksafen i niz drugih insek-
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ticida otrovniji kod nizih nego kod visih temperatura, za razliku od arsenata
kod kojih je to obrnuto, te lindana i parathiona na Ciju otrovnost za pcele
temperatura nema gotovo nikakav utjecaj.

Ako pcele dolijecu kada je sloj pesticida jo§ vlazan, na biljkama de
do¢i prije do trovanja, jer ¢e pored kontaktnog doc¢i i do Zelu€anog djelo-
vanja pesticida. ZapaZzeni su i slu¢ajevi trovanja péela nektarom koji izlucuje
lis¢e tresanja prskanih rogorom (Schaer, Wildbolt z, 1961) i mednom
rosom koju izluCuju neke lisne i Stitaste usi. Narocita opasnost za pcele pri-
jeti kod ostavljanja nepokritih tekucih pesticida u blizini ko$nica ii kod
spustanja pesticida iz prskalice, tj, prania aparata za za$titu bilja na mjesti-
ma kuda dolaze pcele.

Opasnost pesticida za péele

Opasnost koja od nekog pesticida prijeti péelama ne ovisi samo o nje-
govoj otrovnosti, ve¢ jo$ i o dozi ili koncentraciji u kojoj se pesticid pri-
mjenjuje, nac¢inu primjene, trajnosti djelovanja i jo§ nekim drugim faktorima.

Dakle, ako su dva pesticida jednako otrovna za pcele, to ne znacéi da
moraju biti i jednako opasni. Ukoliko se pesticid primjenjuje u nekoliko
puta manjcj dozi, bit ¢e za toliko puta i manje opasan od drugog jednako
otrovnog pesticida. Nadalje, opasnost ovisi o metodi primjene, pa ¢2 kod
zapradivanja uvijek postojati veca opasnost za péele, ne samo zato $to su
pesticidi u formi prasiva otrovniji, ve¢ i zatg $to prasiva vjetar odnosi dalje
od mjesta rada nego kod primjene pesticida prskanjem. Kod aviotretiranja
viada uvijek veca opasnost za pée’e nego kod primjene zemnom aparatu-
rom radi Sireg zahvata i veceg odnoSenja pesticida vietrom. Pesticidi koji
imaju i izvjesno odbijajuce (repelentno) djelovanje (npr. nikotin) manje
su opasni za pcele od onih koji to djelovanje nemaju.

Na osnovu podataka literature (Beran, Neurure r, 1955, 1956, Be-
ran 1957, Anderson, Atkins, 1958, Nazarov, 1964 i dr.) te ne-
kih nasih zapazanja, sastavili smo pregled otrovnosti i opasnosti za pcele za
one pesticide koji se koriste u nasoj zemlji. Napominjemo da zbog izvjesnih
kontradiktornih podataka literature i ovisnosti o otrovnosti i o opasnosti
za pcele od niza faktora, ovaj pregled moZe imati samo orijentacioni karakter.

U grupu najotrovnijih i najopasnijih pesticida svakako spada vecdina
insekticida. To su mnogi klorirani ugljikovodici, te gotovo svi organofosforni
insekticidi (osim nekih sistemika i diptereksa) koji su narocito jaki otrovi
za pcele. U ovu grupu spada i olovni arsenat ukoliko prilikom primjene
dode na cvjetove i tako u probavne organe péela, nadalje sredstva za zimsko
prskanje vocaka u slu¢aju njihove kasne primjene u vrijeme kada u vocnja-
cima ve¢ cvatu neki korovi, Karbamati medu kojima je najvazniji sevin,
spadaju u ovu grupu najotrovnijih i najopasnijih pesticida. Od herbicida
ovamo ubrajamo sredstva na bazi DNOC i DNBP koja se sada kod nas koriste
samo u maloj mjeri, pretezno u lucerni i to u ranoj fazi njezinog razvoja.

U drugu grupu pesticida smo ubrojili razne veoma otrovne pesticide koji
se, medutim, primjenjuju na nac¢in kojim je obi¢no isklju¢ena mogucnost
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veéeg dodira sa pc¢elama. Ovamo smo ubrojili i neke insekticide veoma krat-
kog djelovanja, te rodenticid cinkfosfid koji se koristi za trovanje mamaca.

Trecu grupu ¢ine neki insekticidi za koje se Cesto naglasava da su bezo-
pasni za pcele. To su toksafen, thiodan i tetranitrokarbazol koji, iako malo
otrovni za pcele, ipak ne smiju biti KkoriSteni izravng u cvijet onih biljaka
na koje dolaze pcele. Ovamo ubrajamo i DDT za kojeg se opcenito smatra
da je slabo otrovan za pcele. Ipak se ne smije dozvoliti neposredan kontakt
pcela sa tim pesticidom za vrijeme njegove primjene, a po mogucnosti niti
dan, dva poslije nje, pogotovo ako se primjenjuje za vrijeme nizih tempe-
ratura. Ovamo smo ubrojili i neke za pcéele manje otrovne sistemike, dok
ostale sistemike ubrajamo u I grupu. Takoder se i diptereks smatra slabo-
otrovnim za pcele i prakticki bezopasnim kada se sloj toga insekticida pro-
susi na biljkama. U ovu grupu spada i vecina akaricida, endrin, koji, iako i
insekticid, ipak nije opasniji za pcele, i konacno, neki herbicidi, ukoliko
se primjenjuju za vrijeme cvatnje korova $to se u praksi ne bi smjelo
dogoditi ve¢ i radi njihovog slabijeg djelovanja.

Konacno, u cetvrtu grupu smo ubrojili gotovo sve fungicide, iako za
neke od njih, npr. zineb, postoje podaci da mogu poremetiti normalan Zivot
pcelinjih druStava (Giordani, Foschi, 1964). Ovamo spada i vecina
herbicida koji se kod nas koriste u mnogo vecoj mjeri, razumljivo ukoliko
se koriste na pravilan nacin.

Opasnost za pcele svakako ovisi i o trajnosti djelovanja pesticida na
bi'jkama, pa de pesticidi kratkotrajnijeg djelovanja kao npr. malathion,
parathion i vecina drugih organofosfornih insekticida biti krace vrijeme
opasni za pcele od vecdine kloriranih insekticida biti krade vrijeme opasni
za pcele od vecine kloriranih ugljikovodika. U tom su pogledu interesantni
podaci Nazarova (1964) koji navodi najkraéi rok koji treba da prode
nakon tretiranja, a da na biljke mogu bez opasnosti dolaziti pcele. Ti su
rokovi:

4—5 dana za aldrin, dieldrin i arsenate,

3—4 dana za HCH, heptaklor, metildemeton, fosfamidon, sevin i DNOC,

2 dana za parathion, diazinon i neke organofosforne insekticide,

1 dan za DDT, demeton, kaptan, TMTD, simazin,

5—6 sati za toksafen, kombinirana prasiva koja sadrze DDT i neki slabo-
otrovni pesticid, nikotin, bakrene fungicide, zineb, ziram, herbicide na
bazi 2,4—D, MCPA i 2,4,5-T.

U krajevima s nizom temperaturom i nizom vlagom zraka spomenuti
autor preporuca da se 3 najduZza navedena roka produZe za jo$ 1—2 dana.

Treba spomenuti da se i biopreparati, tj. preparati koji sadrze mikroor-
ganizme patogene za Stetnike (Bacilius thuringiensis, Beauveria basiana i dr.)
smatraju neopasnim za pcele (Krieg, Herfs, 1964), pa se podaci nekih
indijskih autora  suprotnom smatraju nedokazanim.

Sprecavanje trovanja pdéela pesticidima

Sada nam jo$ preostaje da utvrdimo koje sve mjere treba poduzimati
u cilju smanjenja opasnosti za péele prilikom primjene pesticida. Prije
svega je potrebno da poljoprivredni proizvodaci i pcelari budu bolje upo-
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znati sa svojstvima otrovnosti i opasnosti pojedinih pesticida za pcele.
Neophodno je da poljoprivredni proizvodaci i struénjaci u potpunosti spoz-
naju i uvazuju vaznost pcela kao oprasivaca kulturnih biljaka i da postuju
viasni$tvo pcelara na njima. To je moguce posti¢i ¢e$¢im pisanjem o tom
problemu u naSoj po’joprivrednoj popularnoj i stru¢noj Stampi, organiza-
cijom predavanja, tretiranjem ove problematike u nastavnim programima
poljoprivrednih Skola, fakulteta itd.

Ali osim toga je potrebno, slicno kao u vedini drugih zemalja, da se i u
nas ovo pitanje regulira donoSenjem odgovarajudeg propisa kakav kod nas
ima samo SR Slovenija. Danas u na$im saveznim propisima postoji jedino
obaveza proizvodaca pesticida da na otrovna sredstva za pcele stavi natpis:
»otrovno za pcele«. Osim toga je veoma vazno dijagnosticiranje uzroka tro-
vanja pcela, jer se tako mogu utvrditi krivci i da se pozovu na odgovornost,
odnosno ubuduce sprijeciti sli¢na trovanja.

Svakako je potrebno zabraniti primjenu pesticida otrovnih za pdele
za vrijeme cvatnje vocaka, uljane repice i drugih kultura koje pcee posje-
Cuju. Takoder se ne smiju tretirati druge kulture, npr. krumpir, voénjaci
itd, otrovnim pesticidima, ukoliko se u njima nalaze korovi u cvatu, te
korove treba odstraniti prije tretiranja.

Kod masovnih akcija u kojima se primjenjuju za pcele otrovni pesticidi
trcba se obavezno bar 3—5 dana ranije obavijestiti sve pcelare u okrug od
3—5 km (zavisno o veli¢ini podruc¢ja koje ée se tretirati) od mjesta treti-
ranja. U nekim se drzavama, kao u Svicarskoj, neke takve masovne akcije
vr$e nocu u cilju smanjenja opasnosti za pcele. Uopce treba nastojati pesti-
cide otrovne za pcele po mogucnosti koristiti nocu, u vecer ili rano ujutro.
U cilju smanjenja udaljenosti odnoSenja pesticida, u nekim je zemljama
zabranjena primjena otrovnih pesticida iz aviona kod vjetra jaceg od 3 m
u sekundi i kod visne leta iznad 5 m.

I kod loka'nih tretiranja pesticidima otrovnim za pcele treba upozoriti
pcelare Cije se koSnice nalaze blize od 400 m od tretiranih objekata. Smatra
se da s vecom udaljenosti koSnica od 400 m naglo pada opasnost od trova-
nja pcela. Blize od 30 m od ko$nica ne bi se smjeli primjenjivati nikakvi
pesticidi bez obavjeStavanja pcelara. Aparate za zastitu bilja ne smije se
prazniti, ostavljati ili ¢istiti u blizini ko$nica.

Na primljena upozorenja mogu pcelari reagirati preseljavanjem kos$nica,
njihovim zatvaranjem kroz izvjesno vrijeme ili kasnijim otvaranjem kako
bi se pesticid stigao posuSiti na biljkama ¢ime je odmah smanjena njegova
opasnost. Preporuca se nakon tretiranja omoguditi péelama da u blizini ko-
Snica nadu dovljno vode kako ne bi uzimale kapljice pesticida.

U novije vrijeme nastoje se pronaci sredstva — repelente, koji bi doda-
vani otrovnim pesticidima odbijali pcele od dodira s tim pesticidom. Na
osnovu ispitivanja 191 kemijskog spoja Stute (1952) je utvrdio da niti
jedan od njih ne odbija pcele dulje od 35 minuta i da stoga nema nikakvog
izgleda za njihovu upotrebu u praksi. Medutim, Woodrow i dr. (1965)
su od 195 ispitivanih kemijskih spojeva pronasli 19 sa srednje do jako repe-
lentnim djelovanjem. No njihovo prakti¢ko iskori$tenje zavisi osim o repe-
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lentnom djelovanju jo$ i o fitotoksi¢nosti, reziduima u medu i drugim fak-
torima, pa se ispitivanja u tom pravcu nastavljaju. Svakako da bi jo$ bolje
bilo pronadi takav pesticid koji bi sam po sebi imao jako repelentno
djelovanje u ¢emu se do sada, takoder, nije uspjelo. Pored repelenata ispi-

tuju se i atraktanti, tj. sredstva koja privlace pcele za vrijeme tretiranja na
druga polja koja se ne tretiraju.

Konacno, razumljivo da ¢e i teznja za upotrebom Sto selektivnijih pesti-
cida u cilju sa¢uvanja prirodnih neprijatelja $tetnika na Zivotu, takoder
dovoditi u upotrebu pesticide sve manje i manje opasne za pcele.

TABELARNI PREGLED AKTIVNIH TVARI PESTICIDA SVRSTANIH U GRUPE
PREMA NJIHOVOJ OTROVNOSTI I OPASNOSTI ZA PCELE

I grupa: veoma otrovni i opasni pesticidi
A Insekticidi '
a) klorirani ugljikovodici: 1. HCH, 2. Lindan, 3. Aldrin, 4. Dieldrin, 5
Klordan, 6. Heptaklor.
b. organofosforni insekticidi: 1. Parathion, 2. Diazinon, 3. Malathion,
4. Gusathion, 5. Naled, 6. DDVP, 7. Metoati, 8. Lebaycid, 9.
Fosfamidon, 10. Metildemeton,
c) ostali insekticidi: 1. Olovni arsenat, 2. Sevin, 3. Sredstva za zimsko
prskanje vocaka na bazi DNBP, DNOC i uljanih organofosfor-

nih insekticida, ako se koriste u vrirjeme cvatnje korova.

B.Herbicidi

a) Nabazi DNBP ili DNOC
II grupa: veoma otrovni pesticidi, manje opasni radi specifi¢ne primjene i
djelovanja
A Insekticidi

1. insekticidni fertilizatori 2. Granularni insekticidi, 3.
insekticidi za tretiranje sjemena, 4. Sredstva za zimsko
prskanje vocaka, 5. Fosdrin, 6. Nikotin.
B. Rodenticidi

1.Cinkfosfid

ITI grupa: malo do srednje otrovni pesticidi, opasni samo kod izravnog dodira ili
ubrzo nakon primjene
A Insekticidi

1. DDT, 2. Metoksiklor, 3. Toxaphene, 4. Thiodan, 5. Tetra-
nitrokarbazol, 6. Demeton, 7. Thiometon, 8. Schradan, 9.
Dipterex. .
B. Akaricidi

1. Tedion, 2. Klorbenzilat
C. Rodenticidi

1. Endrin
D.Fungicidi

1. Dodine
E.Herbicidi

1, translokacioni herbicidi na bazi 2, 4 — D MCPA i 2,45 —T ako se
koriste u vrijeme cvatnje korova koje intenzivno posjecuju pcele.
1V grupa: malo otrovni, prakti¢ki bezopasni pesticidi
A Fungicidi

1. Bakreni furgicidi, 2. Sumporni fungicidi, 3. Orgamnski
fungicidi (zineb, ziran, kaptan, TMTD i dr.)
B.Herbicidi

1. traﬁslokacioni hebricidi na bazi 2, 4 — D, MCPA, i 2,4 5—T osim

kod primjene u vrijeme cvatnje korova: 2. Triazi ni.
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