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STOKAVSKIJE CITANJE BARDA KAJKAVSKE POEZIJE
(Dragutin Domjani¢: K suncu prosi vsaka roZa, prir. Bozidar Petrac,
Krsc¢anska sadasnjost, Zagreb, 2015., 304 str.)

Jedan od najprikladnijih nac¢ina obiljeza-
vanja godi$njice rodenja ili smrti nekoga zna-
¢ajnog stvaratelja zacijelo je objavljivanje nje-
govih sabranih ili makar izabranih djela. Ta-
kav obljetni¢ckom prigodom potaknut izdavac-
ki pothvat nije tek svjedo¢anstvo ustrajnoga
rada na ocuvanju autorove pisane ostavstine
od fizickoga propadanja, ve¢ i ponajbolji poti-
caj slabije zainteresiranim stru¢njacima da pri-
onu na njezino proucavanje i novim je inter-
pretacijama priblize i $irem (itateljstvu. Prem-
da se njegovo (kajkavsko) pjesnistvo moze po-
di¢iti trajnom popularno$¢u i medu ,,obi¢nom*
publikom, 140. je obljetnica rodenja najplodni-
jega lirika hrvatske moderne — Dragutina Do-
mjani¢a (Kréi, 1875. — Zagreb, 1933.) - iznje-
drila jos$ jedan izbor iz njegova poetskog djela,
ali tek drugi u nizu koji to djelo zaista obuhva-
¢a u cijelosti. Nakon punih petnaest godina od
posljednjega izdanja Domjanicevih izabranih
pjesama (prir. Cvjetko Milanja, Zagreb: Mati-
ca hrvatska, 2000.) - te dvadest i pet od izbora
Miroslava Sicela Inje i ruze (Mladinska knjiga,
Zagreb, 1990.), op. ur. - iz tiska je, pod naslo-
vom K suncu prosi vsaka roZa, nedavno izagao
najnoviji odabir iz Domjani¢eva lirskog stvara-
lastva, za koji se ovaj put pobrinuo jedan nas
drugi (suvremeni) pjesnik i prevoditelj — Bozi-
dar Petra¢. Izdavackog posla latila se Kr§c¢an-
ska sadas$njost, objavivsi Petracev izbor kao 22.
knjigu biblioteke Media, u sklopu koje je danje
svjetlo ugledalo ve¢ nekoliko izbora iz opusa
brojnih nasih pjesnika u rasponu od Maruli-

¢a i Gunduli¢a do Mato$a i Slavi¢eka. Spome-
nuta je biblioteka, uzgred budi receno, prepo-
znatljiva po svojemu minijaturnom, dZzepnom
formatu, koji neodoljivo podsje¢a na onaj mo-
litvenika, ali i viSe nego pristupa¢nim cijenama
zahvaljujudi kojima njezina izdanja brzo i lako
nalaze svoj put do ¢itatelja privucenih neprola-
znom svjezinom nase poetske bastine.

K suncu prosi vsaka roza tek je drugi iz-
bor iz bogatoga pjesnickog djela Dragutina
Domjanic¢a u kojemu su - u nejednakom, da-
kako, omjeru - zastupljene pjesme iz svih tri-
junjegovih $tokavskih (Pjesme, 1909.; Izabrane
pjesme, 1924.; Pjesme, 1933.) i triju kajkavskih
knjiga stihova (Kipci i popevke, 1917.; V suncu
i senci, 1927.; Po dragomu kraju, 1933.). Nizuéi
ih prema kronoloskom redoslijedu objavljiva-
nja zbirki, Bozidar Petra¢ od antologijskih Do-
mjanicevih pjesama (Ridi Pagliaccio!, Otmjena
dosada, Bele roze, Ciklame, krvave ciklame, Za
zbogom, Fala itd.) izostavlja tek programatsku
Moj put (iz knjige Izabrane pjesme, 1924.), dok
iz korpusa ostalih, manje popularnih ostvare-
nja odabire ponajprije pjesme religijske tema-
tike i molitvene pjesme (Zdrava Marija, Moli-
tva u noci, Vuzem, Molitvica v protuletje itd.).
Medu Domjani¢eve poetske bisere Petra¢ uvr-
$tava i nekoliko - ve¢inom $tokavskih - teksto-
va koje su zaobisli svi dosadasnji priredivaci
izbora iz njegove poezije (primjerice, Sa Slje-
mena, Silueta i Crkva iz knjige Pjesme, 1933.), a
kao dodatak prilaze tri (religiozne) pjesme §to
ih je Domjani¢ objavio izvan zbirki i od kojih
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¢e se prvi stih jedne - K suncu prosi vsaka roza
- nadiiu naslovu ovoga izdanja.

Dodatnu vrijednost knjizi daje i iscrpan i
nadasve informativan pogovor, u kojem Bozi-
dar Petra¢ podsje¢a na Domjaniéev snazan (a
pocesto presucivan) drustveno-kulturni an-
gazman (obnasao je on duznost predsjednika
Matice hrvatske, a potom i zagrebackoga cen-
tra jugoslavenskoga PEN-kluba), otkriva nje-
gove knjizevne uzore, piSe o idejnim (filozof-
skim) ishodi$tima njegova pjesnistva, a kao
jedan od najvaznijih tematsko-motivskih sklo-
pova u Domjanicevoj poeziji izdvaja kr§¢ansku
tematiku, ve¢inom prisutnu u njegovim mari-
janskim, molitvenim i blagdanskim pjesmama.
Pritom Petra¢ neprestano isti¢e dvonarje¢nost
Domjaniceve lirike, upozoravajuéi kako se nje-
zina kajkavska i §tokavska polutka nuzno mo-
raju sagledavati kao cjelina (jer ih vezuje iden-
ti¢na poeticka osnovica, slican krug motiva,
ali i neke stilske i formalne paralele), $to i pot-
krepljuje rezultatima recentnih studija, koje su
uvjerljivo dokazale kvalitetu njegovih predu-
go zapostavljenih $tokavskih stihova. U biobi-
bliografskoj biljesci, koja zaklju¢uje ovo izda-
nje, donosi se jo§ i kratak Zivotopis Dragutina
Domjanica te kronologki popis za Zivota i po-
sthumno mu objelodanjenih pjesnic¢kih zbirki
i izbora iz cjelokupnoga poetskog djela. Ostaje
tek Zaljenje $to Petrac knjizi nije priloZio jo$ i
bibliografiju vrlo probrane sekundarne litera-
ture o Domjaniéevu pjesnistvu, u kojoj bi - za
¢itatelje Zeljne dodatnih informacija — naveo i
novije studije na koje se u pogovoru i poziva, a
koje svakako mogu i moraju posluziti kao po-
lazi$te svim budué¢im ¢itanjima Domjaniceva
opusa. Taj uistinu sitan nedostatak, medutim,
nipo$to ne umanjuje vrijednost ovoga izvrsno
priredenog izdanja, kao ni njegovu neospornu
inovativnost u pristupu poeziji nasega — kako
ga se jos i danas najcesce percipira — kajkavsko-
ga barda.

Da Petracevo podcrtavanje nezaobilazne
vaznosti $tokavske dionice Domjaniceva pje-
snikovanja nipos$to nije isklju¢ivo ,teorijske*
naravi, potvrduje i, kako je ve¢ primijeceno,
sam izbor njegovih pjesama. Poput neposred-
nog prethodnika na istome poslu (C. Milanja),
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i Bozidar Petra¢ u svoj odabir uklju¢uje teksto-
ve iz svih Sest Domjanicevih poetskih zbirki,
$to e redii - sve do nedavno sustavno ignori-
ranih - $tokavskih Izabranih pjesama (Zagreb,
1924.) i, gotovo nepoznatih, Pjesama iz 1933.
(objavljenih u Beogradu, na ¢irilici, u izdanju
Srpske knjizevne zadruge). Potpunu ,ravno-
pravnost Domjaniceve lirske kajkavstine i
$tokavstine, na kojoj ¢e inzistirati u pogovoru,
Petra¢ svojom selekcijom ipak nije dospio po-
stici, §to Citatelju nagovijesta ve¢ i sam naslov
knjige, preuzet iz jedne od kajkavskih pjesama.
Kao i u izboru Cvjetka Milanje, i u Petracevu
dominiraju upravo kajkavski tekstovi (u uspo-
redbi s Milanjinih 150-ak uvr§tenih Domjani-
¢evih pjesama, od kojih je $tokavskih bilo njih
tek 64, u Petraca se izmedu stotinjak odabra-
nih tekstova nalazi to¢no 39 $tokavskih), $to
je — na prvi pogled - u potpunoj suprotnosti
s ¢injenicom da u Domjani¢evu pjesnickom
opusu kvantitativno zapravo pretezu §tokavski
stihovi. Naime, u tri zbirke na jezi¢nom stan-
dardu Domjanic¢ je ispisao vise od dvije stotine
pjesama, dok isti broj kajkavskih knjiga sadr-
zava njih 160-ak, pri ¢emu niposto ne treba za-
nemariti ni relativnu kratko¢u kajkavskih tek-
stova, odnosno sklonost oduljivanju pjesama u
drugoj i narocito tre¢oj $tokavskoj zbirci. Vec¢oj
zaokupljenosti $tokavskom poezijom usprkos,
od 1917. - kada iz tiska izlaze Kipci i popevke
- zamjetniji ¢e interes izazivati iskljucivo kaj-
kavska lirika Dragutina Domjanic¢a, i to ponaj-
prije zahvaljujudi svojoj o¢iglednoj okrenutosti
$iroj publici. Izbor kajkavstine kao jezi¢noga
medija pritom je tek jedna od mnogih (popu-
listickih) znacajki $to ih Domjani¢ bastini iz
tradicije kajkavskoga puckog pjesnistva (usme-
noknjizevne formule, motivi iz seljacke sva-
kodnevice, didakticizam, jednostavnost i na-
ivnost, pjevnost itd.), a sve radi pribliZavanja
slabije obrazovanim citateljima Cije je literarno
iskustvo oblikovala recepcija mahom usmene
i pucke knjizevnosti. Za razliku od kajkavsko-
ga, Stokavskim se pjesni§tvom Domjanié tru-
di potvrditi kao ,,pjesnik od zanata® (i) u o¢i-
ma knjizevnih znalaca, $to je i osnovni razlog
zbog kojega neprestano prosiruje njegov temat-
sko-motivski repertoar, inzistira na misaonosti
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(gdjekad i filozofi¢nosti) i artificijelno-mitolos-
kim sadrzajima, razvija mnogo kompleksniji
poetski stil, ali i ublazava muzikalnost koja od-
likuje ve¢inu njegovih kajkavskih lirskih mini-
jatura. Podrobnija bi istrazivanja nedvojbeno
pokazala i kako Domjaniceva lirska $tokav-
$tina u svome gotovo tridesetogodi$njem luku
(u odredenoj mjeri) upija sve stilske i poeticke
mijene nase knjizevnosti prve polovine 20. sto-
ljeca, zbog ¢ega nas u njoj — ponajprije u zbirci
Pjesme iz 1933. - ne smije iznenaditi ni pojava
nekih ekspresionisti¢kih obiljezja, pa ¢ak i (so-
cijalnih) motiva tzv. ,lirike tridesetih
Omiljenost medu $irom publikom, ali i
daleko povoljniji knjizevnokriticki tretman
kajkavske poezije ,zaslijepili“ su i mnoge ra-
nije priredivace izbora iz Domjaniceva lirskog
opusa, zbog ¢ega u, primjerice, odabirima Ota
Solca i Mirjane Mila¢ iz 1969. te Branimira Do-
nata iz 1972. $tokavskih pjesama nema ni ,u
tragovima“. Paralelno, medutim, s nedavnim
porastom zanimanja knjizevnih povjesnicara i
za Domjani¢evu poetsku $tokavstinu (C. Mila-
nja, P. Pavli¢i¢, M. Sicel i dr.) pojavila se i svijest
o potrebi njezine vece zastupljenosti i u izbo-
rima iz autorova sveukupnoga lirskog stvara-
lastva (prije Milanje, tom je svije$¢u bio done-
kle voden i Mladen Kuzmanovi¢, koji je 1998.
priredio ¢ak dva kratka izbora iz Domjaniceve
poezije), a ovim najnovijim, Petracevim odabi-

rom vaznost te potrebe je i definitivno potvr-
dena. Pa iako ni knjigom K suncu prosi vsaka
roza §tokavsko Domjani¢evo pjesni$tvo nije
(jos) docekalo punu (kvantitativnu) afirmaci-
ju, njome je Bozidar Petra¢ zapravo ispisao jed-
no znatno ,$tokavskije“ njezino Citanje i time
jasno dao do znanja kako se kriticko poimanje
Domjaniceva poetskog djela i njegova mjesta
u povijesti nase knjiZevnosti sporo, ali ipak iz
temelja mijenja. Pritom je svakako vazno na-
glasiti da konacan cilj ovoga tek pokrenutog
procesa knjizevnopovijesne revalorizacije lir-
skoga opusa Dragutina Domjani¢a nipo$to ne
bi smio krenuti u smjeru negiranja znacenja
njegove kajkavske polutke, a kamoli obezvrje-
divanja njezine neupitne kvalitete. Naprotiv,
produbljenije poznavanje Stokavskoga odsje¢-
ka Domjaniceve lirike jamstvo je i posve no-
voga odnosa spram dionice ispisane na kajkav-
$tini, ¢ije se mjesto i znacenje zaista precizno
mogu definirati isklju¢ivo na podlozi pjesama
nastalih ne samo na ‘drugacijem narjeéju’, ve¢
i za sasvim drugaciji tip publike. Stoga i ovaj
najsvjeziji, Petracev izbor iz dvoidiomnoga pje-
snistva Dragutina Domjani¢a ponajprije treba
motriti kao vrijedan doprinos boljem razumi-
jevanju njegove kajkavske poezije, odnosno
kao podsjetnik da se do njega dolazi tek - ,,ot-
krivanjem“ one §tokavske.

Vanja Budiséak

Znanstveno-stru¢ni skup Samobor - stotinu godina nakon Milana Langa
Samobor, Galerija Prica, 15. listopada 2015.

Povijest samoborskog podruéja ponajprije
su ¢inili istaknuti pojedinci koji su svojim dje-
lovanjem doprinijeli njegovom razvoju. Upra-
vo takva osobnost bio je Milan Lang, koji je kao
prosvjetni djelatnik (ucitelj i ravnatelj) una-
prijedio samoborsko $kolstvo svojim gotovo
40-godi$njim radom i to osnivanjem i razvo-
jem prirodoslovne zbirke, knjiznice i $kolskog
vrta. Nadalje, njegov drus$tveni angazman bio
je istaknut sudjelovanjem u pjevackom drustvu
»Jeka“ i vatrogasnom drus$tvu. Osim toga, su-
djelovao je u samoborskom politickom Zivotu

kao zastupnik u samoborskoj trgovi§noj skup-
§tini, ponajprije promicuéi potrebu razvoja
kulture i obrazovanja. Njegova svestranost bila
je vidljiva u znanstvenom istrazivanju kultur-
no-povijesne bastine samoborskog podrudja,
objavljenom u djelu ,,Samobor - narodni Zivot i
obicaji®, koje neki i danas smatraju ,,samobor-
skom Biblijjom®. Milan Lang postao je nezaobi-
lazan dio kulturne bastine Samobora te i danas
ostao prisutan u memoriji Samoboraca.
Upravo je znac¢aj Milana Langa kao ista-
knutog znanstvenika samoborskog podrudja i
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