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Globalno civilno drustvo

Sazetak

U ovom radu autor se bavi definiciiom globalnog civilnog drustva, opisuje njegove posljedice
po pitanju suvereniteta, identiteta, gradanstva i demokracije te izraduje nacrt kriterija za
evaluaciju globalnog civilnog drustva. Globalno civilno drustvo definirano je kao civilno drustvo
koje adresira svjetska pitanja, ukljucuje transgrani¢nu komunikaciju, ima globalnu organizaciju
te radi pod pretpostavkom nadteritorijalne solidarnosti. Smatrajuci da globalno civilno drustvo
nije implicitno ni dobro ni lose autor se daje u potragu za obecanjima ali i opasnostima koje
ovaj koncept nudi.

Kljuéne rije€i: deteritorijalizacija, globalno civilno drustvo,
globalizacija, gradanske obaveze, gradanska
prava, identitet, suverenitet

UvOoD

Danas je sve globalno! Komunikacija je globalna, ekonomija je globalna, znanost je globalna,
zagadenje je globalno, nacin rada, provodenja slobodnog vremena...

Trziste je posljednjih godina sve manje regulirano, socijalni izdaci se smanjuju, drZava zbog
deregulacije i gubitka potpune suverenosti gubi mnoge monopole, privatizira se sve vise dobara,
resursa i usluznih servisa.

Homogeni karakter ekonomskih i drustvenih programa koji se provode od gore prema dolje
uzrokuju sve vecu povezanost ljudi koji unato¢ geografskim, jezi¢nim i kulturnim razlikama ¢ine
zajednicku opoziciju ovim programima i poduzimaju sve povezanije akcije protiv njih. Ova redukcija
raznolikosti pruza i povecanu mogucnost za razvoj (kritickih) drustvenih teorija buduci da je lakse
prepoznavati pravilnosti i sistemati¢nost - sistem.

Rast globalnog civilnog drustva je u kasnom 20. st. ponudio potencijal za povecanje sigurnosti,
jednakosti i demokracije.

CIVILNO DIrusTvo

Kako u teoriji, tako i u svakodnevnom govoru obasuti smo pojmovima kao 5to su ‘civilno drustvo’,
‘drustveni pokreti’, ‘civilna sfera’, ‘neprofitni sektor’, ‘nevladine organizacije¥, ‘lobiji’, ‘aktivisti¢ke
mreze’, ‘grupe za pritisak’, itd.

! Nevladina organizacija (NVO) ili engleski non-governmental organization (NGO) je u Hrvatskoj vrlo koristen pojam.
Smatram da je u nas uputnije koristiti pojam ‘udruzenje gradana’ (kao $to u zadnje vrijeme i uobi¢avaju raditi npr.
pravnici) jer bolje opisuje fenomen institucionalizacije gradanskih nastojanja i aktivnosti nego $to to ¢ini negativni
opis ‘nevladino’.
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Pojam ‘civilno drustvo’, iako moZda najstariji od navedenih, toliko je koristen da izaziva
nesigurnost, zbunjenost, a cesto i neslaganje kod pokusaja da ga se definira. Kako ovaj pojam ovisno
o pripadnosti nekoj teorijskoj disciplini, politickoj ideologiji, vremenskoj epohi, aktivistickoj struji,
itd. autori razli¢ito koriste, ne¢emo se ni truditi dati njegovu konaénu definiciju. Radije ¢emo ponuditi
definiciju koja je operabilna i pomocu koje ¢emo biti u stanju opisati fenomen globalnog civilnog
drustva.

Civilno drustvo nije drzava, udruZenja nisu dio drZzavnog aparata niti Zele kontrolu nad drzavnim
institucijama?, nalazi se izvan javnog sektora politickog upravljanja. Civilno drustvo nije trziste, to je
nekomercijalni svijet. Udruge nisu tvrtke, niti su njihov dio, profit nije cilj postojanja ovih organizacija3.
lako je u nekim slu¢ajevima granicu tesko povuci, opéenito je prihvaceno da se civilno drustvo nalazi
izvan privatnog sektora trzisne ekonomije. Ovaj ‘treci sektor’ ¢ine namjeravane aktivnosti koje oblikuju
i artikuliraju ‘skupove ideja o tome 3to je ¢initi u nekoj sferi’ (policies) i norme te utje¢u na drustvene
strukture. Kroz dobrovoljna udruZenja koncentriranim naporom ljudi formiraju, oblikuju, usmjeravaju
poredak: kako sluzbena, formalna, legalna uredenja, tako i nesluzbene drustvene konstrukte.

Civilno drustvo je vrlo raznolikog sastava®, od grass-roots* organizacija, strukovnih udruzZenja,
radnickih sindikata, mirovnih organizacija, organizacija za zastitu ljudskih prava, okoli3a, Zivotinja,
udruZenja Zena, mladih, starijih ljudi, do npr. akademskih ili religijskih institucija.

Ove grupe mogu biti sluzbeno registrirane pri odgovaraju¢im drzavnim tijelima ali i neformalne
organizacije kojih nema na nicijem popisu. Unutarnja organizacija je raznolika; neke su udruge
organizirane u mnogobrojne autonomne podruZnice, neke pak kao izrazito centralizirana tijela.
Postoje i npr. koalicije bez centralnog koordinirajuceg tijela, dok neke organizacije imaju vrlo
nepravilne, ogranicene ili rijetke kontakte ¢lanstva.

Dok neke organizacije imaju vise resursa od pojedinih drZzava, druge se, pak, jedva odrZavaju na
Zivotu. | dok jedne za svoje aktivnosti koriste mnogobrojne fondove, trenirane djelatnike, uredske
prostore, komunikacijske tehnologije, baze podataka i znanja, veze sa drustvenim elitama, imaju
jasne vizije, snazne kampanje, nekima nedostaje nesto od navedenog, tre¢i pak nemaju nista.

Takoder, organizacije se sluZe razli¢itim taktikama. Neke apeliraju na razum, druge na srce, neke
koriste masovne medije, druge meduljudski odnos, trece Internets... | dok jedni suraduju sa drzavom
i/ili trzisSnim akterima, drugi s njima zadrzavaju konfliktni odnos.

Sto se tice ciljne usmijerenosti, postoje 3 idealna tipa: konformisti, reformisti i radikali. Naravno,
granice su sve samo ne jasne! | dok konformisti¢ke grupe (najcesce poslovni lobiji, strukovne udruge,
fondacije) odrzavaju postojec¢e norme, reformisti pokusavaju ispraviti mane postojecih aktivnosti
ne zadirujuci u poredak. U ovu grupu najéesce spadaju grupe za zastitu ljudskih prava, potrosacke
udruge, radnicki sindikati... Radikali, npr. neke anarhisti¢ke, feministicke, pacifisticke, fasisticke
organizacije, neki “zeleni”, sekte, protiveci se drzavi, patrijarhalizmu, militarizmu, liberalnim
vrijednostima, industrijalizmu, sekularizmu, traZze promjenu drustvenog poretka i time bivaju nazvani
radikalima.

" Specifi¢na tipografska oprema teksta (podvlake, zadebljana slova, kurzivi...) ostavljena je u svom originalnom obliku
na inzistiranje autora.

? Tako neki autori i politicke stranke smatraju dijelom civilnog drustva smatramo da postoji znacajna razlika izmedu
organizacija koje participiraju u drzavnoj upravi, prolaze legitimaciju na demokratkim izborima te organizacija koje
smatramo civilnim drustvom. Stoga politicke stranke ovim kriterijem isklju¢ujemo.

* Ovime dakle, iz pojma civilnog drustva isklju¢ujemo i masovne medije, kooperative i zabavnu industriju

* Grass-root organizacije su ne-hijerarhijske decentralizirane organizacije najcesce ciljno orijentirane npr. protiv zatvaranja
neke bolnice, $kole, zagadenja okolisa ili protiv rasizma. Najkrace, svaki cilj ili slucaj koji neka grupa smatra znacajnim
i Zeli se posvetiti njegovom rjesenju. Glavni resurs grass-root organizacija nije novac ve¢ rad participanata. Ove
organizacije ¢esto nemaju definirano ¢lanstvo vec se pojedinci/ke slobodno ukljucuju/iskljucuju u/iz aktivnosti ovisno
o tome Zele li ili ne utjecati na politicke odluke, sudjelovati u otvorenoj i neformalnoj kulturi sa diskusijama i slobodom
misli kao osnovnim pretpostavkama.

> Tako neki teoreticari o internetu razmisljaju kao o masovnom mediju mi ga zbog njegove interaktivnosti smatramo
kvalitativno drugacijim medijem od ostalih pa ga i posebno izdvajamo. Koncept gledatelja ili slusatelja s jedne strane
i internet korisnika (users) s druge je izrazito drugaciji. Internet omogucava sudjelovanje u diskusijama, nudi puno
veci stupanj izbora i selekcije informacija i od korisnika o¢ekuje puno ¢itanja a jos je vaznije da nudi komunikaciju sa
ljudima sli¢nih interesa, mnogo pisanja i izrazavanja.

—
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I. Petrinié: Globalno civilno drustvo

GLOBALNO CIVILNO DIUusSTVO

[, dok se o civilnom drustvu govori ve¢ duZe vrijeme u posljednjem desetljecu dvadesetog stoljeca
pojavio se pojam ‘globalno civilno drustvo’. Globalno civilno drustvo nije u potpunosti novost naseg
vremena, ali od 60-ih godina ubrzano se razvija. Svi znamo za postojanje internacionalnih nevladinih
organizacija, transnacionalnih mreza, globalnih drustvenih pokreta... O ¢emu se ovdje radi? Sto je
to globalno civilno drustvo?

Kako je odgovor vezan uz objasnjenje pojmova ‘globalnost’ - stanje globalnog postojanja, te
‘globalizacija’ - proces kojime nesto postaje globalno, smatramo da je potrebno nesto vise reci o
pojmu globalizacija i njenim razlic¢itim suvremenim interpretacijama.

Postoji pet razlicitih razumijevanja pojma globalizacija:

a) globalizacija = internacionalizacija - intenzivna interakcija i meduovisnost medu
zemljama

b) globalizacija = liberalizacija - otvoren svijet u kojem su resursi izrazito mobilni, bez
drzavnih restrikcija kao $to su trgovinske barijere, kontrola kapitala ili putne vize

¢) globalizacija = univerzalizacija - sve postaje slicno ili isto

d) globalizacija = pozapadnjenje, ¢esto i “amerikanizacija” - misli se na prisilnu
modernizaciju struktura, narocito u americkoj potrosackoj varijanti

e) globalizacija = deteritorijalizacija - odnosi nadilaze teritorijalnu geografiju

Prva cetiri koncepta odnose se na nesto 5to je postojalo i u proslosti pa ipak nije zahtijevalo novi
naziv. Buducdi da je deteritorijalizacija proces koji vise od ostalih navedenih razlikuje suvremeni
svijet od prethodnih razdoblja smatramo da pojam ‘globalizacija’ treba koristiti u posljednjem smislu.

U globaliziranom svijetu “mjesto” nije teritorijalno fiksirano pa su globalni odnosi
‘nadteritorijalnog’, ‘transgranicnog’ ili ‘transsvjetskog’ karaktera®.

Ovo nikako ne znaci da je teritorijalnost izgubila svaku relevantnost. Svijet se globalizira, ali nije
globaliziran. Radi se o relativnoj, a ne potpunoj deteritorijalizaciji. Teritorij je u nekim slu¢ajevima
(npr. pitanje identiteta) jos i vaznije pitanje nego prije. Medutim, drustveni svijet vise se ne moZe
reducirati prema teritorijalnom principu.

Sto je, dakle, globalno civilno drustvo? Ono:

adresira svjetska pitanja,

ukljucuje transgrani¢nu komunikaciju,

ima globalnu organizaciju,

radi pod pretpostavkom nadteritorijalne solidarnosti”

Napominjemo da iako u nekim organizacijama nedostaje jedan od navedenih uvjeta one ipak
mogu imati globalni karakter. Tako se npr. globalne civilne mreze mobiliziraju zbog pokreta zapatista
u Meksiku, ili recimo genocida u BiH. Ili se neka ekolo$ka organizacija bavi pitanjem globalnog
zatopljenja ali bez pretjerane komunikacije sa svijetom. U oba slu¢aja radi se o aktivnostima i
strukturama koje ipak smatramo dijelom globalnog civilnog drustva.

Pitanja poput AIDS-a, mnogi ekoloski problemi, ljudska prava, upuc¢uju na nadteritorijalna pitanja
ili pak globalne institucije. Racunalne mreze, telekomunikacije, elektronski masovni mediji i
putovanja, omoguc¢uju komunikaciju u kojoj, za razmjenu, sakupljanje, obradu ili produkciju
informacija, teritorij nije od determiniraju¢eg znacaja.

¢ Sva tri pojma koristit ¢emo u ovom radu kao sinonime. Posljednji pojam ‘transsvjetsko’ zvuéi zbunjujuce i nije
uobicajena u hrvatskom jeziku, a radi se o doslovnom prijevodu onoga $to u se u literaturi naziva ‘transworld’.

7 Wapner nudi sljede¢u definiciju: “Globalno civilno drustvo... je sektor koji postoji iznad individualnog i ispod drzave
ali i preko drzavnih granica, gdje se ljudi dobrovoljno organiziraju da bi ostvarili razne ciljeve” (Wapner 1997). Price,
pak, smatra da pojam”globalno,” reflektira de facto dominaciju sjevernjackih NVO-a i mreza, te stoga definira
“transnacionalno civilno drustvo” kao “set interakcija medu zamisljenim zajednicama koje oblikuju kolektivni zivot
a nisu ogranicene na teritorijalni i institucionalni prostor drzava” (Price 1998).
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U prethodnom poglavlju pokazali smo da unutar civilnog drustva postoji ¢itav niz raznih
organizacijskih oblika. Isto je stanje stvari i kod organizacija globalnog civilnog drustva. Tako je npr.
Svjetski ekonomski forums® izrazito centralizirana globalna organizacija koja okuplja predstavnike
1000 najuspjesnijih globalnih kompanija. S druge strane, European Youth For Action je primjer grass-
roots mreze koja okuplja organizacije i pojedince zalazuci se za socijalnu i ekolosku pravdu. EYFA se
koristi ne-hijerarhijskim, na konsenzusu temeljenom nacinu donosenja odluka kao primjeru moguceg
alternativnog nacina Zivota i rada. Ne postoji nikakav EYFA-in manifest, niti ¢lanstvo, veé se mreza
osniva na povjerenju, postivanju i dobrovoljnoj kolektivnoj akciji®. Izmedu ova dva ekstremna primjera
postoji ogromna raznolikost unutarnjih ustroja organizacija.

Civilne grupe mogu nastati zbog zajednickog identiteta koji transcendira teritorijalnost; spol,
dob, seksualna orijentacija, klasna ili religijska pripadnost mnogima su bitni te zbog tih identiteta
stupaju u zajednicke akcije sa “slicnomisljenicima” iz cijelog svijeta. Isto se dogada i kada su u
pitanju kozmopolitski stavovi i osjecaji nekih aktivista: ljudska prava, humanitarna pomoc,
demokratizacija i razvoj... lako sve civilne organizacije nisu dobile globalnu dimenziju i karakter,
smatramo da njihove aktivnosti vise nije moguce razumijevati pomocu teritorijalisticke koncepcije
odnosa drZava-drustvo.

Globalno razmisljanje jedno je od glavnih poticaja na nadteritorijalnost, ruku uz ruku uz
tehnoloski razvoj, trend sve manje drzavne potro$nje na socijalnu sigurnost, misljenje da zbog
gubljenja suvereniteta drzave samo drzavni izbori nisu dovoljan pokazatelj gradanstva i demokracije.

UTjecaj na POLITIKU

Sto se dogada sa politikom u vremenu sve snaznije globalizacije? Viseslojno upravljanje,
privatizacija upravljanja, rekonstrukcija kolektivnih identiteta, promjene u definiciji gradanstva
(citizenship) i demokracije. Sve ukupno: kraj suverene drzavnosti. Ipak, drZzava nije nestala, kao ni
nacionalna privrZzenost ili pak politicke stranke.

Do pocetka ovog stolje¢a regulacija se odvijala iskljucivo na nacionalnoj razini zakona i institucija.
Upravljanje je znacilo vlada®™: centralizirana teritorijalna drzava. Medutim, danasnja politika u puno
vecoj mjeri nego ikada bhiva kreirana s naddrzavne ili pak regionalne razine. Upravljanje je s
jednodimenzionalne drZavne razine postalo kombinacija regulacija lokalne, nacionalne, regionalne
i globalne razine.

Civilno drustvo, naravno, reagira na novo stanje stvari i svoje zahtjeve postavlja onoj razini za
koju smatra da je odgovorna, tj. da je na nju potrebno djelovati. Tako ¢e npr. skandinavska ekoloska
organizacija traZiti rjeSenje svojeg problema u okviru institucija Europske unije ili ¢e se americki
sindikati baviti pritiskom na Svjetsku trgovinsku organizaciju, hrvatske manjine trazile su zastitu
svojih prava od Ujedinjenih naroda itd.

Gotovo sve regionalne i globalne vladine institucije uspostavile su institucionalne mehanizme za
suradnju sa civilnim drustvom?2,

Odavde slijedi da je globalno civilno drustvo direktno uklju¢eno u formulaciju, pa i implementaciju
regulacija. Drugim rije¢ima, ono sto je do nedavno bilo u potpunosti javni sektor sada je dijelom
privatizirano.

$ World Economic Forum (hittp://www.weforum.org/). Zelimo naglasiti da se ovdje ne radi o multinacionalnoj kompaniji
ili nekakvom profitnom savezu kompanija. Radi se o organizaciji koja ne postoji zbog profita (¢lanice Foruma su i
direktni konkurenti na trzistu) vec¢ ima vlastite ciljeve.

? Autor ovog rada je sudjelovao na dva godisnja okupljanja EYFA-ine mreze tzv. “Ecotopia” (1999. u Rumunjskoj i
2000 u Finskoj). O ovoj mrezi, njenim aktivnostima i Ekotopiji vidi u Oikos, br. 2, 2000

1 Lipschutz se eksplicitno fokusira na ovaj idejni karakter globalnog civilnog drustva. “Civilno drustvo,” pise, “je
‘globalno’ ne samo zbog povezanosti koje prelaze nacionalne granice i operiraju na ‘globalnoj, neteritorijalnoj razini,’
ve¢ i kao rezultat rastuceg elementa globalne svijesnosti” (1996).

'U Hrvatskoj se i dalje upravljanje drzavnim tijelima naziva “vlas¢u” a upravljaci se nazivaju “vlast”.

12 Ova ¢injenica nas upucuje na zakljucak da je civilno drustvo posluzilo i u legitimaciji naddrzavne uprave

13 Kao primjer mogu nam posluziti odnosi Ujedinjenih naroda sa npr. Crvenim krizem ili Palestinskom oslobodilackom
organizacijom (PLO) koji su sudjelovali u radu Generalne skupstine UN-a (iako bez prava glasa)
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I. Petrinié: Globalno civilno drustvo

Kraj potpune drzavne suverenosti ima za posljedicu i formaciju kolektivnih identiteta na nov
nacin. Tako se stvara etnicka solidarnost ili pak prekograni¢ne zajednice temeljene na klasnom,
rasnom, spolnom i drugom identitetu. Transgrani¢ne organizacije pomazu u razvoju etni¢kog
identiteta Kurda, Palestinaca, Armenaca i drugih, a osiguravaju im i politicku snagu. Globalno civilno
drustvo, dakle, promovira raznolikost identiteta koji stimuliraju i oblikuju politicku akciju.

Dok je do 60-ih godina pitanje gradanskih prava i duznosti bilo samo pitanje legalnog
drzavljanstva, pod utjecajem globalizacije to se mijenja. Zbog globalne komunikacije i ekoloskih
problema kod ljudi se javlja novi neteritorijalni osjec¢aj duznosti. Organizacije za zastitu ljudskih
prava, humanitarne organizacije, radni¢ke organizacije i organizacije Zena uvelike promoviraju ideju
globalnih civilnih prava i duznosti. | dok radikalne udruge kritiziraju teritorijalno drzavljanstvo i
zahtijevaju potpunu slobodu kretanja i pripadnosti, drzave taj problem najc¢esce rjesavaju dvojnim,
tj. visestrukim drzavljanstvom. Evo kako ovaj problem opisuje David Graeber:

"Ako se slucéajno kao poljoprivrednik rodis u zemlji koja je pretezito pustinjska,
ilegalno je da se jednostavno preselis u zemlju u kojoj postoje adekvatne zalihe
vode. Ako imas losu srecu da se rodis u zemlji bez postenog skolskog sustava,
ilegalno je preseliti se negdje gdje ono postoji. Kao rezultat, veéina ljudi u
danasnjem svijetu osjecaju se kao zatvorenici”  (Graeber, 2000).

Jedna od najvaznijih inicijativa vezanih uz pitanje globalnih prava i duznosti su inicijative civilnih
grupa kojima se trazi globalna vladavina prava, tj. osnivanje Medunarodnog krivi¢nog suda - stalnog
suda za sve (ratne) zlocine, institucije za zastitu prava radnika ili za zastitu globalnog ekosustava
(globalnih ekosustava)...

Zbog svega navedenog, pored postojecih politicki izabranih vijeca i legislativnih tijela otvoreni
su novi kanali participacije, konzultacije, forumi za debate, novi nacini predstavljanja, pritisci za
odgovorniju drzavnu upravu. Ipak, dok je neke monopole izgubila, drzava je dobila nove, kao 5to je
racunalno nadgledanje. Stoga smatramo da ne treba pretjerivati s idejom kraja suverenosti jer i u
ovom post-suverenom svijetu drZzave, nacije i stranke imaju mnogo utjecaja. Globalno civilno drustvo
nije zamijenilo stare politicke kanale ve¢ je prije otvorilo neke nove dimenzije.

MOGUCNOSTII PIIJE€TNJE€ GLOBALNOG CIVILNOG DIrusTvVa

lako u mnogim deklaracijama, proglasima ili ¢ak teorijskim radovima u kojima o civilnom drustvu
¢itamo kao o inherentno dobrom fenomenu, smatramo da u svojoj biti civilno drustvo nije ni dobro
ni lose. Mnogi autori ne misle tako zbog toga $to u potrazi za arenom vrlina koja bi dominaciju vlasti
i eksploataciju trZzista svela na minimum u civilnim organizacijama vide samo pozitivne primjere.
Medutim, svaki malo bolji promatra¢ lako uvida ¢injenicu da su neke organizacije vrlo nedemokrati¢no
organizirane, neke se pak sluZze moralno vrlo upitnim metodama za postizanje ciljeva. Posljedice
djelovanja nekih organizacija ¢ine veliku stetu kako civilnom drustvu, tako i drugim grupama ili pak
pojedinim gradanima. Stoga ¢emo pokusati odvojiti pozitivne mogué¢nosti od prijetnji koje mogu
zadesiti ove aktivnosti.

Jedan od nacina na koji globalno civilno drustvo mozZze pomoci je osiguravanje materijalne
sigurnosti. Postoje mnogi projekti koji su svojevrsna alternativa drzavi ili trzistu u pruzanju
materijalnih dobara i usluga. Tako npr. postoje mikrokrediti koji osiguravaju materijalnu sigurnost
svojim korisnicima ili pak “fair trade”® sustavi razmjene roba koji (iako u ograni¢enim uvjetima)

1 Sustavi Echelon (globalno) ili Carnivore (na razini SAD) su najpoznatiji primjeri organiziranog masovnog prisluskivanja
komunikacije i prijenosa podataka “obi¢nih” gradana. Smatramo da ovakvo prikupljanje informacija drzavi daje
ogromnu mo¢. Samo za ilustraciju - zamislite da netko ima podatke o svim vasim transakcijama - u tom slucaju
nakon analize podataka mozda vas bolje poznaje nego vi sami jer dok u vama operira psiholoska obrana kojom se
Stitite i ne priznajete da postoji pravilnost vasih konzumentskih navika, netko drugi na osnovu detaljnih podataka ve¢
je izradio va$ potrosacki profil.

*__,gi;E;EEnn:l',&", av. II, broj 3, lipanj 2001. - 29




uspjesno osiguravaju sredstva vrlo siromasnim zajednicama.

Kao i civilno drustvo u uzem smislu, tako i transgrani¢no civilno drustvo moze pruZiti civilno
obrazovanije, tj. povecati civilnu pismenost (literacy)*. Osim $to pruza informacije ono razvija i vjestine
potrebne za razumijevanje politickog ili trziSnog sustava, a mozda jo$ vaznije, upoznaje ljude sa
kulturnim i ekoloskim temama vaznim za borbu protiv negativnih efekata globalizacije.

Globalno drustvo vrlo ¢esto daje glas, tj. otvara komunikacijske kanale medu gradanima ili pak u
odnosu na trzisne aktere ili drzavne institucije. Jednakost i demokracija nisu moguci ako postoje
grupe kojima je izrazito onemogucéena komunikacija ili se na njih ne obraca dovoljna paznja.

Jedna od najvaznijih posljedica nedavnih protesta u Seattle-u ili Pragu jest neprekinuta rasprava
o0 negativnim ucincima ekonomske globalizacije koja je pokrenuta tim direktnim akcijama. Globalno
civilno drustvo pomaZe/potice debate i diskusije 5to je za svaku “zdravu” demokraciju od vitalnog
znacaja.

Svojim aktivnostima globalno civilno drustvo povecava transparentnost i pouzdanost rada raznih
transgranicnih institucija i korporacija. Tako su institucije naddrzavnog upravljanja kao sto je npr.
UN zbog raznih oblika pritisaka i informiranja javnosti povecale transparentnost svojeg rada.

Jedan od znacajnih pozitivnih efekata globalnog civilnog drustva je promoviranje legitimizacije
narocito kada je u pitanju naddrzavno upravljanje. Do nedavno je legitimiranje osiguravano aktivnoscu
nacionalnih politi¢kih stranaka ili npr. referendumom. Medutim, upotreba referenduma ili nekog
slicnog nacina direktne participacije gradana na regionalnoj ili svjetskoj razini je u najmanju ruku
prerijetka. Tu prazninu mogu ispuniti udruZenja gradana i u nekim ve¢ prije opisanim slucajevima
one to ¢ine (UN).

Smatramo da je vrlo zna¢ajan doprinos globalnog civilnog drustva u prijenosu znanja, kulturnih
proizvoda i ideja. Zbog zahtjeva za globalnom jednako3¢u te razvojem podrazvijenih organizacije se
vrlo Zestoko sukobljavaju s pokusajima da se iz politickih i/ili ekonomskih razloga onemoguci prijenos
znanja i ideja te se pod izlikom zastite intelektualnog vlasnistva sustavom patenata? (i na druge
nacine) onemogucava razvoj nerazvijenih grupa, drZava, krajeva.

Kao rezultat ovih aktivnosti, uklanjanjem arbitrarnih nejednakosti, pove¢anjem materijalne
sigurnosti, obrazovanjem, povec¢anjem transparentnosti, pouzdanosti, legitimnosti drustvenih
institucija globalno civilno drustvo povecava drustvenu koheziju.

Medutim, kao $to je to vec receno, radi se o pozitivnim efektima i potencijalu razvoja globalnog
civilnog drustva. Kako je civilno drustvo u usporedbi sa drzavnim institucijama ili pak trzistem vrlo
siromasno materijalnim resursima, dobar dio ovih pozitivnih u¢inaka ostaje samo mogucnost.
Takoder, treba imati na umu da nisu sve aktivnosti imale pozitivne efekte i da sve organizacije nisu
dobronamjerne. Stoga ¢emo navesti neke od negativnih aspekata globalnog civilnog drustva te
pokusati pokazati na koji nacin globalno civilno drudtvo moze smanjiti sigurnost, jednakost i
demokrati¢nost.

Dijelovi civilnog drustva mogu biti zlonamjerni. Postoje organizacije koje aktivno rade na
umanjenju drustvene pravde, jednakosti i blagostanja. Tako se npr. kriminalne organizacije povezuju
i na regionalnoj i na svjetskoj razini stvarajuci globalizirane kriminalne mreZe. Grupe ultra-nacionalista,
rasista, fundamentalista, svakodnevno rade na promociji i konkretnoj upotrebi nasilja, netolerancije,
mrZnje.

Drugi problem je neadekvatan program rada civilnih organizacija. Kao i u javnom i privatnom
sektoru, i civilne aktivnosti moraju biti kvalitetno planirane i izvedene. Lose informirane organizacije,
slabo planiranje ili pak neadekvatna implementacija programa mogu stetiti kako u sadasnjosti, tako

15 Fair Trade (Po$tena trgovina) je projekt istoimene organizacije koja na vrlo efikasan nac¢in radi na pomo¢i siromasnim
zemljama. Ona se zalaze za prava proizvodaca u Trecem svijetu i radi na poboljsavanju njihovih socijalnih i radnih
uvjeta. Oni tako otkupljuju preko 2500 proizvoda od malih kooperativa i kompanija u siromasnim zemljama pod
uvjetom da imaju dobre socijalne programe. Proizvode placaju po vis$im cijenama i na taj nacin daju $ansu proizvodacu
da razvija socijalne i razvojne programe. Uz trgovinu, pomaze se i edukacijom, lobiranjem za njihove interese,
logistikom, informiranjem i sl. (http://www.freetrade.org)

1 Autor ovog ¢lanka sudjelovao je u jednom takvom projektu namjenjenom mladima u gradu Detroitu (SAD). Vise o
projektu “Urban Agenda/Civic Literacy Project” mozete pogledati na web stranici: http://www.urbanagenda.wayne.edu

7 Tako npr. vlada SAD-a ulaze ogromne napore da zastiti svoje tehnoloske i druge inovacije/izume a zaboravlja da je u
vremenu svoje industrijalizacije u 19. st. sustavno kréila Engleske zakone i prava na patente
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i buducim aktivnostima, pa i budu¢im organizacijama.

Jedan od negativnijih aspekata je svakako nedemokratska praksa unutar samih organizacija
globalnog civilnog drustva. Cest je slu¢aj da organizacije svojem ¢lanstvu uopce ne pruzaju moguénost
za aktivnom participacijom osim najjednostavnije podrske projektima te pla¢anja ¢lanarine!
Autoritarnost i rigidna hijerarhijska struktura, jednosmjerna piramidalna komunikacija postoje tako
u civilnim organizacijama kako u javnom i privatnom sektoru. Ovakve pojave nas upozoravaju da
civilno drustvo nije neki poseban, super-demokrati¢an sektor.

lako je pitanje iskljucenosti/uklju¢enosti problem u kojem civilno drustvo uveliko sudjeluje, razvija
projekte te ima ogroman potencijal za povecéanje jednakosti, na globalnoj razini vidimo velik problem
neadekvatne reprezentacije (predstavljanja). Tako je dana3snje globalno civilno drustvo ipak vecinom
projekt u kojem vise sudjeluju urbani/e, imucniji/e, visoko obrazovani/e, racunalno pismeni/e,
engleski govoreci/e profesionalci/ke. U 9o-im godinama radilo se mnogo na ovom pitanju; ideje
dijaloga i partnerstva izmedju sjevera i juga, istoka i zapada, raznih kultura, prisutne su te se osjeca
njihov ucinak. | dok se po pitanju promocije Zena i ne-bijelackog stanovnistva svijeta ucinilo dosta,
vrlo su rijetke inicijative koje se bave civilizacijskim i klasnim nejednakostima u globalnom civilnom
drustvu.

Ovime smo stigli do kraja naseg razmatranja fenomena globalnog civilnog drustva. Zbog prostorne
ograni¢enosti nismo se upustali u detaljniju kritiku ovog fenomena ili opise konkretnih organizacija
i akcija. Nadamo se da smo vas ipak uspjeli zainteresirati za ovu temu, a moZda vam i pruZiti nesto
novih ideja.

lako je civilno drustvo posljednjih godina u Hrvatskoj vrlo ¢esto tematizirano, smatramo da nema
dovoljno radova na ovu temu, narocito kada je u pitanju doprinos hrvatskih gradana i grupa razvoju
globalnog civilnog drustva. Kako smatramo da je globalno civilno drustvo ogroman potencijal za
povecanje sigurnosti, jednakosti i demokracije, nadamo se da ¢e se i nasi drustveno-humanisticki
teoreticari i istrazivaci vise posvetiti upravo ovom podrucju. Isto tako se nadamo da ¢e netko od
Citatalja/ica ovog Casopisa uskoro postati aktivist/ica ili znanstvenik/ca koji/a svojim radom
potpomaze razumijevanju ovog koncepta i/ili svoje znanje koristi za usmjeravanje drustvenog poretka
u nekom pozitivnijem smjeru.
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GLOBAL CIVIL SOCIETY
Ivica Petrini¢

Summary

In this paper the author gives a definition of the global civil society and describes its consequences
on sovereignty, identity, citizenship, and democracy. The global civil society is defined as a civil
society that addresses the global issues, includes borderless communication, is organized
globally and functions under the assumption of global solidarity. Considering that global society
is not implicitly good or bad, the author sets off on a search for the promises, and dangers that
this concept offers.

Key words: de-territorialisation, global civil society, globalisation,
civil obligations, civil rights, identity, sovereignty
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