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ODNOS INTENZITETA POLJOPRIVREDNOG GOSPODARSTVA
PREMA KOLICINI ROBNOG MLIJEKA U JEDNOM
ZATVORENOM SABIRNOM PODRUCIU

UMJESTO UVODA — OBRAZLOZENJE SVRHE OVOGA OSVRTA

Izmedu veceg broja puteva po kojima se nastoji pronadi najbolje pri-
jedloge za donoSenje institucionalnih odredaba i agrarno-politi¢kih mjera za
podupiranje prilagodavanja govedarsiva (i u mnjemu posebno proizvodnje
mlijeka) danas$njoj ekonomici i ekonomskoj politici u blizoj bududnosti, je-
dan je put i operacijsko istrazZivamje o proizvodno-eko-
nomskim, demoskopskim i infrastrukturnim uvjetima
u kojima se odvija 1iima u blizoj buduénosti odvijati govedar-
ska proizvodnja unutar pojedinih proizvodnih jedi:
nica ili gospodarstava. Operacijskom istrazivanju toga puta namije-
njen je ovaj rad, koji ¢e pokusati izmijeti metodu i moguénost zakljucivanja
na temelju istraZivanja provedenih tom metodom, u jednoj zatvorenoj sku-
pini gospodarstava kooperanata s Centrom za unapredenje proizvodnje Za-
grebacke mljekare.

Obzirom na potrebu znatnog investiranja u mlijeémno gospodar-
stvo, bilo bi vrlo korisno upoznati uvjete za proizvodnju mlijeka u odrede-
nom podrucju, odnosno u odredenoj skupini gospodarstava kooperanata. I n-
vesticije su u mlije¢no gospodarstvo trojake, 1ito: 1)
Investicije u mlije¢noindustrijska poduazedca, “2) "In-
vesticije u kapacitete mre’e prometa robnim mlije-
kom kao sirovinom, i 3) Investicije u direktno pro-
izvodne jedinice — mlije¢na gospodarstva.

U ovom radu naceto je pitanje razumnosti (racional-
nosti): investicija u direktno proizvodna mlijeéna go-
spodarstva, odnosmno, bolje reéi, pitanje o sredstvima koja
sluze direktnoj proizvodnji mlijeka i trazenju fak-
tora optimiranja vrste i kapaciteta tih sredstava, a
u vezi s ve¢ uglavnom zavrSenom »laktofrizacijom« otkupnih podru-
¢ja u kojima Zagrebacka mljekara nabavlja sirovinu za svoje mlije¢no indus-
trijske pogone.

Otkupna sabiraliSta — danas velikim dijelom predstavljena slaktofrizom
odredenoga kapaciteta« — imaju svoju ekonomiku kojoj su sigurno dva te-
meljna faktora: 1) dobra odmjera kapaciteta laktofriza za odredeno sabir-
no (»slivno«) mjesto, i 2) maksimirano koristenje kapa-
citeta laktofriza.
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Kako je u kooperativnoj proizvodnji mlijeka u danadnjoj ekonomsko-
-prometnoj infrastrukturi laktofriz poletni neposredni faktor veze vertikalne
integracije & projzvodatem mlijeka, odabrana je metoda analize uvjeta
proizvodnje mlijeka, koja mozda najbolje zadovoljava taj
pocetni faktor vertikalne integracije — laktofrig, tj.
postizanje one robne koli¢ine mlijeka, koja omogucéuje najprije redovito ma-
ksimirano punjenje postavljenoga laktofriza i otvara put u postavljanje lak-
tofriza vedega kapaciteta.

Metoda istrazivanja

Metoda istraZivanja polazi od podataka u gospodarsko-proizvodno usmje-
renoj anketi reprezentativnoga uzroka gospodarstava, iz kojeg je moguce iz-
vuci fenomene karakteristi¢ne za procjenu realnih i potencijalnih kapaciteta
proizvodnje mlijeka, kao $to omoguduje i pronalazenje sufi-
citarnih odmnosno deficitarnih faktora proizvodnje,
po ¢emu se onda mogu predloZiti mjere za najbolja
koridtenja suficitarnih i supstituciju ili ve¢ prema
prilikama pojadanje kapaciteta vrste deficitarnih
faktora. Npr. ako se kao bitan dio niza faktora determinantnih za proiz-
vodnju mlijeka u gospodarstvu uzmu: 1) veli¢ina gospodarstva, 2) raspoloziva
radna snaga odredena za ulestovanje u poljoprivrednoj proizvodnji unutar
gospodarstva, 3) broj krava, 4) kapacitet staje, 5) drustveni i privatni stan-
dard u selu, 6) kvota obrtnih sredstava proizvodnje te vrijednost i vrsta opre-
me gospodarstva, itd., itd., onda se lako moze zakljuciti, da svaki od njih
moze biti suficitaran (stoji na raspolaganju, ali kapacitet nije dovoljno isko-
riSten) i deficitaran (stoji, doduse, na raspolaganju, ali mu kapacitet nije do-
voljan za odredeni stupanj kapaciteta i intenziteta odnosno razumnosti pro-
izvodnje, ili ga uopce nema). S druge strane, svi spomenuti faktori stoje u
medusobnoj zavisnosti, i to svaki sa svakim i svi ostali s jednim od njih (in-
terakcije, sinergizmi, korelacije i regresije), pa je i njihovo zajednic¢ko djelo-
vanje podvrgnuto zakonu o minimumu po Liebigu, odnosno, njegovoj moder-
nijoj interpretaciji po E. Mitscherlichu (ako se gleda o&ima poljoprivredni-
ka).

Da bi se dobile pouzdane informacije o vrijednosti fenomena-faktora, va-
rijate informacija obradene su u vanijaciono-statisticke (u ovome slucaju e-
konometrijske) parametre.

Takva metoda trazi kao podlogu reprezentativan uzorak (kada se radi o
snimanju vecih aglomeracija) odnosno totalnu skupnost varijata (kada
se radi o snimanju manje aglomeracije proizvodac¢a mlijeka).

U ovome je sludaju uzeta u obradu totalna sku p-
nost, i to su ekonomsko-proizvodni fenomeni koji uzrokuju proizvodnju
mlijeka, dobiveni anketnim snimanjem sela A$pergeri (ukupno 32 kucanstva,
od kojih su 23 pristala da se anketiraju, a bave se proizvodnjom u poljopri-
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vredi kao redovitim radom, iako ne i jedinim i te su 23 ankete snimljene)
nedaleko od Zagreba prema jugu (24 km) na dobroj prometnici, a kako to-
pografska skica prikazuje, dobro su cestom vezani preko Kupine¢kog Kra-
ljevea ili preko Rakova Potoka s Remetincom (Zagrebom).

'
CVETNIC
O 8RDO

Sl. 1. Geografska skica podrucja
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Poljoprivredne povr$ine sela A$pergeri su na klimaks supstratu asocija-
cije hrasta kitnjaka i obi¢noga graba (Quercetocarpinetum, Horv.) na geolos-
koj osnovi deluvija s prijelazom u neogen (mladi tercijer) i opodzoljenim
smedim tlima s tendencijama prijelaza u parapodzol, odnosno pucki receno,
na osnovi tip smedih tala ili »ilovatama« u semihumidnoj klimi s oko 110C
prosjeéne godi$nje temperature i sa oko 3000 — 40000 vegetaciji raspolozive
topline, §to govori, da je na tim tlima mogucéa vrlo intenzivna proizvodnja
svih u Srednjoj Evropi konvencionalnih kultura s jakim krmnim gospodar-
stvom. Tri su osnvna vida gospodarskoga koridtenja
tla u A§pergerima: oramice, livade i Sume!

Prema tome u modelski obradenom selu A$pergeri prirodni su uvjeti za
proizvodnju mlijeka povoljni, povoljni su i trzno gospodarski uvjeti, a kakvi
su demoskopski pokazat ¢e se u ovoj obradi.

KVANTIFICIRANA OBILJEZJA GOSPODARSTVA

Pod kvantificiranim obiljeZjima gospodarstva obradeno ih je samo ne-
koliko, ali zato onih, po kojima se moze zakljucivati na izglede za daljnju
sudbinu proizvodnje mlijeka u tome selu. To su parametri: 1) VeliCina gos-
podarstva i raspoloziv rad za poljoprivredu, 2) Vrijednost poljoprivredne
proizvodnje, 3) Fond stoke i njegova struktura, 4) Vrijednost fundus instruc-
tusa (osnovnih sredstava i opreme) i 5) Osnove standarda u selu.

O veli¢ini gospodarstva i raspolozivom radu za poljoprivredu u njima

Tab. 1. Parametri velicine gospodarstva i radne snage raspoloZive
za poljoprivredu (n = 23)

X g ts +s, Kv0/ varijac.od —do

1 , 2 3 4 5 6 7

1. Ukup. veli¢. gosp. ha 9,02 0,67 3,24 0,47 36 4,60 — 15,72

2. U tome polj. povr. ha 4,63 0,31 1,52 0,22 33 2,35 — 8,00
" od ukup. povrs. 51 41 — 51

3. Broj parc. po gosp. 13 0,91 4,36 0,64 34 7 — 26

4. Prosj. vel. parcele
ukup. povrs. ha 0,69 05 — 1,73
Prosj. vel. parc.
u najmanj. i naj-
veé. gospod. ha 0,33 — 0,50
Prosj. vel. parc. u
gosp. s najvise i
najmanje polj. po-
vrsine ha 0,29 — 0,80
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5. Sati rada raspol.*

za poljoprivredu 6200 360 1726 254 28 2200 — 8700

. Sati rada raspol.
na 1 ha polj. pov. 1566 163 719 115 50 630 — 2833
Sati rada raspol.
za polj. po ha p. p.
u najmanj. i najved.

gosp. po polj. povr. 1022 — 955

Sati rada raspol. u

najmanj. i najveéem

gosp. po ukup. povr. S 1401 — 1574
7. Prosj. dob gospoda-

ra god. 49 2725212 1392 25 30 — 69
8. Prosj. dob gospoda-

rice god. 47 2,57 42 1,81 26 28 — 68

D

Prosj. dob gospod.

u najmanj. i najve-

¢em gospodarstvu 65 — 39
Prosj. dob g-darice

u najmanj. i najve-

¢em gospodarstvu 60 — 38

Prema tome radi se o razmjerno velikim poljoprivrednim gospodarstvi-

ma na kojima ima dovoljno osnovnog faktora »tla« za razvoj intenzivnog go-
vedarstva, ali je i $uma izvor dohotka gospodarstva u tom selu, jer na nju ot-
pada po gospodarstvu 40 — 50 /s ukupne povrSine gospodarstva, pa se ko-
riStenje $ume moze tretirati kao kom plementarna grana privrediva-
nja, ali i upozorava, da u A$pergerima i u rekonstrukciji gospodarstva na in-
tenzivno govedarstvo treba kao gradevni materijal prvenstveno koristiti drvo,
Sto je i konvencionalni nadin gradnje u tom selu (kao i u mnogim drugim
pokupskim i posavskim selima; vidi sl. 2.).

*) Kvota radne snage izratunata je po slijedecem kljucu (uglavnom po FAO metodi, nesto prilago-

denoj mjesnim prilikama);

Godisnje je uzeto po 1. normalnoj radnoj snazi (NRS, mus$karac izmedu 24 i 65 godina) 24000
sati potencijalnog iskoristivog rada. Obzirom da se u privatnoj poljoprivredi radi vie, iskazane
su raspolozive kvote nize od realnih, ali je za to raspoloZiva kvota, kako je anketom snim-
ljena, uglavnom izjednagena s kvotom godiSnjega rada u drugim vrstama zanimanja i drugim
socijalnim strukturama. Buduéi da u privatnoj poljoprivredi rade i ostali &lanovi obitelji (po-
vremeno i pladeni strani radnici), sve su ostale kategorije svedene (ponderirane) na 1 NRS po
klju¢u: odrasle Zene 0,7 NRS, starci iznad 65 godina 0,50 NRS, momci od 18 do 24 godine 0,8
NRS i nedorasla radna snaga 02 — 0,3 NRS. Bududi da ima uenika i studenata, radnika za-
poslenih izvan gospodarstva, njihova je pomoé¢ radunata u satima veé prema prilikama u po-
jedinom gospodarstvu i dodana kvoti sati rada raspolozivoj od stalnih &lanova kucanstva —
gospadarstva,
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Sl. 2. Stambena kuéa i gospodarsko dvoriste u ASpergerima, foto Z. Magdié

Kao i u drugim selima, i u A$pergerima su gospodarstva »rascjepkana«
tj. s razmjerno mnogo parcela, ali su u tom pogledu prilike jos podnosljive u
usporedbi sa selima u sjeverozapadnoj Hrvatskoj, iako parcele nisu do-
voljne za racionalno koriStenje traktora (od 23 gospodarstva
20 ih ima traktor — $teta za rasuti novac), pogotovo nisu ta gospodarstva za
vede traktore, pa treba ostati pri manjim traktorima, $to
ne znadi da ne bi trebalo raditi i na provedbi koma-
sacije (i iza nje ¢e biti dovoljan manji traktor s odgovarajuc¢im prikljuc-
nim strojevima).

Gospodarstva imaju danas jo$ dovoljno radne sna-
ge ali za koji stupamj intenzifikacije proizvodnje!
To treba imati na umu kod investicijske opreme gospodarstva. Znaci: ne radi
se o nuznosti mehanizacije i automatizacije zbog neimanja radne snage, nego
raspolozivoj radnoj snazi treba osigurati dovoljan dohodak rada intenzivira-
njem proizvodnje! Gospodarstva koja se pokaZu priklad-
nima za specijalizaciju u proizvodnji mlijeka jos ce
uvijek imati kapaciteta i za suplementarne grane pro-
izvodnje, jer se npr. 1566 sati rada po jednom hektaru poljoprivredne po-
vr§ine ne moze uposliti ni u kojem stupnju intenziteta poljoprivredne proiz-
vodnje i specijalnih kultura, a pogotovo ne u intenzivnome govedarstvu.

Ako se hode u ASpergerima odrzati govedarstvo s
rastom proizvodnje mlijeka, onda u prvom redu treba

nadéi gospodarske strukture i sisteme koji ¢e omogu-
¢iti punu zaposlenost raspolozivog rada i pristojnu
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satnicu za izvrSeni rad. Dakle ne iskljudiva specijali-
zacija na intenziivnu proizvodnju mlijeka, nego na pu-
nuzaposlenost u gospodarstvu i zanimanjem koje ne
remeti poljoprivrednu proizvodnju.

Dobna struktura vlasnika gospodarstva nije nepovoljna (49 godina »pro-
sje¢ni« vlasnik, 47 godina »prosje¢na« gazdarica, 39 godina vlasnik najveceg
gospodarstva, 38 godina njegova partnerica). Neugodno je, $to je nasumicna
anketa u 8. razredu Osnovne $kole u Horvatima (kamo idu i djeca iz ASper-
gera) pokazala, da od 16 ucenika ni jedan ne Zeli ostati u poljoprivredi. Me-
dutim, uspije li poboljsati zaposlenost i dohodak u gospodarstvu, vjerojatno
bi se i te Zelje mladica i djevojaka izmijenile u korist poljoprivrede.

Vrijednost poljoprivredne proizvodnje gospcdarstava u ASpergerima

Vrijednost poljoprivredne proizvodnje prikazana je parametrom: vrijed-
nosti ukupne proizvodnje, vrijednosti biljne proizvodnje (oranica, livada, $u-
ma), vrijednosti orani¢ne proizvodnje i specijalno kukuruza i psenice kao
glavnih orani¢nfih kultura, te prinosa livada. U daljnjem je odsjeku ovoga po-
glavlja (Tab. 3.) onda iznesen osvrt na stofarstvo u gospodarstvima s para-
metrima vrijednosti stocarske proizvodnje.

Ukupna je vrijednost poljoprivredne proizvodnje na parametarskom (pro-
sjeCnom, statistickom) gospodanstvu 35.900 d, odnosno, po 1 ha ukupne po-
vr$ine 3.990 d, odnosno, po 1 ha poljoprivredne povrsine ckruglo 7.750 d, a
od toga odpada oko 7.100 d/ha direktne poljoprivredne proizvodnje ($to zna-
¢i donekle intenzivno krmno-stotarsko gospodarstvo, ali daleko ispod poten-
cijalnog visokog intenziteta). Ako se pojednostavljeno promatra intenzitetni
stupanj po najmanjoj i najvecoj varijati u odnosu na prosjeénu (x), moze
se redi da su na svim veli¢inama gospodarstava intenzitetni stupnjevi podjed-
naki u odnosu veli¢ine gospodarstva i vrijednosti ukupne poljoprivredne vri-
jednosti.

Vrijednost biljne proizvodnje

Od ukupne vrijednosti poljoprivredne proizvodnje otpada na biljnu pro-
izvodnju 44 b, a na orani¢nu 29 " (i-vedinom se iskoristava preko fonda
stoke — oplemenjiva¢ko gospodarstvo).

Parametarska vrijednost orani¢ne proizvodnje na 1 ha iznosi 4.290 d s
varijacijama od 1.990 do 5.670 d, dakle, razmjerno malo, §to se ima svesti na
nedovoljan intenzitet orani¢nih kultura (prema dana$njim sredstvima pro-
izvodnje) s jedne strane, a s druge strane, §to u turnusu nema intenzivnih i
specijalnih kultura.
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Tab. 2. Vrijednost poljoprivredne proizvodnje

X tsy% 4+s 48, KvPl varijac. od — do

1. Ukup. vrijed. polj. pro-
izvod. u 000.— Din.
(biljna + stocna) 35,9 2,23 12,10 1,38 34 1520 — 57,60
isto u majmanj. i
najvec. gospodar.
u 000 d. 298 — 523
isto u gospod. s
najmanj. i najvise

polj. pov. u 000 d. 152 — 57,6
2. Vrijed. bilj. proizv.

u 000 d. 1557 1,17 5,61 0,83 36 771 — 251

" od ukupne 44 51 — 65

na najmanj. i najv.

gosp. "o od ukupne 20 — 43

na gospod. s najmanj.
inajvis p. p. " od

ukupne 51 — 43
3. Vrijed. organ. proiz.

po gosp. 000 d 10,48 0,69 3,29 0,49 31 3,88 — 16,46

"o od ukup. bilj.

proizvodnje 67 50 — 66

Vrijed. oran. proiz.

na najmanj. i naj- _

vec. gosp. 000 d 7,64 — 16,46
isto na gosp. s

najmanj. i najvise

polj. povrsine 3,88 — 13,66

isto /o od ukupne

bilj. proizvodnje 49 — 54
4. Vrijed. oran. proiz.

na 1 ha 000 d 4,29 0,94 4,44 0,65 104 1,99 — 5,67

isto u majmanj. i

najvecem gospod. 531 — 393

isto u gospod. sa

najmanj. i najvise

polj. povrsine 308 — 4,18
5. Vrijed. proiz. kuk.

i pSen. na 1 gos. 4,30 0,31 1,50 0,22 35 210 — 75

6. Rod livada g/ha
sijena (procjena
anketara) 58 1,20 5,76 0,85 10 40 — 60
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Vrijednost pgenice i kukuruza predstavlja 4.300 d Po gospodarstvu, od-
nosno, oko 41 % ukupne vrijednosti orami¢ne proizvodnje, $to znaci, da ima
oranica i pod leguminozama i travnatim krmmim biljem (djet. travne smje-
se), odnosno, pod ekstenzivnim Zitnim kulturama (je¢am i zob), dok je krum-
pira i »vrtnih« kultura malo.

Ako se ukupna vrijednost poljoprivredne proizvodnje usporedi s raspo-
lozivim satima rada PO gospodarstvu, proizlazi, da Jje bruto naplata jednog
raspolozivog radnog sata svega 540 d, a to je zaista malo, pa nije ¢udo $to
S€ nova generacija mladica j djevojaka ne moze odluciti za poljoprivredu kao

Medutim, da se radi o dobrome »Osnovnom supstratu« poljoprivredne
proizvodnje, dakle, klimj i tlu pokazuje visoka prosje¢na rodnost livada od
58 g/ha sijena ($to bi prodano donijelo preko 4.000 d/ha, a to je podjednako
vrijednosti roda oranica). Iz toga se vidi da postoji jednostavna mogucénost
(i bez posebno visokih investicija) brze intenzifikacije i racionalizacije po-
ljoprivrede u ASpergerima ( o tome nesto vige kasni je).

malna grla, udio »travojeda« (uglavnom goveda, nesto konja), broj
muznih krava, pa zatim vnijednost ukupne stoéne proizvodnje te udio gove-
darske Proizvodnje, te osvrnuti S€ na svinje i perad. Sve je to kvantificirano
u tabelij 3.

Tabela 3 [ nformacije o fondu stoke i vrijednosti stoéne proizvodnje

+8  4s; Kv” varijac. gd —do
4 B s e

: X Hs
1 2 3 5 6 7
.1. Normal. gria po gosp. 58 0,4 1,7 0,3 29 3,3 =88

isto u najman .1

najvecem gospodar. 33 — 79
isto na gospodar, sa
najmanj. i najvis. p. p. 3,30 =88

2. Norm. grla na ha P-p. 14 0,1 04 0,1 29 07 — 23
isto na najmanjem

1 najveé¢ gospodar., 18 — 19

isto u gospodar. sa

najmanj. i najvis. p- p. 15 — 11
3. Vrijed. stog, proizv.

u 000 d 20,3 1,65 7,91 1.17 39 737333

/v od ukup.vrijed,

polj. proizy. gosp. 57 ' 480 . govwy,

Vrijed. stog. proizv.
U najmanj. i najve¢,

gospodarstvu 21,5 — 297

isto u %/ T2 =587

isto u gospod. sa

najmanyj. i najv. p- p. 1,3 :— 325

isto u "/ A8+ m o lnb
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4.

Norm. grla travojeda
(ugl. goveda) po gosp.
o/p ukup. fond. stoke
isto u najmanj. i
najve¢. gospodarstvu
isto u "o

isto u gosp. s najma-
nje i najvis. p. p-

isto u e

. Br. muz. krava po gos.

"o od ukup. fond. stoke
Krava na najmanj. i
najveé. gospodarstvu
isto u "/ fonda stoke
Krava na gosp. s naj-
manije i najvis. p. p.
isto u /e fond. stoke

. Vrijed. proiz. mlije-

ka po gospod. 000 d
0/ od ukup. vrijed.
proizv. gospodarst.
/o od vrijedn. sto€.
proizvodnje

Vrijed. proiz. mlijeka
u najmanj. i najvecem
gospodarstvu 000 d
/o od ukup. vrijed.
proizvod. gospodarst.
0/s od vrijed. stone
proizvodnje

Vrijed. proiz. mlije-
ka u gosp. s najmanje
i najvis. polj. povrs.
/o od ukup. vrijedn.
proizvodnje dotic.
gospodarstva

n/o od vrijed. stocne
proiz. doti¢. gospod.

. Vrijed. ukup. govedar.

proizv. po gospodar. u
000 d

"o od ukup. proiz. gos.
/o od vrijed. stoC. pr.
0/o vrijed. proiz. mlij.
od vrijed. ukup. pro-
izvod. gospodarstva

2 3 4 5
B NS S Da
4,7 0,3 1,5 0,2
81
4,0 0,3 12 0,2
69
6,70 0,63 3,02 0,45
19
33
13,2 129 6,18 0,91
37
65
51

31

30

45

47

24
73

13

21

2,0

3,0

20
41

38

52

53

74%]
— 85

6,0
76

1,5
85

68

10,0
— 19
— 34

10,0

31

278
53
84

— 40
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1 2 3 4 5 6 i

8. Norm. grla svinja po ;
gospodarstvu 0,86 0,08 0,37 0,05 43 0,21 — 1,50

" od ukup. fond. stoke 14 6 — 19

isto na najmanj. i

najvedem gospodarst. 097 — 1,50

"o fonda stoke 29 — 19

isto na gosp. s najma-

nje i najvis. p. p. 085 — 12

/v od fonda stoke na

tim gospodarstvima by =12
9. Vrijed. svinj. proiz.

u 000 d 3,6 040 19 2,80 53 16 — 97

"o od ukup. vrijed.

proizv. gospodarstva 10 3 —19

/o od ukup. vrijed. sto-

¢ne proizvodnje 18 10 — 33
10. Ukup. vrijed. peradar.

proiz. u 000 d 1,20 0,10 0,50 0,07 40 02 — 1.8

/o od vrijed. stoC. proiz. 6 3 — 8

Ovo su svakako zanimljive informacije, pa su im prema tome potrebna i
odredena obrazloZenja (po tekucem broju informacije u tabeli 3):

ad 1) Intenzitet opteredenja povr§ina fondom stoke
za naSe je prilike vrlo visok (1,4 NG na 1 ha), ali je razmjerno
visok i broj NG po gospodarstvu (5,8 s oscilacijama od 3,3 do 8,8 NG), pa
ako se uzme u obzir i razmjerno niska standardna varijacija (Kv je 29") za
to sredstvo poljoprivredne proizvodnje po gospodarstvu u ASpergerima, onda
se smije zakljuciti da je stoCarstvo bitna grana privredivanja, iako je selo
gotovo u neposrednoj blizini Zagreba. Relativna varijacija (Kv) 29 o/ podjed-
naka je relativnoj varijaciji za poljoprivredu raspolozive radne snage (28 ")
po gospodarstvu i znatno je niza od relativne varijacije veli¢ine gospodarstva
(36 /o, vidi tabelu 1), $to mozda upozorava da je stolarstvo vise vezano na
raspolozivu radnu snagu, nego na povr$ine. Za tu tezu govori i ¢injenica, $to
se intnzitet opterecenja fondom stoke ne drzi neposredno zavisnim o velicini
gospodarstva, odnosno, o veli¢ini gospodarstva po poljoprivrednoj povrsini,
(najmanje je 0,7 NG na 1 ha po gospodarstvu — a ni to nije malo — a najvise
2,3 NG po gospodarstvu, medutim, na najmanjem je gospodarstvu 1,8 NG na
1 ha, a na najvecem 1,9 dok je na najmanjem po poljoprivrednoj povr$ini 1,5
a na najve¢em »samo« 1,1 NG na 1 ha poljoprivredne povrsine).

2) Prema tome seljaci su u A$pergerima navikli raditi oko stoke ; na
njoj unovéavati u poljoprivredi zaposleni rad, pa ne bi bilo posebno tesko
te radne navike a time i eksploataciju fonda stoke intenzivirati (ona je raz-
mjerno niska, iako je intenzitet opterecenja gospodarstva fondom stoke vi-
sok).

3) Vrijednost sto¢ne proizvodnije iznosi 57 % od ukupne vrijednosti po-
ljoprivredne proizvodnje, ali varira od 48 do 72 *h, s time da je na najmanjem
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gospodarstvu 72, a na najvecem 57 b, te na najmanjem po poljoprivrednoj
povrsini 48, a na najvecem 56 %, dakle, opet poturda teze da je fond stoke
iskoristen najvise za pojacanje dohotka rada i ne drzi se neposredno velicine
gospodarstva. Iako nije posebno obradeno (zbog sazimanja ¢lanka) treba
dobro naglasiti da je robnost proizvsdnje gospodar-
stva jo$ daleko jafe postavljena na stolarstvo (od
prodanih proizvoda otpada na stocarske oko 85 %, a samo 15 *» na biljne),
jer veéina biljnog proizvoda sluzi sto¢arskoj proizvodnji (kao unutarnje '
gospodarsko sredstvo prosirene reprodukcije).

4 i 5) Da je, pak, stotarstvo, a po tome i cijelo gospodarstvo u
prvome redu (skoro gotovo isklju¢ivo) zavisno o funkciji gove
darstva pokazuje ¢injenica da na travojede (opet gotovo jedino goveda —
u selu ima samo nekoliko konja) otpada 81 %, a na same krave 69 *» od ukup-
nog fonda stoke (s varijacijama udjela krava u fondu stoke od 30 do 68 /o)
pa se iz toga izvodi da manja gospodarstva proizvode svinje i perad, a neka od
vedih bave se i tovom junadi.

6) Vmijednost proizvodnje mlijeka iznosi 19 °o od ukupne vrijednosti
proizvodnje gospodarstva, a 33 *» od vrijednosti stotne proizvodnje s varija-
cijama od 21 do 34 . Iz toga se moze slobodno zakljuciti da je intenzitet
optere¢enja gospodarstva fondom goveda srazmjerno (za naSe prilike) vrlo
visok, ali je eksploatacija fonda goveda slaba — eksten-
zivna. Prosje¢no gospodarstvo ima 4 krave, a proda se po kravi godiSnje
— 1970. godine prema jednom drugom radu — 1.113 ili po »parametarskom«
gospodarstvu 4.452 1 za 6.700 d (prosje¢na cijena 1,50 d godine 1971), pa je
iz toga vidljivo da bi se samo intenziviranjem iskori$tenja krava — podiza-
njem mlijecnosti po kravi — novcani efekt poljoprivrednog rada dao znatno
podici. O tome viSe kasnije. )

7) Vrijednost ukupne govedarske proizvodnje iznosi 37 ?/o odukupne vri-
jednosti proizvodnje gospodarstva, a 65 °% od vrijednosti ukupne stocne pro-
izvodnje (s varijacijama od 52 do 85 %), dok opet vrijednost proizvodnje mli-
jeka predstavlija 51 * vrijednosti ukupne govedarske proizvodnje. I iz toga
se, na zalost, mora spomenuti da je govedarska proizvodnja ekstenzivna, jer
je udio fonda goveda u ukupnom fondu stoke oko 80 ", a vrijednost proiz-
vodnje samo 65 /o, a pogotovo je ekstenzivna proizvodnja mlijeka, jer joj je
udio u ukupnoj govedarskoj proizvodnji svega 51 "o (umjesto barem 80 ).
Iz toga dalje slijedi: ne uspije li intenzivirati proizvodnju mlijeka u ASper-
gerima, s vremenom {e podeti »servisna« sto¢na proizvodnja, tj. proizvodnja
brojlera, svinja i eventualno ja¢i tov junadi na materijalu kupljenom u dru-
gim podrudjima, a tovljenom u ASpergerima.

8) Oko 14 */o ukupnog fonda stoke predstavljaju svinje (ili bolje rec¢i svi-
njogojska proizvodnja) s varijacijama od 6 do 19 ". Na najmanjem je gos-
podarstvu 29, a na najveéem 19 ° svinja od ukupnog fonda stoke, te na naj-
manjem po poljoprivrednim povr§inama 26, a na najvecem 12 /s. Prema tome
¢ini se da je proizvodnja svinja po obimu ekstenzivna komplementarna grana
gospodarstva, pa zajedno s govedima ima u cjelini gospodarenja po prilici
ono mjesto koje zauzima pS$enica u orani¢noj proizvodnji. Obzirom na jako
govedarstvo — krave — u a$pergenskim gospodarstvima, taj je nivo proizvod-
nje svinja posve razumljiv (nekada kuéna prerada mlijeka — sirutka i stepka
za svinje—, te udio kukuruza kao koncentrat za svinje — sva su gospodar-
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stva tovila za kuéne potrebe, a neka su proizvodila prasad i ponekog tovlje-
nika za trZiste).

' U selu je pokusano i sa servisnim tovom svinja za velepodu-
zeCa. Radna vje$tina proizvodaéa postoji za intenzivnu svinjogojsku proiz-
vodnju, ali dohodak iz toga rada nije bio dovoljno visok da seljake za nju
jade zainteresira. Intenziviranje govedarske proizvodnje neminovno ée za so-
bom povuéi i intenziviranje svinjogojske proizvodnje, a vjerojatno ée doéi do
»specijalizacije unutar sela« usmjerenih ka nusproduktu s minimalnim pra-
tec¢im proizvodnjama.

Medutim, u veéim gospodarstvima s izvedbom rada neodvojivog od po-
ljoprivrede, razvit ée se i komplementarna grana — vjerojatno u prvome
redu intenzivno drzanje nesilica u vlastitoj reziji radi blizine izvanredno ja-
koga trzi§ta — Zagreb — sa svojih »20 trZznica.

9) Da je fond svinja neto intenzivnije iskeri§tavan nego fond goveda
pokazuje ¢injenica, $to se od 14 /6 udjela svinja u fondu stoke dobija udio
od 18 % u wvrijednosti stoéne proizvodnje (kod goveda obrnuto — alj je fond
goveda u fondu stoke znatno veéi od udjela vrijednosti govedarske proizvod-
nje prema vrijednosti ukupne sto¢ne proizvodnje). Prema tome ta tendenci-
ja intenzivnijem iskoriStavanju svinja nego iskoristavanju goveda, moze do-
vesti do »prelivanja« mlijeka u proizvodnju mesa (prasad i tov teladi) $to
moZe biti ekonomski vrlo unosno zbog izvaredno jakoga trzi§ta (vrlo jaka i
intenzivno poslujuéa »mala« ugostiteljska mreza u gradu i izleti$tima oko
grada).

10) Ukupna vrijednost peradarske proizvodnje iznosi u prosjeku 6 %
vrijednosti ukupne stodne proizvodnje (s varfijacijama od 3 do 8 ) prema
1,5 — 2 * u ekstezivnim poljoprivrednim podruéjima. To je razmjerno mno-
g0, ali nije jo§ doslo do mjere kao u nekim podrucjima s ekstenzivnijim go-
vedarstvom i ekstenivnim proizvodnim tipovima svinja, gdje se udio vri-
jednosti peradarske proizvodnje u vrijednosti ukupne stoéne proizvodnje po-
digao na 12 (Kutina 1968), odnosno, 15 7/ (8S1. Brod 1968). Iako u ASperge-
rima danas jo$ nije razvijena servisna proizvodnja brojlera i jaja, a ono su
stari proizvodni tipovi kokoga potpuno zamijenjeni novim, vrlo intenzivnim,
koji se preko vet. strucnjaka ulijevaju u narodno peradarstvo.

Prema tome prikazu kapaciteta stodanstva u ASpergerima odito je da je
stocarstvo glavnj privredni rad u gospodarstvima i da je unutar poljoprivrede
(i stocarstva) govedarstvo kao sredstvo proizvodnje na prvome mjestu, $to
drugim rije¢ima zna¢i da bi se dohodak rada u poljoprivredi za podetak i naj-
sigurnije podigao intenziviranjem govedarske proizvodnje, ¢emu bi se po-
moglo i premiranjem gospodarstava po intenzitetnom stupnju govedarske
proizvodnje.

Vrijednost fundus instructus-a i kupljenih obrtnih sredstava za
gospodarsku reprodukciju

Za visinu dohotka od rada na vlastitim siedstvima proizvodnje u po-
ljoprivredi, uz poljoprivredne povrSine i raspolozivi rad (o kojima je veé
bilo govora), bitne su i poljoprivredne zgrade i oprema gospodarstva te ko-
li¢ina i vrsta sredstava izvan gospodarstva koja se ulijevaju u svakogodisnju
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reprodukciju. Te su vrijednosti obuhvacene prikazom vrijednosti gospodar-
skih zgrada i opreme, sredstava izvan gospodarstva (uglavnom mineral. gno-
jidba), te dugovima i obavezama i na kraju kratkim osvrtom na vrijednost
gospodarenih povr$ina, jer se radi o blizini grada i uglavnome rastu cijene
»gradiliSta« iizvan neposrednoga gradskog podruéja (vidi tabelu 4).

Tabela 4 Vrijednost gospodarskih zgrada i kupljenih sredstava i usluga (n = 23)

X +sy +s  4s; Kv? varijac. od — do
1 2

4 5 6 7

1. Vrijed. gospodar. zgra-

da u 000 d 28,7 39 188 2,1 65 55 — 1750
isto u najmanjem i
najvec. gospodarstvu 11,0 — 75,0

isto u gospod. s naj-
manj. i najvise polj.

povrsina 55 — 47,0
2. Starost gosp. zgrada

u godinama 44 4,6 21 3,2 49 1 — 77

isto u najmanjem i

najvec. gospodarstvu 53— 47

isto u gospod. s naj-
manj. i najvis. polj.

povrsina 48 — 1
3. Korisna povr. staje m2 40 41 19,8 29 49 20 — 96

isto u najmanyj. i naj-

vecem gospodarstvu 20 — 63

isto u gospod. s najma-

nje i najvis. polj. pov. 20 — 40

4. Vel. sklad. prostora m2 94 112 52,7 8,0 56 35 —292
isto u najmanj. i naj-

vedem gospodarstvu 35 —292

nje i najvis. polj. pov. 0 — ?
5. Vrijed. stroj. i opreme

u 000 d 35,6 4,7 222 3,3 66 07 — 929

isto u najmanj. i naj-

veéem gospodarstvu 0,7 — 929

isto u gospod. s najma-

nje i najvis. polj. pov. 10,7 — 60,7

6. Direkt. materijal. izda-
ci za proizv. 000 d 15,5 1,2 59 0,9 38 56 — 278
isto u najmanyj. i naj-

vecem gospodarstvu 56 — 27,8
isto u gospod. s najma-
nje i najvis. polj. pov. 71 — 221
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1 2 3 4 5 6 7

7. Koli¢. staj. gnoja q 349 22 106 15 30 160 —500
isto u najmanj. i naj-

vecem gospodarstvu 160 —475

isto u gospod. s najma-

nje i najvis. polj. pov. 160  —500
8. Potro$. min. gnoj q 14 1,8 8,5 1,3 61 5 — 36

isto u najmanj. i naj-

vecem gospodarstvu 6 —30

isto u gospod. s najma-

nje i najvi§. polj. pov. § — 18
9. Vrijed. usluga za pro-

izvodnju 000 d 1,0 0,2 0,8 0,1 T 03 — 40

isto u najmanj. i naj-

vecem gospodarstvu 06 — 40

isto u gospod. s najma-

nje i najvis. polj. pov. 06 — 11
10. Dug. i obaveze po gosp.

u 000 d 31 0,6 3,0 0,4 96 07 — 108

isto u najmanj. i naj-

vecem gospodarstvu 07 — 39

isto u gospod. s najma-

nje i najvis. polj. pov. 12 — 26

ObrazloZenje uz tabelu 4 po stavkama od 1 do 10:

ad 1) Vrijednost gospodarskih zgrada nije lako objek-
tivno utvrditi, ali kako je primijenjen isti kriterij za procjenu vrijednosti u
svim gospodarstvima, usporedbe te vrijednosti po gospodarstvu su vjerodos-
tojne. S ukupno 28.700 d vnijednosti gospodarskih zgrada, ta gospodarstva
nisu ba$ »najbolje« pripremljena za neku posebnu udobnost rada u gospo-
darskom dvori§tu. Medutim, tako iskazana vrijednost ispala je niza od »objek-
tivne«, jer su zgrade procijenjene kao »bezvrijedan artikl« za trzi$te i vrijede
za poslovanje samo unutar gospodarnstva. S druge strane upada u oéi vrlo vi-
soka relativna razlika vrijednosti gospodarskih zgrada (Kv 65 %), $to upo-
zorava, da se vjerdjatno ne radi o jednoj statisti¢koj skupnosti (varijabli),
nego o dvije, pa je zbog toga ta varijabla rastavljena u dvije, i to uzorak
»bolje gospodarske zgrade« i »slabije gospodarske zgrade«. »Bolje« su poka-
zale parametar 55.830 d s 23 %/ varijacije, a »slabije« 19.200 d s 42 % varija-
cije, diferencija od 33.600 d u korist »boljih« gospodarskih zgrada vrlo je ja-
ko signifikantna (P > 0,0005), a iz podataka o starosti gospodarskih zgrada
moze se zakljuditi da su te »bolje« zgrade gradene uglavnom (osim jedne,
koja je dovrsena 1970. g.) prije 8 do 10 godina. Po tome se vidi da se gos-
podarstva u A$pergerima »pripremaju« za intenziviranje poljoprivredne pro-
izvodnje.

ad 2) Starost gospodarskih zgrada s 44 godine u prosjeku
pokazuje, da selo u cjelini nije pripravljeno za prihvat vieg stupnja intenzi-
teta proizvodnje, ali se u njemu veé javlja »jezgro moderniziranih« gospodar-
stava (starost gospodarskih zgrada 1 do 10 godina).
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ad3) Korisna povr$ina staje s 40 m2 u prosjeku (s varijaci-
jama 20 do 96 m2) prema prosjec¢nih 5,8 NG po gospodarstvu znaci oko 7 m?2
po 1 NG, $to nije malo. Medutim, gledajuci poblize povrSinu staje po gospo-
darstvu pokazuje se da gospodarstvo s najvie poljoprivrednih povrSina ima
svega 40 m?2 stajskog prostora na 8,8 NG ili svega oko 4,6 m2 po NG, iako je
unutar tih NG 5 krava, $to znaci, da ¢e npr. u tom gospodarstvu bilo kakva
smodernizacija« u intenzivnije govedarstvo morati i¢i preko proSirenja staj-
skoga prostora, $to medutim nije potrebno na svim gospodarstvima, koja
imaju jake uvjete za razvoj intenzivnog govedarstva.

ad 4) Veli¢ina skladi$nog prostora s 94 m2 korisne povr-
$ine (s varijacijama od 35 do 292 m?2) potpuno odgovara daljnjoj intenzifika-
ciji proizvodnje bez nove gradnje, iako ¢e biti potrebne adaptacije za ugra-
divanje opreme (dosusivanje krme hladnim zrakom — elektro centilatori i
sl., jer se, kako je prije prikazano, radi o gospodarstvima s jakom proizvod-
njom osnovne krme).

ad 5) Vrijednost strojeva (i opreme) razmjerno je velika
s 35.600 d (dakle, oprema je vrijednija od gospodarskih zgrada, S$to bi bilo
vrlo pozitivno, kada se ne bi radilo uglavnom o traktonima — od 23 gospo-
darstva koja imaju poljoprivrednu proizvodnju, 20 ih ima traktor, a to je
»previse«). Najmanje gospodarstvo ima vrijednost strojeva i opreme 700 d., a
najveée 92.900 d., dok gospodarstvo s najmanje poljoprivrednih povrSina ima
vrijednost strojeva i opreme 10.700 d, a ono s najviSe poljoprivrednih povr-
$ina 60.700 d, pa se i po tome vidi, da intenzitetni stupanj gospodarstva ne
zavisi prvenstveno od »povrsine«, nego o drugim faktorima (medu kojima je
vjerojatno najvazniji nivo radnih navika i radne vjeStine te znanja gospoda- -
ra), s tim, da se znatan kapacitet strojeva koristi i u gospodarenju Sumom
(koja je, kako je pokazano, za gradu na gospodarstvima u ASpergerima vaZzan
faktor gospodarenja).

ad 6) Direktni materijalni izdaci za proizvodnju iznose
15.500 d s varijacijama od 5.600 do 27.800 d ali s relativnom varijacijom od
svega 38 /s, Sto govori da sva gospodarstva nastoje posti¢i odredeni gospo-
darsko sistemski intenzitet proizvodnje (ako se direktni materijalni izdaci
svedu na 1 ha koeficijent varijacije pada na svega 14 ).

ad 7) Kolicina stajskoga gnoja s 349 q po parametarskom
gospodarstvu (s varijacijama od 160 do 500) pokazuje da je godiSnje na
raspolaganju oko 76 q gnoja na 1 ha poljoprivredne povrsine, §to omogucuje
srednje jaku gnojidbu u 4-godiSnjem turnusu. Obzirom na prije istaknute
izglede za razvoj govedarstva, a specijalno intenzivnije iskori§tavanje krava,
s vremenom bi se intenzitet gnojidbe imao spontano znatno podi¢i (na oko
600 g u 4-godisnjem turnusu), $to znaéi da ée na poljoprivrednim povr$ina-
ma Agpergera biti mogude posti¢i maksimiranje ekoloski uvjetovanog roda,
a taj je za naSe prilike vrlo visok (sijeno do 100 — 120 g/ha Zitnog ekvi-
valenta).

ad 8) Potrodnja mineralnih gnojiva iznosi 14 q po gospo-

darstvu, ali s visokim stupnjem varijacije (Kv 61 ) i varijacijama po gos-
podarstvu od 5 do 36 q mineralnoga gnoja, odnosno, s potro$njom od 6 q
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na najmanjem i 36 q na najveéem gospodarstvu, ili 8 q na gospodarstvu s
najmanje poljoprivrednih povr$ina i 18 q na gospodarstvu s mnajviSe poljo-
privrednih povr$ina. Promatra li se potro$nja mineralnih gnojiva zajedno s
proizvodnjom stajskog gnoja i razmjerno nizak koeficijent varijacije u pro-
izvodnji stajskoga gnoja (30 % odnosno svega 14 "% ako se proizvodnja staj-
skog gnoja svede na 1 ha polj. povrsine), onda je otito da su gospodarstva
u ASpergerima u usporedbi s na$im prosjekom intenzivno vodena.

ad9) Vrijednost usluga za proizvodnju (npr. mehaniéar,
vet. sluzba, osjemenjivanje i sl.) s 1.000 d godiSnje i s varijacijama od 300
do 4.000 d uotljivo je niska, $to se mozda moze obrazloiti visokom radnom
‘vjeStinom poljoprivrednika u ASpergerima i smedusobnim nepladenim uslu-
gamac,

ad 10) Dugovi i obaveze s3.100du prosjeku po gospodarstvu
i varijacijama od 700 do 10.800 d i koeficijentom varijacije od 96 7o, pokazuje
da su u biti a§pergerska poljoprivredna gospodarstva ekonomski zdra-
va, §to je vrlo povoljan start u akciji koja ée voditi intenziviranju, raciona-
lizaciji i realnoj (ne investicijskoj) modernizaciji proizvodnje. Varijacioni
koeficijent je vrlo visok (sli¢éno kao i kod vrijednosti usluga), §to ukazuje
da ce s intenziviranjem proizvodnje obratno (djelomi¢no i investicijsko) za-
duzenje gospodarstva rasti.

Na kraju ovog odsjeka evo samo nekoliko rije¢i o vrijednosti poljopriv-
vrednih povr$ina. Ako se uzme kao podloga procjeni vrijednosti zemljista
njegova prometna vrijednost, onda najprije treba istaknuti &injenicu da se
prometna vrijednost zemlji$ta bitno invertirala u zadnjih 10 godina. Od mi-
nulih vrijednosti sa svega 200.000 do 500.000 st. d pocetkom Sezdesetih go-
dina popela se danasnja prometna vrijednost zemljista na 40.000 do 80.000 d
za 1 ha, s tendencijom daljnjem rastu cijene zbog razvoja prometne infra-
strukture (Autoput Zagreb — Karlovac prolazi upravo kroz areal polj. povr-
$ina ASpergera, a s njime ulaze aSpergerske povrdine u sferu gradevinskog,
industrijskog i naseobinskog terena).

Raspravljati o »renti« poljoprivredne proizvodnje u odnosu na vrijed-
nosti osnovnih sredstava, upravo zbog toga rasta cijena zemljiSta — poljo-
privrednog tla — bilo bi besmisleno (npr. da se samo plati renta povrsine
trebalo bi izgospodariti godi$nje na prosjetnom gospodarstvu od 9 ha uz
»minimalnu prometnu vrijednost zemljiSta od 40.000 d po ha, oko 21.600 d
neprecis¢enog dohotka, a to ni u kojem slucaju, bez obzira na intenzitetni
stupanja poljoprivredne proizvodnje, nije mogude).

Prema tome trebat ée osuvremeniti zakonske propise o prometnom zem-
ljiStu, zastiti poljoprivredne povrdine, a ekonomiku poljoprivredno gospodar-
Stva promatrati kroz princip »radili$te s vlastitim sredstvima rada« i racio-
nalnost gospodarenja promatrati visinom zarade po efektnom radnom satu.

Osnove standarda u selu ASpergeri
Obzirom na procjenu izgleda za odrzamje govedarske proizvodnje u AS-

pergerima taj se problem ovdje promatra samo vrijedno$éu kude, opreme
kuce i vrijedno$cu tro$enja sredstava za kucanstvo.
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Tab. 5. Osnovne standarda u Aépergerima gledane kroz
prostranstvo i vrijednost kuce

X 5% 48 £S5 Kv?e varijac. gd —do

1. Vrijed. kuce u 000 d 60,0 16 177 12 128 5 —250
isto u najmanjem i
najvedem gospodarstvu 30 —250
isto u gosp. s najmanje
i najvi§e polj. pov. 5 —170
2. Prostor kuée m? 74 53 25 37 34 40 —l46
isto u najmanjem i
najvedem gospodar. 45  —130
isto u gosp. s najma-
nje i najvis. polj. p. 70 —146
3. Vrijed. opreme ku-
ée u 000 d 9.1 1,5 7,3 1,1 80 17 —32,3
isto u najmanjem i
najvecem gospodar. 17 — 178
isto u gosp. s najma-
nje i najvis. polj. p. 20 — 53

4. Vrijed. god. potros.
kuplj. sred. za ku-

¢anstvo 000 d 15,9 1,2 5,6 0,8 35 70 — 299
isto u najmanjem i
najveéem gospodar. 92 — 239
isto u gosp. s najma-
nje i najvis. polj. p. 124 — 2738

Upotrebno stanje kuce: dobro 44 /o, srednje 43 o, i slabo 13 %\

Elektrifikacija: 100 ?/o kucanstva — domacinstva.

Opskrba vodom: vodovod iz hidrofora 100 °» kucanstva — domacinstva.

Kako se iz tabele 5 vidi, u A$pergerima je uglavnom visok osobni stan-
dard zivota. Selo je elektrificirano, ima vodovod, a 87 "o kuda prikladno je
za stanovanje po dana$njim osobinama 7elje za udobnoScu stanovanja.

U pogledu vrijednosti kuce sli¢no je kao i s vrijednosti gospodarskih
zgrada. Standardna devijacija vrijednosti, veca od srednje vrijednosti, upozo-
rava da se radi o dvije statisticke skupnosti. Kod podjele uzoraka na »nove
kuce« i »stare kuce« dobijeni su prosjeci od 190.000 d (s varijacijama od
100.000 do 250.000) za »nove kuce«, a oko 22.100 d (s varijacijama od 5.000
do 70.000) za »stare kude«. Diferencija u korist »novih kuda« od 159.000 d
statistigki je vrlo jako signifikantna (P <0,0005). Interesantno je spomenuti
da je Kv kod »novih kuca« svega 29 9/s, dok je kod »starih« 69 °e, $to upozo-
rava, da se nekada$nje velike razlike u »socijalno ekonomskoj« strukturi go-
spodarstava razmjereno brzo gube. Nove radne navike, nova radiliSta izvan
gospodarstva, djeluju na niveliranje socijalnih razlika u pravcu viSeg Zivot-
nog standarda.
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: Tu tezu potkrepljuju i informacije o veli¢ini kuce, opremi kucanstva io-
bimu novca utrosenog za kupovinu potrosnih sredstava koja samo gospodar-
Stvo ne proizvodi,

MEDUZAVISNOSTI 'POJEDINIH OBILJEZJA
(KORELACIJE I KOVARIJANCE)

Tabela 6 Korelacije medu nekim za poljoprivriednu proizvodnju vaznim
faktorima (varijablama) u ASpergerima 1971. (mn = 23)

T
T e LSS SO

Meduzavisnost

1. Ukup. povr. gosp. * Br. parcela + 0,05*

2. Polj. povr. gosp.  Br. parcela +410,29%

3. Polj. povr. gosp. *  Vr. bilj. proiz. + 0,75%xx
4. Polj. povr. gosp. * Vr. sto€. proiz. + 0,42x

5. Polj. povr. gosp. * Vr. proiz. mlijeka + 0,62xx
6. Uk. rasp. rad. sn. * Vr. bilj. i st. pr. 0,33

7. Uk. rasp. rad. sn. * Vr. bilj. proizvod. + 0,02+

8. Uk. rasp. rad. sn. ¢ Vr. stoé. proizvod. + 0,38*

9. Uk. rasp. rad. sn. *  Vr. proizv. mlijeka + 0,26*
10. Vrijed. biljne :  Vr. stoé. proizv, +. 0,59
11. Vrijed. biljne * Vr. pr. kuk. i psen. + 0,73xxx
12. Vr. proiz. kukur. * Vr. proizv. p$enice + 0,42«
13. Vr. goved. proiz. : Vr. svinj. proizvod. + 0,40x
14. Vr. gosp. zgr. i op. * Vr. bilj. i stoé. pr. + 0,52x
15. Vr. gospod. zgrada * Vr. bilj. i stoé. pr. + 0,42x
16. Vr. stroj. i opr. : Vr.bilj. i stog. pr. + 0,45x
17. Vr. gos. zgr. i opr. ¢ Vr. stoé. proizvod. + 0,52x
18. Vr. gosp. zgrada * Vr. stoé. proizvod. + 0,51x
19. Vr. stroj. i oprz. ¢ Vr. sto¢. proizvod. +- 0 b*
20. Vr. gos. zgr. i opr. ¢ Vr. bilj. proizvod. +110,35%
21. Vr. gospod. zgrada :  Vr. bilj. proizvod. +0,18*
22. Vr. stroj. i opr. ! Vr. bilj. proizvod. + 0,45%
23. Vr. ukup. gnojiva * Vr. bilj proizvod. + 0,82xxx
24. Vr. ukup. gnojiva ¢ Vr. stod. proizvod. + 0,72xxx
25. Vr. ukup. gnojiva : Vr. proiz. mlijeka + 0,85%xx

Iz ja¢ine meduzavisnosti ovih 25 usporedaba faktora proizvodnje i same
proizvodnje mogu se izvesti slijedeci zakljuéci:

Rascjepkanost gospodarstva (broj parcela po gospodarstvu) nije zavisna
ni od ukupnih, ni od poljoprivrednih povrgina, $to znadi, da je djelovanje
realne zakonske diobe Jace utjecalo na strukturu povrSina gospodarstva, ne-
go ekonomski faktori.

Medutim, vrlo je jaka zavisnost izmedu veli¢ine poljoprivredne povr-
Sine u gospodarstvu i vrijednosti biljne proizvodnje, $to znadi, da je inten-
zitet proizvodnje u svim gospodarstvima podjednak (izjednacena poljopriv-
redna kultura sela); dok je sto¢na proizvodnja slabo zavisna (ali jo§ uvijek
signifikantno) o poljoprivrednim povrSinama, proizvodnja je mlijeka jako
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zavisna o poljoprivrednim povrsinama u gospodarstvu, $to znadi, da se go-
veda, pogotovo krave, hrane ved¢inom osnovnom krmom i prema tome go-
spodarstva vise ovise 0 broju krava, nego 0 forsiranju mlije¢nosti krava.

Ni u jednom slucaju usporedbe nema signifikantne zavisnosti ukupne
proizvodnje, biljne proizvodnje, stofne proizvodnje 1 posebno proizvodnje
mlijeka o raspolozivoj radnoj snazi po gospodarstvu, Sto drugim rije¢ima
znadi, da je u ASpergerima gospodarstvu jo$ uvijek na
raspolaganju vise radne snage, nego $to je u posto-
jeéem intenzitetnom stupnju gospodarstvo moze is-
kovistiti.

Postoji jaka zavisnost izmedu vrijednosti (tj. 1 koli¢ine) biljne proiz-
vodnje i vrijednosti (tj. i koli¢ine) sto¢ne proizvodnje, §to pouzdano poka-
zuje, da se u ASpergerima radi o poljoprivrednom stodarstvu, tj. o komple-
mentarnoj proizvodnji unutar gospodarstva.

Unutar biljne proizvodnje vrlo je jaka i vrlo jako signifikantna korela-
cija izmedu vrijednosti ukupne biljne proizvodnje i vrijednosti proizvodnje
kukuruza i p3enice, $to znaci da je intenzitetni stupanj biljne proizvodnje
gospodarstva izrazito savisan o intenzitetu proizvodnje kukuruza i pSenice,
dok je opet s druge strane korelacija izmedu kukuruza i psenice srednje i
slabo signifikantna, $to upozorava, da intenzitet biljne proizvodnje nije jako
zavisan o odredenom odnosu medu tim kulturama, nego uopée o ratarskoj
robnoj proizvodnji.

Srednje i slabo signifikantna korelacija postoji izmedu govedarske i
svinjogojske proizvodnje, pa se time potvrduje da je svinjogojstvo jo$ uvi-
jek komplementarna grana govedarstvu u unutra$njoj pros$irenoj reproduk-
ciji gospodarstva.

O vrijednosti gospodarskih zgrada (tj. o kapacitetu i funkcionalnosti)
strojeva i opreme zavisne su sve proizvodne vrijednosti unutar gospodar-
stva, ali je sto¢na proizvodnja zavisna uglavnom o kapacitetu gospodarskih
zgrada, a biljna proizvodnja o kapacitetu gospodarskih strojeva.

Osobito je jako djelovanje intenziteta gnojidbe na vrijednost biljne, sto¢-
ne i pogotovo proizvodnje mlijeka (vrlo visoko i vrlo jako signifikantna ko-
relacija), $to pokazuje da se u Agpergerima jo$'znatan nivo dohotka dade
posti¢i forsiranjem jate primjene obrinih sredstava (bolje genetske osnove
zivoga materijala i jae primjene tehnoloskih srdstava).

STO SE IZ TAKVE GOSPODARSKE STRUKTURE U ASPERGERIMA
MOZE OCEKIVATI U POGLEDU PROIZVODNJE MLIJEKA?

Parametri faktora poljoprivredne proizvodnjeu Aspergerima pokazuju
da se moze uspjesno povecati proizvodnja mlijeka

Prema spomenutim kvantifikacijama faktora poljoprivredne proizvod-
nje proizlazi da:

1. Ima dovoljno poljoprivrednih povrsina u vecini gosopdarstava, na ko-
jima se moZe razviti razmjerno vrlo intenzivna poljoprivredna proizvodnja
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usmijerena na mlije¢no - gospodarstvo s komplementarnom proizvodnjom
svinja.

2. Danadnji stupanj intenziteta poljoprivredne proizvodnje znatno je
visi od prosjeka u nasim prirodnim uvjetima, ali je jo§ daleko od onoga in-
tenziteta koji bi bio dovoljan za potpuno angaZiranje raspolozivog rada za
poljoprivredu.

3. Radne snage za poljoprivredu ima daleko vi$e, nego §to je treba danas-
nja struktura i intenzitet poljoprivredne proizvodnje, a radne su navike i
vjestina poljoprivrednika uglavnom dovoljno razvijene za neposredno prihva-
tanje razmjerno brze intenzifikacije, pogotovo proizvodnje mlijeka (kojoj je
potpuno osigurano trziste preko laktofriza Zagrebacke mljekare, koji je smje-
Sten usred sela).

SL. 3. Krave u ASpergerima, foto Z. Magdié, 1971.

4. U vrijeme izrade anketa u A$pergerima bilo je u anketiranim g0Spo-
darstvima 92 krave, od toga ih je 54 bilo u B—kontroli (5 ih je bilo mati¢nih
— Cistokrvnih simentalskih prvotelki). Prosje¢na je proizvodnja mlijeka
krava bila:

X = 2.446 + 94 kg mlijeka
s = 283 * 67 kg mlijeka
Kv.= ' 12%
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Prema izvje§taju Poljopogona u Remetincu, godine 1970. kupljeno je u
A$pergerima 92.300 1, odnosno po kravi godi$nje 1.590 1 (3to je za naSe pri-
like vrlo mnogo, ali nije dovoljno) ako se ratuna otkup od 59 krava koje
suu B i A kontroli; odnosno, oko 1.000 1 (3to je jo§ podnosljivo, ali malo),
ako se radunaju sve krave u anketiranim gospodarstvima, odnosno 1.113 1 po
kravi ako se raduna mlijeko od 83 krave, koje su bile u gospodarstvima, koja
su.davala mlijeko za prodaju.

Prije spomenute 2.446 1 mlijeka po kravi iz B kontrole postignute su u

prosje¢no:  x = 287,3 £ 35 dana.
s = #10,6 £ 2,5 dana
Kv = 4%,

to znaéi da se tele ostavlja dugo na mlijeku (dok se ne proda), sli¢no onako,
kako je to prema istrazivanju ZVZ Ptuj utvrdeno u podrucju Ormoza u
Sloveniji.

Vrlo mala varijacija mlije¢nosti po B kontroli (Kv = 12) i jo§ manja
varijacija u broju dana muzZnje pokazuje, da se i u postojecem fondu krava
kriju jo$ znatne rezerve za proizvednju mlijeka. To se dokazuje i ¢injenicom,
da je 90°% krava u tom selu po proizvodnom tipu domaci simentalac, a samo
107/ krizanke domaceg simentalca, dakle su to krave kod kojih se prosjetna
seoska populacijska mlije¢nost boljom i prikladnijom hranidbom te potpu-
nim iskoriitavanjem laktacijskog mlijeka moZe komercijalna mlije¢nost la-
ko podi¢i na 3.500 1 mlijeka po kravi, odnosno godisnji otkup od coko 290.500
lilidnevni oko 800 I. Ne treba tek isticati, koliko bi to vazno bilo u
pogledu iskori$tavanja kapaciteta laktofriza.

Prema tome najjednostavnija akcija i akcijasnaj
brzim rezultatom za povecdanje proizvodnje robnoga
mlijeka u ASpergerima ( a po istom postupku vjerojatno i u sto-
tinama drugih sela) bit ¢e: bolja hranidba krava poboljSanom
i poveédanom proizvodnjom domace krme, te boljim
komercijalnim iskoriStavanjem laktacije.

Za tu je svrhu potrebno pojacati znanje (instruk-
taYom) proivodada i troSenje sredstava za intenzifi
kaciju proizvodnje, dok trenutno prakticki nisu potrebne
znatnije investicije.

Utvrdivanje »plus varijanata« gospodarstava u pogledu
poveéanja proizvodnje mlijeka

Na temelju ove kvantifikacije poljoprivrednih faktora u A8pergerima mo-
e se pouzdano zakljuciti, da postoje gospodarstva koja bi s odredenim inve-
sticijama mogla dati daleko viSe mlijeka, nego $to ga daju danas.

Koja su to gospodarstva mora se utvrditi izradom razvojnoga projekta
za sva gospodarstva, pa ¢e se pokazati ona, koja su sposobna preuzeti speci-
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jalizaciju u intenzivnu proizvodnju mlijeka. Uzmimo da ¢e biti 4 takva go-
spodarstva (to najmanje, vjerojatno ée ih biti viSe). Prema prikazu rodnosti
tala u tamo3njoj gospodarskej strukturi i ekologiji, moZe se po 1 ha krmne
povrsine postic¢i rod od pouzdanih 100 q Skrobnog ekvivalenta, ili 70.000 kg
na prosje¢nih 7 ha poljoprivredne povrsine po gospodarstvu, odnosno 280.000
kg Skrobnog ekvivalenta na 4 gospodarstva, $to je, uz godifnji obrok od 2.300
kg Skrobnog ekvivalenta po kravi od 4.000 1 komercijalnog mlijeka, dovoljno
za 120 krava odnosno za proizvodnju od 480.000 1 komercijalnoga mlijeka.
Naravno, u tome bi sluéaju trebalo ta 4 gospodarstva izgraditi u moderno
mlije¢no gospodarstvo.

Na to mlijeko sa specijaliziranih gospodarstava pridruZuje se jo$§ i pro-
izvodnja s 18 preostalih gospodarstava sa 60 krava i s po 3.500 1 komercijal-
nog mlijeka, ili 250.000 1 odnosno zajedno 690.000 1 mlijeka s dnevnim
otkupom od 1.880 1.

To su izgledi Aspergera (koji bi se mogli realizirati za 4 do 5 godina) ako
ih se stimulira na usmjerenu proizvodnju mtlijeka preko intenzifikacije bilj-
ne proizvodnje do ekoloskog maksimuma.

Ukupna kvota rada raspolozivog za poljoprivredu ima prema anketi u
ASpergerima 143.700 sati, a ukupna vrijednost mlijeka iznosila bi oko 1,400.000
d te jo$ oko 1,200.000 d »komplementarnoga« priroda, ili zajedno 2,600.000 d
ili po jednom satu raspolozive (u tome sluéaju intenzifikaci je vedinom i isko-
riStene) radne snage bruto satnica od 18,00 d.

V. SAZETAK I ZAKLJUCAK

1. IstraZivanja su posla od &injenice da bi se promet mlijeka mogao ra-
cionalizirati, ako bi se na jednom sabirnom mjestu postigle vede koli¢ine
otkupljenog mlijeka. Za postavljanje uzorka isstrazivanja o tome kojim bi se
putem najjednostavnije moglo doé¢i do povedanih koli¢ina robnog mlijeka
odabrano je selo ASpergeri kod Zagreba, zbog toga sto je malo (svega 32 ku-
Canstva, od Cega 23 poljoprivredna gospodarstva).

Anketirana su sva 23 gospodarstva i rezultati ankete u kumulativnim vek-
torima varijaciono statisti¢ki obradeni.

2. Prosje¢no gospodarstvo ima oko 9 ha, od toga je 4,6 ha poljoprivredne
povrsine, a varijacije su poljoprivredne povrsine po gospedarstvu 2,6 do 8,0
ha. Prosjecno je po gospodarstvu 13 parcela i ima na raspolaganju 6.200 sati
radne snage, koju u danasnjem sistemu gospodarenja ne moze iskoristiti.
Prosje¢na dob domadina i domadice je 44, odnosno, 42 godine.

3. Ukupna vrijednost proizvodnje s gospodarstva je 35400 d (varijacija
15.200 do 57.600 d) od Cega 44/ otpada na biljnu, a 56" na vrijednost sto¢ne
proizvodnje. Od ukupne biljne proizvodnje otpada na oraniénu 67% (ostalo
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je proizvodnja $ume i livada). Vrijednost orani¢ne proizvodnje na 1 ha 4290d
(varijacija od 1.990 do 5.670 d). Kukuruz i p3eica daju oko 41% vrijednosti o-
rani¢ne proizvodnje.

4. Prosjeéno gosopdarstvo ima 5,8 normalnih grla, od Cega 81° otpada
uglavnom na goveda (ostatak svinje i perad), a u tome su 4 krave ili 69/ u-
kupnog fonda stoke. Vrijednost ukupne stocne proizvodnje iznosi 20.300 d,
a u tome je vrijednost mlijeka 6.700 d ili 33" vrijednosti stoéne proizvodnje,
dok govedarska proizvodnja predstavlja 63 vrijednosti ukupne stoéne pro-
izvodnje, na proizvodnju svinja otpada 18% i na proizvodnju peradi 6o vri-
jednosti ukupne sto¢ne proizvodnje.

Na 1 ha poljoprivredne povrsine dolazi 1,4 NG (vrlo jako opterecenje)
i 4500 d sto¢ne proizvodnje (slabo), po ¢emu se vidi da osnova za intenzivno
stodarstvo postoji, ali odgovarajuéi intenzitet stotne proizvodnje jo$ nije po-
stignut.

5. Ukupna vrijednost gospodarskih zgrada iznosi 28.700 d, a prosjecna im
je starost 44 godine. Medutim, razlika je u vrijednosti zgrada po gospodarstvi-
ma vrlo velika (Kv 65%), pa se rastavljanjem statistickog uzorka na dvije
skupnosti utvrdilo da ima 5 gospodarstava s vrlo dobrim gospodarskim zgra-
dama prikladnim za neposredno intenziviranje proizvodnje. Prosjetno go-
spodarstvo ima 40 m?2 korisne povrSine staje (varijacije 40 do 96 m?2), Sto je
takoder pozitivan faktor za neposredno intenziviranje gospodarstva bez ne-
posrednih dopunskih investicija.

6. Vrijednost strojeva i opreme iznosi na prosjeénom gospodarstvu
35.600 d (varijacija 700 do 92.900 d.), dakle je znatno vide od vrijednosti go-
spodarskih zgrada. Direktni materijalni izdaci (obrtna sredstva kupljena nov-
cem) iznose 15.500 d (varijacija 5.600 do 27.800 d), a servisi i zaduZenja 4.100
d (vrlo malo), §to pokazuje da gospodarstva nisu zaduzena. Od 23 anketirana
gospodarstva 20 ih ima traktor.

7. Prosje¢no gospodarstvo ima na raspolaganju godi$nje 349 q stajskog
gnoja, a uz to jo$ trosi 14 q mineralnih gnoiiva te ne§to sredstava za zastitu
bilja.

8. Zivotni standard u Agpergerima je razmjerno visok (vrijednost kuce
60.000 d s varijacijama od 5.000 do 250.000 d), a osjeca se teznja, koja se i
realizira, za gradnjom novih udobnih i vrlo zdravih kuda. Prosje¢na kuca ima
74 m? stambenog prostora, kuca je opremljena s 9.100 d. vrijednosti, godisnja
potrosnja iz trgovine iznosi po prosje¢nom kucanstvu 15.900 d, a k tome tre-
ba dodati jo¥ znatne koli¢ine proizvoda iz gospodarstva koji se potroSe u ku- -
¢anstvu. Za stanovanje je 44% kuda vrlo dobrih, 43" dobrih, a samo 13% ih je
slabih za stanovanje; sve kuce imaju vodu iz vodovoda. sve su elektrificirane.
Prema tome zbog standarda nova generacija ne bi morala teziti napustanju
poljoprivrede.

9. Vrijednost biljne proizvodnje u vrlo je jakoj i signifikantnoj korela-
ciji s veli¢inom poljoprivrednih povrsina, §to znaci da je intenzitetni stupanj
biljne proizvodnje podjednak u svim gospodarstvima, stoéna proizvodnja je
takoder zavisna o veli¢ini poljoprivrednih povrsina, $to znadi da se u ASper-
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gerima radi o »poljoprivrednom sto&arstvus. Proizvodnja nije zavisna o u-
kupno raspolozivoj radnoj snazi, §to znaéi da se sva radna snaga u danasnjem
sistemu gospodarenja ne moze iskoristiti, pa prema tome u poljoprivredi A3
pergera vlada »latentna« nezaposlenost. Vrijednosnt sto¢ne proizvodnje jako
je zavisna o visini biljne proizvodnje, zatim o vrijedosti gospodarskih zgra-
da (kvalitet staje). Vrijednost strojeva i opreme ne utjeCe na stoénu proiz-
vodnju, ali utjeCe signifikantno na biljnu proizvodnju. O nivou gnojidbe vrlo
je jako i vrlo signifikantno zavisna i biljna i sto¢na proizvodnja, a pogotovo
proizvodnja mlijeka, §to ukazuje da se hranidba krava dr#i uglavnom na os-
novnoj krmi iz samoga gospodarstva.

10. Prosje¢na mlje¢nost krava u ASpergerima iznosi 2.446 1 mlijeka u 287
dana. Po kravi se proda godignje 1.113 1 mlijeka, ili iz ASpergera 92.300 1 go-
disnje. Postizanjem bolje kvalitete osnovne krme i povecanjem proizvodnje
kvalitetne osnovne krme koli¢ina robnog mlijeka mogla bi se podiéi na oko
290.500 1 s dnevnim prosjekom od oko 800 1 prema danas$njih 250 1.

11. Jo§ viSe povecanje otkupa mlijeka rekontsrukcijom odredenih go-
spodarstava na specijaliziranu intenzivniju proizvodnju mlijeka dalo bi godis-
nju proizvodnju od oko 690.000 1 mlijeka (dnevno oko 1.880 ) u vrijednosti
oko 1,4 mil. d, ¢emu se pridruzuje oko 1,2 mil. d, komplementarne i suple-

mentarne proizvodnje ili zajedno 2,6 mil. d, ili po raspoloZivom radnom satu
oko 18 d. '

U ovom se radu pokusalo upozoriti da postoji mogucnost povecdanja pro-
izvodnje mlijeka direktno primjenom instruktaze i vlastitih sredstava za in-
tenziviranje poljoprivredne proizvodnje, te na metodu analize poljoprivrednih
gosopdarstava putem uzorka obrade jednog malog modelskog sela u okolici
Zagreba.
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Zusammenfassung

Smalcelj, I, und Magdié, z.

DIE VERHALTNISSE ZWISCHEN DER KLEINBAUERNGUTSINTENSITAT
UND DER VERKEHRSMILCHENGE IN EINEM GESCHLOSSENEN DORFE
(MILCHABKAUFSGEBIETE).

1) Die Untersuchungen (1972.) beziehen sich auf einen Kleinen Dorf in der
Nihe von Zagreb (30 km entfernt von der Hauptmilchsammelstelle), das 32
Hofe und davon 23 mit der landwirtschafiliche Produktion gebundene Klein-
bauernwirtschaften, die mit der ziemlich starke, schollegebundene, Futter-und
Rinderwirtschaft nebst Forstwirtschaft gezeichnet sind.

2) Der Gesamtwert der landwirtschaftliche Produktion je Parameterbe- -
trieb erreichte 6.800 DM (3.000 — 11.000) wovon 447 auf die pflanzliche und
56°/0 auf die tierische Produkte entfdllt, und zwar in Durchschnittsbetrieb
von 9,00 ha wovon 4,6 ha ldw. Fliche (2,6 — 8,0 ha) in 13 Parzellen geteiltes
Betriebes mit etwa 6.200 zur landwirtschaftliche Produktion verfiigbaren
Arbeitsstunden und mit einem Durchschnittsalter der Eigentiimer um 44
Jahren.

3) Der Parameterbetrieb wirtscheftet mit 5,8 GVE wovon 81% Rinder mit
4 Kiihen oder 69" der Gesamten GVE. Auf 1 ha Idw. Fliche kommen 1,4 GVE
(starke Besetzung) mit einem Wert der tierische Produktion von nur 865 DM
(sehr niedrich und ungiinstig), und daraus kann man entnehmen, dass die
Grundlage zur intensive Tierproduktion besteht, aber die entschprechende In-
tensitdt der Haustiere ist weit noch nicht erreicht.

4) Der Gesamtwert der ldw. Gebiuden betrdgt 5.720 DM im Alter vom
44 Jahren, aber mit sehr grossen Unterschieden von Hof zu Hof (Varietionsko-
efizient 65°%), und durch die Stratifikation der statist. Gesamtheit konnte
man feststellen, dass es 5 Betriebe gibt mit sehr guten und fahigen Betriebs-
gebduden fiir eine weit intensivere Rinderproduktion. (Im Durchschnitt verfiigt
das Betrieb mit 40 gm Stallnutzflache, Variation 20—96 qm). Die 1dw. Maschi-
nen und Einrichtungen stellen einen Wert von 6.876 DM (1.350 — 17.810 DM)
und die direkten ldw. Materialausgabe erreichen jahrlich 3.000 DM (1.100 —
5.350 DM). Jéhrilich wird 345 Dz Stallmist und dazu noch in Durchschnitt
14 Dz Mineraldiingen verbraucht.

5) Lebensstandard ist im Dorfe ziemlich hoch (Hauswert 11.540 DM, Va-
riationen 1.000 — 50.000 DM) und es werden immer neue, moderne, wohn-
liche und technisch gut ausgerichtete Hiuser gebaut.

6) Der Pflanzenproduktenwert ist sehr hoch und signifikant korrelativ
auf die Grosse der ldw. Flichen gebunden, was auf eine ausgeglichene Inten-
sitdt der ldw. Produktion in allen Betrieben hindentet und die Tierproduktion
ist auch positiv stark gebunden mit den ldw. Flichen was wieder” auf eine
»landwirtschaftliche Tierzucht» deutet, aber die beide Produktionzweige sind
nicht an die verfiigbare Arbeitsstunden, gebundeu, was bezeigt, dass es eine
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betréchlich »getarnte Arbeitslosigkeit im Dorfe« noch immer gibt. Vom Grad
der Diingung ist die pflanzliche wie auch die tierilehe Produktion stark ab-
héngig und besonders die Milchproduktion, was auf eine starke Grundfut-
terfiitterung der Milchkiihen hindeutet.

7) Der Parameter der Kuhmilchleistung betrigt 2.446 kg in 287 Tagen.
Je Kuh verkauft man jahrlich 1.113 kg Milch oder 92.000 kg pro Jahr aus
dem ganzen Dorfe. Durch die bessere Qualitit des Grundfutters kénnte man
auf 290.500 kg verkaufter Milch heranreichen. Noch weitere Verkaufsmil-
chmengen (auf 690.000 kg) kénnte man durch den Umbau einiger perspektiv-
reichen Betrieben erreichen, was zusammen mit der komplementere (Rin-
der-gebundene) und suplementire Produktion die Vollbeschaftigung der vor-
handen Arbeitsstunden bedeuten konnte und einen Stundenlohn von etwa 3,5
DM ergeben sollte (was fiir unsere Verhiltnisse sehr hoch zu werten ist).

In dieser Arbeit nahm man an, dass es vom Interesse der Milchabkiufer
(Zagreber Molkereiindustrie) den »Lactofreese« oder »Betriebsmitschaft der
Grundmilchsammelstelle« bei der Forderung der Milchproduktion in kleinen
Betrieben herausgeben sollte, was auch den Milchprouzenten die Vorteile
bringen konnte.
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