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NEKI VREMENSKI PARAMETRI GOVORA U DNEVNICIMA HTV-A

SAZETAK

U radu se opisuju neki vremenski parametri govora it dnevnicima H1'V-u
kao vazna odrednica govorne organizacije opcenito. Na govornoni nzorku u
nkupnom trajanju od 69 minuta kaji je dinilo 63 govornika razlicitih govornih
uloga u dnevnicima HI'V-a(voditelji, spikeri, reporteri i gosti dnevnika) koji su
prosjecno govorili po 63 sekunde, promatrana su trajanja stanki (sintakticko-
logickih, odlomackih. stanki isticanja. leksickih, myesovitnh 1 stanki procesiranja)
i govornih clanaka (odlomka, fonetskog bloka. fonetske rijeci i sloga) te tempa
govora i tempa artikulacije. Izracunate su razlicite prosjecne vrijednosti i
ucestalosti pojavijivanja promatranih varijabli za razlicite govorne uloge te zu
muske i Zenske govornike. Rad ima deskriptivni karakter i u njemi su nua vecem
uzorku i preciznijom procedurom mjerenja provjereni neki do sada pozaali
pokazatelji vremenskih govornih parametara te doneseni 1 neki novi (razlika
tempa artikulacije i tempa govora, ucestalosti pojavijivanja sianki, prosjecnu
trajanja fonetskih blokova i dr.). Usporedba nekih vremenskih parametara
danasnjeg dnevnika H1'V-a s rezultatima od prije petnacstak godinag. pokazuje
da se njegova jezicna struktura u smish dugine recenica nije promijenila i da je
dnevnik 1 tom segmentu vremenske organizacije ostao jendako negovoran kao
prije navedenog razdoblja.

Kljuéne rijedi: organizacija govora, vremenski govorni parametri. dnevnici
HTV-a
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UvoD

Vremenski govomi parametri vazna su komponenta odredenja govora.
njegove kakvoée, a time 1 govornih sposobnosti samih govornika  Vremenska.
horizontalna os govora stoga ima svoju strukturnu organizaciju kaja nosi ncka
univerzalna obiljezja svojstvena svim prirodnim jezicima 1 govorima. neka
obiljeZja specifiéna za pojedine jezike, za njihove pojedine idiome. posebne
govome stilove 1 ¢inove te konacno obiljeZja svojstvena pojedinim govornicima.
Prvi je uvjet spoznavanja vremenske strukture govora njegovo rasélanjivanje na
odsjecke. odnosno govorne ¢lanke, dakle jedinice koje su prema nekim kriterijima
homogcne Drugi Jj¢ uvjet otkrivanic n'u':cla mcdusobnog, uzglobliavania susjcdnih
napetost) I"lSClIlll]lV'lllj:l 1 uzgloblmv:m]a govormh &lanaka. Clanci su l11|umrlu]sk|
oganizirani tako da se €lanci neke niZe razine spajaju 1 ¢ine ¢lanak vise razine.
Nacini uzglobljavanja ¢lanaka razliéitih razina razliciti su.

PovrSinska vremenska organizacija govora pokuSava sc  objasniti
unutarnjim  neuro-lingvistickim  razlozima. Naime, sckvencijalna  priroda
proizvodnje govora povezuje se sa sekvencijalnom prirodom motorike opéenito. U
anatomskom smislu kortikalna podrucja za motoriku govora ista su 1li vrlo bliska
podruéjima za opéu motoriku. Zato povrede motorickih zona. kao §to su bazalni
ganglij. dodatno motoricko podrug¢je ili mali mozak narusSavaju 1 govorne i opée
motoricke funkcije. U filogenctskom 1 u ontogenctskom s¢ smislu pak razvoj
motorike smatra uvjetom za razvoj govornih funkcija. Pretpostavlja se da je
filogenetski razvoj opce motorike doveo do takvog poveéanja broja neurona i
njithove organizacije te su s¢ mogli pojaviti brzi, precizni 1 sckvencijalno
ogranizirani pokreti govornih artikulatora 1 verbalna komunikacija. Prema
Gospodneticu (1988) sve je u filogenezi Zivotinja usmjereno ka stvaranju i
funkcioniranju misic¢a. Put prema ljudskoj svijesti vodio je dalje do razvoja analize
1 sinteze povezanih s tjclesnom motorikom 1 spoznajom uzroénih veza. U svemu
tome uz itavo tijelo. usta su imala neobiéno vaznu, vjcrojatno ¢ak prvu vodecu
spoznajnu ulogu. U ontogenctskom smislu neke prijclomne tocke opcéeg
motorickog razvoja koincidiraju s vaznum fazama govornog razvoja: sjedenje -
slog, hodanje - rije€, mogucnost manipulacije objektima - gramatika 1 sintakticki
odnosi (Greenfield, 1992. prema Kien i Kemp. 1994). Sli¢nost izmedu govora i
motori¢kog ponaSanja neki vide 1 u nac¢inu segmentacije jedne i druge aktivnosti.
Naime. kao §to sc govor segmentira na vremenske jedinice. tako se i motoricko
ponasanje moze razloziti na akcijske ¢inove (Kien 1 Kemp, 1994). Akcijske sc
jedinice 1h €imovi definiraju kao funkcionalno povezane skupine pokreta. koje
imaju neposredan cilj. Analizom vremenske scgmentacije govora koja bi bila
usporediva sa segmentacijom 1 trajanjem akcijskih €inova. moralo bi sc¢ izdvojiti
temeline govorne semanticke jedinice. Poppel (1988. prema Kien 1 Kemp 1994)
smatra da s¢ takve jedinice u govoru realiziraju unutar 2 - 3 sckunde. $to e
vremenski odsjecak unutar kojega mozak integrira clemente te ostvaruje jedinstven
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i smislen pereept il subjektivnu prezentnost. Nema jedinstvenog stajalista o tome
Sto bi predstavljalo takvu govornu semanticku jedinicu. Je I to rijed. sintagma.
klauza 1li reCenica? Operacionalno su ncki istraziva¢i prihvatili trajanje stiha u
poeziji kao izraz scmaticke jedinice jer stih mora posjedovati  unutarnju
koherentnost. koja €ini smisaono jedinstvo a stanke izmedu stihova osiguravaju to
jedinstvo. Medutim, Kien 1 Kemp (1994) pok'lzal(, su da takva vremenska
organizacija ne vrijedi za ¢itanu prozu i spontani govor te da j¢ njihova struktura.
§to se tice distribucije stanki i trajanja kontinuiranih govornih scgmenata. znatno
sloZenija 1 ne potkrjepljuje hipotezu o jedinstvenoj podlozi motorickog ponasanja
opcenito 1 govora.

Razli¢ita su stajalista o tome koje sc¢ jedinice procesiranja ukljuuju u
govornu proizvodnju. Ako sc proizvodnja govora shvati kao hijerarhijski proccs
koji uklju€uje razine konceptualizatora. formulatora 1 artikulatora s niihovim
podrazinama &ija je svrha prmzvestl sekvencijalno 1 vremenski oxglmzuam sljed
goxormh zvukova, onda jc moguée zamisliti da svaka razina ima svojc ]LdlnlCL,
proccsnranja Pitanjc s¢ dodatno usloZnjava pnhvatl li s¢ inkrementalni naéin
procesiranja koji pretpostavlja da na svakoj razini postoje medumemorijski
procesori, t] oblici kratkorocnog pamcuua koji dopustaju da pronzvodn)a govora
na nckoj niZoj razini zapodéne prije nego je sav proces zavrsen na vi§oj razini. To
znadi da proizvodnja govora na razliCitim razinama tece paralelno. s time da svaka
razina obradujc svoj dio izriaja (Levelt, 1995). Stoga je moguée da razliditi
autori navode razlicitc jedinice govorne proizvodnije: ciklus. dubinska klauza.
ideja. informacijski blok, informacijska jedinica. obavijest. fonemska klauza.
fraza. propozicija ili propozicijska struktura. reéenica. Sikljay (spuri). povrsinska
klauza. sintagma. tonska skupina. tonska jedinica. Govor prema tome na razini
planiranja ima velik broj jedinica, od diskursa do fonctskih obiljcZja. koje se na
izvedbeno) razini mogu ali 1 ne moraju manifestirati.

Stanke

Postavlja se pitanja na kojim mjestima ¢c govornik napraviti stanku u
govoru, tj. kako ée ga vremenski organizirati. Postojc dakako mjesta koja su
logiéna i dobra s obzirom na semanti€ku i gramatiku strukturu izricaja i ona koja
su losija. Obvezatna je stanka na kraju recenice, logicna je 1 €esta 1zmedu klauza,
dobra je na kraju duljih sintagmatskih cjelina. moguca je nakon punc pocetne
rijeci imenicke, glagolske ili priloske fraze ili ¢ak poslije pune rije€i. Losa su
mijesta na klitickim zglobovima ili unutar rije¢i na morfoloskim zglobovima ili ¢ak
unutar morfema. Ako se ne radi o posebnim slu¢ajevima afektivne uporabe stanke.
takvi su prekidi znakovi potcskoca u planiranju i izvedbi govora. Prema tim sc
kriterijima moZe odrediti i duZina stanki. Naime. ona raste od kliticke stanke.
Icksicke. sintagmatske, klauzalne do reéeniéne. Sliedeée je pitanje vezano za
stanke koje je to minimalno trajanje u prekidu govora nuzno da bi sc stanka
registrirala. Razliciti istrazivaéi predlazu razlicite vrijednosti. od nultog trajanja.
prcko vrijednosti od 100 ms, 200 ms. 250 ms pa do 2 s. Medutim. vrijednosti od
200 ms do 250 ms prihvacaju se kao grani¢ne vrijednosti zamjeéivanja stanki.
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Slugatelji mogu zamijetiti stanke koje traju manje od te granine vrijednosti, s
jedne strane. ali s druge strane mogu n¢ zamijetiti stanke koje traju duljc od te
granicne vrijednosti. To upozorava na Cinjenicu da se stanka moZe promatrati kao
psiholoska apstrakcija koja nije odredena samo ti§inom, tj. prekidom govora nego i
sintaktickom strukturom izri¢aja i segmentalnim duZenjem (Lewis, 1988). Skari¢
(1991.) navodi tri tipa stanki razgrani€enja s obzirom na njihovo trajajnje:
intonacijske jedinice razgraniuju stanke trajanjana jednog sloga (oko 200 ms).
reéenice razgranicuju stanke trajanja jedne govorne rijeci (oko 700 ms). a odlomke
stanke trajanja jedne reéenice (oko 3.5 s). Prema tome moguéc je da u govoru
postoje mjesta na kojima sc potencijalno s vecom ili manjom vjerojatnoséu moze
poywm stanka. lstrazwanja rasporeda stanki u ¢itanom govoru priblizavaju se
slici “idealnoga govornika”, tj. govornika ¢iji je govor bez i jednog znaka
distluentnosti i u kojem s¢ ne osjeca napor procedure njegove proizvodnje. Zato se
u citanom govoru na temelju sintaktickih i prozodijskih parametara s velikom
vjerojatno$éu moze pretpost'wntl dlstrlbucua stanki. Ovc e zakonitosti tesko
prenijeti na spont'lm govor jer je u njemu krakteristi€no esto pojavljivanje stanki
na “nelogiénim” mjestima ili n|1hov0 izostavljanje na “logi¢nim™ mjestima.
Goldman-Eisler (1972) pokazala je da se¢ hyerarhijska sintakticka struktura
razliito odrazava na strukturu stanki u spontanom i ¢itanom govoru jer su
ispitanici kad su éitali zapisani spontani govor, drugacije distribuirali stanke ncgo
§to su one bile distribuirane u izvornom spontanom govoru. Tako jec npr.
ustanovljeno da u intervjuima govomici izostavljaju i do 40% mcdurcceniénih
stanki.

Osim praznih. ncozvucenih stanki u stanke valja ubrojiti 1 razli¢ite oblike
oklijevanja koji su ozvuéeni i koji upuéuju na tesSkoée u planiranju i izvodenju
govora. To su stanke procesiranja. kao §to su razliéiti oblici ponavljanja
artikuliranih dijelova govora (slogova. ryeéi, sintagmi il cijelih  recenica).
ncartikulirani, nefonemski glasnici ili prekidi govora zbog tizioloskih razloga
(kasalj, gutanjc 1 sl).

Govorni ¢lanci

Budu¢i da se u ovom radu promatraju vremenske karakteristike nekih
govornih ¢lanaka, navest ¢emo o l\0_|1m Je €lancima rije¢. To su odlomci. reenice,
klauzc, fonetski blokovi, govorne rijeci i slogovi.

Skari¢  (1991) u dcfiniciji odlomka navodi da on predstavija
komunikacijsku cjclinu kojom se¢ jedna zamisao izri€e jednim opcim oblikom
ponasanja. tj. istom emotivnom kakvocom. Jezi¢na sc struktura odlomka izrazava
poscbnim oblicima kohezije i koherencije. Formalni je kriteriji razgranicenja
odlomaka. ako se radi o pisanom jeziku. prelazak u novi redak tcksta. Govorni sc
odlomci odvajaju duljim stankama razgraniéenja tc prozodijskim karaktcristikama
pocetka (jadi intenzitet, visi ton. veci broj oklijevanga) 1 zavrsetka (pad intenziteta.
nizi ton. manji broj oklijevanja) odlomka. U provedenoj analizi. buduci da se
radilo o govoru u televizijskom dnevniku. odlomci obiéno predstavljaju jednu
vijest.
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Reéenica je promatrana kao znaéenjsko-sintakticka cjelina. ostvarena u
veéini sluéajeva na jednom  izdahu. Govoma reenica kao produktivna i
pereeptivna _prezentnost ima gornju granicu od 24 sloga ili 8 govornih rijeéi 1
trajanje od 5 sckundi. U svakodncvnom je g,ovoru njezino trajajnje plow,cno oko
3.5 sekunde ili 5 govornih rijeci (Skarié. 991) D. Vuleti¢ (1991) dobila je na
uzorku spontanog govora od 8.052 recenice da je prosjecna duzina reéenice 6.45
rije¢i. Kako ona nije m|enla vremenske parametre. uz pretpostavku prosjecnog
trajanja rije€i od 0.5 s, mozZe se aproksimirati da reéenica u njezinom uzorku
spontanog govora trajc 3.3 s. U pisanom sc jeziku duljina reéenica moze znatno
povecavati zbog “neograniéenog” vremena koje Eitatel) moZe utroiti na njezinu
obradu. Utjecaj pisanog jezika na govornu. tj. ¢itanu reenicu u dnevnicima HTV-
a vidi se 1z podatka koji iznosi Fox (1987) da duzina recenica za spikere iznosi
48.81 slogova i1 19.92 rijeci a za reportere 10§ 1 vise. t). 60.89 slogova ili 24.85
rijeél. Fox je u anlizi govora spikera i reportera u TV-dnevnicima mjerio duzinu
reéenice 1 u dnevnicima cngl«,skc, (BBC) 1 njem"lckc, televizije. Duzina reéenice za
spikere na BBC-u iznosi 24.7 slogova ili 13.6 rijec¢i a na ARD-u 33.75 sloga 1h
15.3 nje€i dok su za reportere dobivene sljedece vrijednosti na BBC-u 2275
slogova ili 15,09 rijeéi a na ARD-u 32,39 slogova ili 15,84 rijcéi. U usporedbi s
dnevnikom HTV-a duzuna reéenice u dnevnicima BBC-a 1 ARD-a je¢ kraca 1 bliza
spontanom govoru. Prema Flashu (1961, cit. prema Foxu. 1987) prosjecan je broj
rijeci u recenict za znanstvenu literaturu 29, a za popularni roman 1. pa sc u
odnosu na tc parametre dnevnici HTV-a. koje je 1987. analizirao Fox. po broju
rijeéi u reéenici priblizavaju znanstvenoyj literaturi.

Fonetski j¢ blok intonacijska jedinica detinirana kao onaj dio izncaja koji
s¢ nalazi izmedu dviju stanki bez obzira na semanticke 1 osintakticke kritenje
organizacije izricaja. dakle on je Cista fonetska kategorija. 1ako su kriteriji za
ostvarivanje fonetskih blokova logicko sintakticki.

Govoma je rijeé niz slogova okupljenih oko jednog sredi$njeg. naglasenog
sloga. Prosjeéno trajanje govorne rijeci je 0.6 do 0.8 sckunde (Skaric. 1991). Po
Foxu (1989) prosjeéna duzima rijeci za spikere i reportere u TV-dnevniku HTV-a
iznosi 2.51 slogova iako nij¢ jasno navodi li autor podatke za jeziénu ili govornu
rije€. Za ovaj je rad zanimljivo navesti Foxove podatke o prosjeénom broju
slogova u rijeéi za spikere i reportere u nacionalnim dnevnicima njemackog ARD-
a i engleskog BBC-a. Za ARD to je 2.17 slogova za spikere 1 2.06 za reportere. a
za BBC 1.537, odnosno 1.54 slogova. Drugadije vrijednosti navodi Skiljan (cit.
prema Foxu. 1987) da rije¢ ima prosjeéno 1.99 slog,ova (vic,roiatno s¢ radi o
jeziénoj rije€l) i Skari¢ (1991) koji navodi da jeziéna rije¢ ima prosjecéno 2.235
slogova. a govorna 3.12.

Slog je posljednji govorni élanak koji se promatra u ovom radu i na
razli¢ite s¢ naéine ukljuéuje kao mjera trajanja. duzine ili brzine izgovora drugih
govornih ¢lanaka.
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Govorna brzina

Automatiziranost mnogih razina govorne proizvodnjc i spretnost govornih
1zvedbenih mehanizama omoguéuje veliku brzinu govora od dvije do trn riceéi. 3 do
6 slogova ili 15 do 18 fonema u sekundi u prirodnom razgovornom govoru) Uz
prirodnu brzinu govora govornik odabire i poziva iz memorije oko 150 rijc¢i u
minuti, dakle prosjeéno svakih 400 ms donosi po jednu Icksi¢ku odluku. Ta sc
brzina. ako j¢ govornik potaknut komunikacyyskim uvjctima. moze udvostruditi.
Efikasnost tih mchanizama vidljiva j¢ po tome §to govornici prosjeéno uéine samo
jednu govornu pogreSku na 1000 rijeéi. Garnham 1 sur. (1982) nasli su 191
govornu pogreSku u korpusu od 200.000 rijeci, a tck polovica od toga (86) bile su
leksicke pogreske.

Brzina govora izrazava se obi¢no s dvije mjere: tempom govora (TG).itj.
brojem slogova u sckundi. racunajuéi i stanke i tempom artikulacijc (TA)/ tj.
brojem slogova u sckundi ako sc iz govora iskljuée stanke.

Prema nckim autorima (Goldman- Eisler, 1968.. cit. prema Lehiste. 1970)
brzina artikulacijskih pokrcta iznosi 4.4 do 5.9 slogova u sckundi. Za hrvatski j¢
Bakran (1996) dobio da jc TA od 5.4 do 8.3 slogova u sekundi. Lenneberg (1967)
iznosi podatak da odrasli govornici mogu artikulirati 500 slogova u minuti. t). da
imjt, TG 7.1 slog/s a na primjcru trojice radikskih spikera izracunao je njihov TG
od 5.86 sloys Za hrvatski je Horga (1988) dobio da j¢ TG 5.2 slogova u sekundi
za Citani tekst 1 6,9 za brzo €itani tekst

Brzina govora u vecoj je mjeri odredena razliéitim oblicima oklijevanja i
stanki kojc ovisc o visim kog,nltlvmm proccsima planiranja proizvodnjc govora
ncgo o tempu artikulacije. Tako su i razlike medu govornicima u veco) mijeri
odredenc TG ncgo TA (Horga. 1996). Razlika izmedu TA i TG (RTATG)
izrazena brojem slogova u sckundi moZe biti mjera koja pokazuje koliko je
vremena u govoru prosjeéno potroseno na stanke. Takva je mjera uvedena u ovom
istraZivanju,

Tempo artikulacije tijckom govora neprestano varira. jer je pod utjccajem
veliéineg 1zgovornih ¢jelina, razliéitih prozodijskih ¢imbenika (naglaska. intenziteta.
intonacijc) i polozaja nekog odsjecka u Icksickoj ili intonacijskoj jedinici. U nckim
dijclovima govora. na primjer pri zavrSetku reéenice 1 pocetku sljedeée. ako
govornik Zcli zadrzati rije¢ i kako ne bi dao priliku sugovorniku da preuzme rijeé
brzina govora mozc sc poveéati 1 do 8 slogova u sckundi. Najveéa govorna brzina
iznosi 13-14 slogova u sckundi. a iznad te brzine govor se dezintegrira i postajc
neprepoznatljiv (Skari¢, 1991).

CILJ I METODE RADA

Cil) ovog rada bio je opisati ncke vremenske parametre govora u
dnevnicima HTV-a. Kao prvo promatrano jc trajanjc stanki i govornih jedinica
izmedu stanki, a takoder tempo govora 1 tempo artikulacije, Stanke nisu
promatranc samo sa stajaliSta njithova trajanja ncgo 1 funkcije. lzdvojene su
sljedeée funkcionalne vrste stanki: stankce razgraniéenja (sintaktiéko-logicke i
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stanke izmedu odlomaka), stanke isticanja. Icksicke stanke, mjeSovite stanke i
stanke procesiranja. Stanke razgraniéenja mogu biti sintakti¢ko-logicke kada
razdvajaju sintaktiCke 1 logicke cjeline ili ritmicke, kada im je funkcija da
formiraju ritmicke jedinice, pa ¢e sc osobito Cesto pojavljivati u poeziji. Ritmicke
stanke u ovom wuzorku nisu registrirane. Kao zasebna kategorija stanki
razgraniéenja u ovom su radu izdvojene (iako se rijetko susrcéu) stanke izmedu
odlomaka. Stankom isticanja obi¢no se isti€e rije¢ unutar reéenice tako $to ta
stanka ispred rijeéi poveéava njezino 1$¢ekivanje. Leksicke stanke zamjenjuju neku
rije€. MjcSovite stanke jesu stanke s dvostrukom ulogom jer istodobno
rezrganiCuju i isti€u. Stanke procesiranja nastaju zbog poteSkoca u planiranju
govora 1 ne izrazavaju s¢ samo bezvucnim stankama ncgo takoder duljenjen
glasnika, oklijevanjima, izgovorom ncfonemskih glasnika. raznim oblicima
govornih pogresaka i njihovim 1spr’1vl|anJL,m

Govorni materual prikupljen je 1z TV dnevnika emitiranih na HRT-u od
27. 1999. do 29. 1. 2000. godine (iskljuéujuéi vremensku prognozit 1 SPOFL.
koji uostalom fornnlno 1 nc¢ pripadaju Dnevniku) tako da govornici za svaku
govornu ulogu (voditelji. spikeri, reporteri i gosti dnevnika) govore ukupno po 16
minuta, odnosno 8 minuta muski i 8 minuta Zenski. U ovom vremenskom
razdoblju u TV dnevnicima nije bilo moguce skupiti § minuta govora spontanih
Zenskih govornika tako da je 98 sckundi posudeno iz informativne cmisije
Zagrebacka panorama. koja se po govornom stilu 1 informativnom tipu moze
1zjednaditi s Dnevnikom. Ukupno trajajnje govornog uzorka iznosilo je 68.97
minuta.

Uzorak ispitanika sastojao s¢ od ukupno 63 govornika podijeljenjih u
Eetiri skupine s obzirom na govornu funkciju u dncevniku: voditelji. spikeri.
reporteri i gosti Dnevnika. Valja napomenuti da sc te &etiri kategorije govornika
r’Ilekll]LI po stupnju govorne profcsnomlnostl Naime. prve su tri skupine izraziti
govorni profesionalci usmjereni upravo na televiziju kao govorni medij. dok je za
goste Dncvnika stupanj govorne profcsnonalnostl manji i usmjeren na drugadije
govorne medije. iako se za ovaj uzorak moZe re¢i da su i oni vjesti govornici Jer je
1u llJIhOVln] temeljnim profesijama govor ncobi¢no vaZan (npr. politi¢ari, javni
djclatnici 1 sl.). Bio je podlednak broj muskih (32) 1 Zenskih (33) govornika u
po_|c,d|nOJ skupini. Prosje¢no trajajnje analiziranog govora za pou,dmog ispitanika
1znosilo je 63.66 sckunde. Tocan sastav uzorka ispitanika prikazan je u tablici 1.
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Tablica 1. Broj ispitanika s obzirom na govornu ulogu u Dnevniku i na spol
te trajanje govornog uzorka u minutama.,
Table 1. Number of subjects relative to their specch role in TV News and
gender and the length of a speech sample in minutes
Govomici / Speakers Muski Zenski | Ukupno Trajanje
Male Fcmale Total Duration
Voditelji / Anchor persons 4 4 8 18.21
Spikeri / Announcers 4 4 8 18.10
Reporteri / Reporters 9 8 17 16.26
Gosti / Guests 15 17 32 16.40
Ukupno / Total 32 33 65 68.97

Vremenski paramctri  digitaliziranog zvuénog signala mjereni su na
valnom prikazu pomocu kompjutorskog programa za analizu govora PCquirer. a
primjer procedure mjerenja prikazan je na slici 1.

Slika 1.

Figure 1.

Primjer procedure mjerenja trajanja promatranih vremenskih
parametara (sl - stanka 1. 1669 ms; tbl - fonctski blok 1. 2307
ms; s2 - stanka 2. 1269 ms; tb2 - fonctski blok 2. 696 ms).
Measurcment of temporal paramcters (sl — pause 1. 1669 ms:
fbl- phonetic block 1, 2307ms; s2 —pause 2. 1269 ms: tb2 —
phonctic block 2, 696 ms)

my
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3. REZULTATI

Rezultate c¢emo prikazati usporcdujuéi najprijc muskc 1 Zenske
govornike za pojedine govorne uloge a zatim ¢emo usporcediti govornike s obzirom
na govornc uloge.

Popis mjerenih parametara 1 kratica
List of abbreviations and parameters measured

M - muski / male

Z - zenski / female

VOD - voditelji / anchor persons
SPIK - spikeri / announcers
REP - reporteri / reporters
GOST - gosti Dnevnika / guests
GOV - govor / speech

1ZGOV - 1zgovor / prohunciation

STRAZG - stanke razgrani¢enja / delimitation pauses
STODLO - stanke odlomaka / pauses between passages
STISTI - stanke isticanja / emphasis pauses
STLEKS - Icksi¢ke stanke / lexical pauscs

STMIJES - mjcsovite stanke / mixcd pauscs
STPROC - stanke procesiranja / processing pauses
STUKUP - stanke / total pauscs

ODLO - odlomak / passage

RECE - reCenica / sentence

FONBL - fonctski blok / phonetic block

FONRIIE - fonetska rijec¢ / phonetic word

SLOG - slog / svllable

TG - tempo govora / speech tempo

TA - tempo artikulacije / articulation tempo

RTATG - razlika tempa artikulacije i tempa govora / difference between the

articulation tempo and speech tempo

Usporedba muskih i Zenskih govornika

Brojcani podaci o usporedbi muskih 1 Zenskih govornika za sve cetini
govorne uloge (voditelji, spikeri, reporteri i gosti Dncvnika) prikazani su u
tablicama 2.. 3. i 4. U tablici 2. navode s¢ prvenstveno broj i ukupno trajanje
analiziranih pojava. tablica 3. donosi njihove prosjeéne vrijednosti. a tablica 4.
njihove uécstalosti.
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Tablica 2. Ukupno trajanje u sekundama (s) i broj (N)
Table 2. Total duration in scconds (s) and the number (N)
VOD SPIK REP GOST
M Z M Z M Z M 2

GOV s 542,18 | 550,60 | 526,84 559,19 | 484,36 491,28 501.27 | 482,73
1ZGOV S 508,74 | 506,92 | 475,71 518,28 | 442,68 449,86 379,57 | 419,32
STRAZG |N 47,00 59,00 57,00 51,00 45,00 53,00 15.00 19,00

s 15,54 22,85 26,82 21,94 22,78 28,87 14,417 3,24
STODLO N 3,00 3,00 1,00 - 1,00 - - -

S 3.83 5,26 8,28 - 1,38 - - -
STISTI N 2,001 29,00 16,00 30,00 36,00 37.00 116.00 74.00

S 4,68 4,93 1,78 4,24 7.71 0,92 53,45 29.67
STLEKS [N - - 2,00 - - 1,000 - -

S - - 0,639 - - 0,142 - -
STMIJES N 39,00 36,00 72,00 52,00 35,00 39,00 68.00 9.00

S 9,65 10,15 21,07 14,73 9,82 11,62 29.50 4,19
STPROC [N : 1 - : - - 14.00 32,00

s - 278,00 - - - - 24,35 26,31
STUKUP |N 112,00 128,00 | 148,00 133.00 | 117,00 129,00 213,00 124,00

S 33,44 43,68 51,13 40,92 41,68 41.41 121.70 63,40
ODLO N 29,00 | 22,00 25,00 20,00 19.00 21,00 20,00 22,00
RECE N 77,00 71,00 78,00 64,00 66.00 73,00 73.00 82.00
FONBL N 141,00 | 150,00 | 172,00 153,00 | 136,00 146,00 232,00 146,00
FONRIJE [N | 1006,00 | 913,00 | 968,00 |1009,00 | 880,00 889,00 682,00 756,00
SLOG N [3575,00(3334,00 [3447.00 |3556,00 [3140,00 [3024.00 [2233.00 |[2504,00
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Tablica 3.

Prosjecna trajanja (s) ili duljine izraZene brojem fonetskih blokova
(FONBLO). brojem fonetskih rijeéi (FONRIJE) ili slogova
(SLOG)

Table 3. Mean duration in scconds (s) and the duration expressed as the
number of FONBL, FONRIJE, or SLOG for the parameters:
VoD SPIK REP GOSTI

M Z M 7. M Z M /.
STRAZG S 330,60 387.20| 470,40 430,20 506,10 431,60 961.10] 360,20
STODIL.O S 1276,70 1371,10| 820,00 - 1 380,00 - - -
STISTI S 194,801 170,10 111,10 141,50 21410 186.90 460,70 400,90
STLEKS S - - 320,00 - - 142.00 - -
STMIES S 24740 281,90 292,60 283,30 280050 298.00 433 80| 465.40
STPROC S - 278 .00 - - - - 1739,10, 822,10
ODLO-TG S 18,70 25031 21,07 27.96 2549 2586 25.06 21.94
ODLO-TA S 17.54 23.04 19,03 2591 23,29 21,42 18.97 19,06
RECE-TG s 7.04 7.75 6,75 8.73 7.34 6,73 6.87 5.89
RECE-TA s 6.60 7.14 6,10 8,10 6.71 0.16 5.20 5,11
RECE-TA fonbl 1,83 2,11 2.21 2.39 2.006 2,00 3.18 1,78
RECE-TA fonr 13,06 12,86 12,41 15,77 13.33 12,18 9.34 923
RECE-TA slog 46,43 46,96 44.19 55.56 4758 41.42 30,59 30.54
FONBL-TG S 3.85 3,67 3.06 3.65 3.17 3.36 2.16 3,30
FONBIL-TA S 3.60 3,38 2,77 3.39 3.26 3,08 1,63 287
FONBL-TA foniij 7.13 6.09 5,63 6,59 647 6.09 2,94 5.18
FONBI.-TA slog 25.35 2223 20,04 23,24 23,09 20,71 9,63 17.15
FONRIE-TA |[s 0,50 0,55 0.49 0,51 0,55 (.50 0.55 0,55
FONRUE-TA |[slog 3.55 3,65 3,56 3,52 3.56 340 3.27 331
TA slog/s 7.02 6,57 7,24 6,89 7,09 6,27 5.88 597
TG slog/s 6,59 6,05 6,54 6,36 6.48 .15 4,45 5,18
RTATG slog/s (.43 0,52 0,79 0,50 061 (.57 1.43 0,79




116 D.Horga i 1. Mukié: Vremenski parametri govora u dnevnicima -a 105-127

Tablica 4. Uccstalost pojavljivanja pojedinih stanki
Table 4. Frequence of occurrence of certain pauscs
VOD SPIK REP GOST

M Z M Z M Z M 2
STRAZG 11,54 9.33 9.24 10,96] 10,76 9,27 33.42| 53,36
STODLO 180,73| 180,53] 526,84| 559,19| 484,36 - - -
STISTI 22,591 18,99] 32,93| 1864| 13.45| 13,28 4.32 6.52
STLEKS - - 263,42 - - 471,28 - -
STMIJES 13,90] 15,29 7,321 10,36 13,84f 12,60 7.37] 15,09
STPROC - 550,59 - - - - 35,81 53,04
STUKUP 4,84 4,30 3,56 4,20 4,14 3.81 2,35 3.89

Usporedba muskih i zenskih voditelja

Iz tablica 2., 3. 1 4. vidljivo j¢ da su voditeljice sklonije rabiti sitakticko-
logicke stanke razgraniCenja (59 ili svakih 933 sekunde jedna stanka
razgrani¢enja) ncgo voditelji (47 ili svakih 11.53 sckunde jedna  stanka
razgranicenja) te da je njihovo prosjeéno trajanje duljc (387 ms) za voditeljice
ncgo za voditelje (330 ms). Voditeljice su upotrijebile nesto vise stanki isticanja
(29, s ucestalo$éu jedna stanka svakih 18,99 sekundi) nego voditelji (24. s
ucestaloéu jedna stanka svakih 22.59 sekunde). ali one prosje¢no za voditeljice
traju krace (170 ms) nego za voditelje (194 ms). MjeSovitih stanki nesto je visc u
voditelja (39, s uéestaloséu jedna stanka svakih 13,90 sekunde) nego u voditcljica
(36, s uécstalo$cu jedna stanka svakih 15.29 sckunde). ali su onc prosjeéno krace
(247 ms) u voditelja, nego u voditeljica (281 ms).

Recenica traje dulje u voditeljica (7.75 s sa stankama i 7.13 s bez stanki)
nego u voditelja (7.03 odnosno 6,59 s). Prosjecna recenica ima 13.06 govornih
rijeci u voditelja odnosno 12.85 u voditeljica. Voditelji su izgovorili 141 fonetski
blok. a voditeljice 150 pa su prosjeéna trajajnja fonetskih blokova 3.61 s. odnosno
3,38 s. Govoma rije¢ trajc prosjeéno 0.50 s za voditclje. odnosno 0.55 za
voditcljice, a broj slogova u govomoj rije€i za voditelje je 3.55 a za voditcljice
3,65 slogova.

Voditelji su brzi ncgo voditeljice 1 u TA 7.02 slog/s u odnosu na 6.57
slog/s i u TG-a 6,59 slog/s u odnsu na 6.05 slog/s. Razlika izmedu TA i TG-a
(RTATG veca je za voditeljice nego za voditelje (0.52 slog/s u odnosu na 0.43
slog/s) prvenstveno zbog duljeg trajajnja stanki u voditcljica.

Usporedba muskih i Zenskih spikera

Fonetski blokovi za spikere prosjeéno traju 2.77 s a za spikerice 3.39 s. S
obzirom na ukupno trajanje govora. spikeri su vise vremena utro$ili na stanke pa
su onc prosjcéno duze. Tako je prosjecno trajajnjc sintaktiCko-logickih stanki
razgranienja za spikere 470 ms (ucestalost svakih 9.24 sckunde jedna stanka) a
za spikericc 430 ms (ucestalost svakih 10.96 sckunde jedna stanka). Stanke
isticanja. kojih je rclativno malo (16 u spikera i 30 u spikerica) za spikere
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prosjeéno traju 111 ms, a spikerice 141 ms. MjcSovite stanke €esce su kod spikera
(79, s uéestalo$cu svakih 7,32 jedna stanka) nego kod spikerica (52. s uéestaloséu
svakih 10,36 sckunda jedna stanka), ali im je prosjeéno trajajnje gotovo identiéno
293 ms za spikere 1 283 ms za spikerice.

Trajajnje recenica, Cini se. uvjetovano je u ovom uzorku spikerskoga
govora samim pisanim tckstom $to se vidi iz broja govornih rijeéi 1 slogova u
redenici. Recenica spikera prosjeéno traje 6.75 s ukljuéujudi stanke 1l 6.09 s bez
stanki, a za spikerice taj je odnos 8.73 naprama 8.09. Prosjeéan broj govornih
rije¢l u recenici za spik«,re Je 12,41, a za spikerice 15.76. Medutim. prosjeéno
trajajnje govorne rijeci gotovo je chnako 1 iznosi za spikere 0.49 s a za splkc,ncn.
0.51 s. To sc odnosi 1 na prosjcéan broj slogova u govorno) rijeéi. koji je za
spikere 3,56 a za spikerice 3.52.

Spikeri govore nesto brzim TA (7.24 slog/s) nego spikerice (6.86 slog/s)
dok je TG gotovo jednak (6.45 slog/s za spikere 1 6,36 slog/s za spikerice). Zbog
toga j¢e RTATG za spikere veci (0.79 slog/s) ncgo za spikerice (0.50 slog/s).

Usporedba muskil i Zenskih reportera

Reporteri u TV dnevnicima najéesée Citaju vlastiti tckst iako se mogu
Javiti i spontanim monoloskim govorom ili kao da intervjuiraju goste.

Prosjcéno trajanje fonetskih blokova za reporterc iznosi 2.89 s a za
reporterke 2,62 s. Prosjecno trajajnje logi¢ko-sintakti¢kih stanki razgranicenja za
reportere iznosi 506 ms a za reporterke 431 ms. Uccestalost im je nesto veca kod
reporterki (svakih 9,27 sckundi jedna stanka) nego kod reportera (svakih 10.76
sckunda jedna stanka). Razlika u stankama isticanja manja je. pa za reportere one
prosjcéno traju 214 ms, a za reporterke 186 ms. 1 po uéestalosti tc su dvije
skupine govornika sliéne jer je uestalost pojavljivanja ovih stanki svakih 13.45
sckunda za muskarce i 13.28 sckunda za reporterke. To sc odnost 1 na mjeSovite
stanke koje su sli¢nog prosjeénog trajanja za reportere (280 ms) 1 reporterke (298
ms). a uéestalost im j¢ svakih 13,84 sckundce za reportere 1 svakih 12.60 sckunda
za reporterke. Prosjecno trajajnje recenica za reportere neSto je duZe nego za
reporterke: 7.33 s sa stankama 1 6,69 bez stanki u odnosu na 6.72 s sa stankama i
6.16 s bez stanki za reporterke. Tako je 1 broj govornih rijeéi u recenicama
reportera prosjeéno veci nego za reporterke 1 1znosi 13.33. a za reporterke je to
12,17 myeéi. Trajanje 1 duljina govorne rijeci gotovo su identiéni. pa za reportere
one iznosc 0.35 s 1 3.56 slogova a za reporterke 0.50 s 13.40 slogova

TA je za reporterc 7,09 slog/s, a za reporterke 6.72 slog/sk dok je TG za
reportere 6.48 slog/s a za n,porterke 6.15 slog/s. RTATG je ncsto veéi za
reportere nego za reporterke 1 iznosi 0,61 slog/s u odnosu na 0.57 slog/s za
reporterke.

Usporedba muskih i Zenskih spontanih govornika

Spontani govornici ili gosti koji s¢ pojavljuju u TV dncvnicima najéesce
su muske osobe, politi€ari, dok je Zenskih spontanih govornika. jer ih je znatno
manje u politici, znatno manje 1 u TV dnevnicima.
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Spontani muski govornici rade izrazito kratke fonetskc blokove, koji
prosjecno traju samo 1.64 s, dok su Zenski govornici znatno tluentniji i njihovi su
fonetski blokovi prosje€nog trajanja 2,87 s. SintaktiCko-logicke stanke muskih
spontanih govornika traju prosjecno 961 ms, a u Zenskih samo 360 ms. Njihovc su
ucestalosti relativno male jer ih muski govornici zamjenjuju stankama isticanja ili
mjesovitim stankama, a Zenski govornici stankama isticanja. Tako sc i sitakti¢ko-
logi¢ke stanke pojavljuju kod muskih govornika svake 33.41 sekunde. a kod
zenskih svake 53.64 sckunde. Stanke isticanja, s druge stranc, za muske 1 Zenske
spontane govornike nc pokazuju tako velike razlike. Naime, za muske spontanc
govornike one prosjecno traju 460 ms, a za Zzenske govornike 400 ms. Ali.
znacajno se razlikuju po ucestalosti jer su kod muskih govornika uéestalije (svakih
43,21 sekundc) a kod Zenskih rjede (svakih 65,23 sekunde). Za razliku od
voditelja. spikera i reportera, koji Citaju pripremljene tckstove. u spontanih
govormka koji planiraju svoj govor tijekom nJegow izvedbe. pojavljuju sc stanke
procesiranja. I u njihovu trajanju olituje se manji stupanJ fluentnosti muskih
spontanih govormka Jer njihove stanke procesiranja prosjecno traju 1739 ms. dok
Je njihovo prosjecno trajanje za Zenske govornke samo 822 ms. Medutim. ukupno
trajajnje stanki procesiranja je priblizno jednako pa prema tome Zenski govornici
ih rade &cedée (32, s udestalo$cu svakih 15,09 sekunda) nego muski (14, s
uécestaloséu 35,81 sekunda).

Prosjeéno trajajnje reéenice u muskih govornika za jednu je sckundu dulje
ncgo Zenskih govornika. ako se ukljuce stanke (6.87 s za muske 1 5.89 s za Zenske
govornike). Medutim. iskljuée li se stanke. onda recenice Zenskih 1 muskih
govornika traju priblizno jednako - 5.20 sckunda za muske 1 3.11 sekunda za
zenske govornike, jer muski govornici tro§e na stanke viSe vremena nego Zenski.
Sliéne odnosc pokazuie I broj govornih rijeci i slogova po reéenici. Za muske
spontane govornike re€enica prosjecno ima 9.34 govornih rijeci ili 30.59 slogova a
za zenske govornike to je 9,22 govornih rijeci ili 30.54 slogova. Ali. znacajno sc¢
razlikuju po broju fonetskih blokova jer recenica muskih spontanih govornika ima
prosjeéno 3.18 fonetskih blokova. a Zenska samo 1.78. §to opct upucuje na vecu
fluentnost Zenskih govornika. Trajanje i duZina govorne rijeci za obje su skupine
gotovo jednake: za muske spontane govornike 0,55 s ili 3.27 slogova. a za Zenske
0.55 s ili 3,31 slogova.

Prosjecan TA je izjcdnacen i iznosi 5.88 slog/s za muske 1 3.97 slog/s za
Zenske govornike, medutim u TG-u razlike su znatnije jer TG za muske govornike
iznosi prosjcéno 4,45 slog/s a za Zenske 5,18 slog/s. Stoga je i RTATG za muske
spontane govornike znatno veéa nego za zulskc (1.43 slog/s naprama 0.79 slog/s).

Na ovom bi mjestu valjalo komentirati vrijednosti TA za sve Cetiri skupim
govornika. Ocekivali bismo da ¢c TA biti brzi za Zenske govornike €iji izgovorni
organi imaju manju masu i mogu izvoditi brze i preciznije izgovorne pokrete. To
sc zaista, iako n¢ s velikom razlikom potvrdilo za spontane govornike. tj. goste
Dnevnika. Ali za sve tri katcgorijc profesionalnih govornika (voditelii. spikeri i
reporteri) muski su govornici u TA brzi nego Zesnki. Valjalo bi istraziti zbog kojih
su razloga profesionani muski govornici brzi u TA od Zenskih.



GOVOR XVII (2000),2

Usporedba skupina s obzirom na govornu ulogu

Zbimi rczultati za sve Cetiri skupine govornika u TV dnevnicima
prikazani su u tablicama 5., 6., 7. 1 8. Tablicc 5.. 6. i 7. organizirane su kao
tablicc 2.. 3. 1 4. s tom razlikom §to iznose podatke za pojedine govorne uloge bez
obzira na spol govornika. U tablici 8. govornc su uloge usporedene s oblzirom na
postotak uporabe pojedinih stanki za pojedine govorne uloge.

Tablica 5. Ukupno trajanje u sckundama (s) 1 broj (N)
Table 5. Total duration in seconds (s) and the number (N)
VOD SPIK REP GOS'T
GOV S 1092.780) 1086,030 975,640 984.000
IZGOV S 1015,860 993,990 892,540 798.840)
STRAZG N 106.000 108,000 98.000 24,000
S 38.,38(0) 48,750 45,650 17,660
STODLO N 6,000 1,000 1.000 -
S 9,090 ().828 1.380 -
STISTI N 53,000 46,000 73.000 190.000
S 9,610 6,020 14.820) 83,110
STLEKS N - 2,000 1,000 -
S - 0,639 0,142 -
STMIES N 75.000 124,000 74,000 77,000
S 19,790 35.800 21.440 33.690
STPROC N 1,000 - - 46,000
S 0.278 - - 50,850
STUKUP N 240,000 281,000 246,000 337.000
s 77.120 92050 83,090 185.110
ODLO N 51.000 45.000 40,000 42.000
RECE N 148.000 142.000 139,000 153.000
FONBI. N 291,000 325.000 284,000 378.000
FONRIJE N 1919.,000 1977.000 1769.000 | 1438.000
SLOG N 6909.000 7003,000 6164 000 4737.000
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Tablica 6. Prosjecna trajanja (s) ili duljine izraZene brojem fonctskih blokova
(fonblo). brojem fonetskih rijeéi (fonrije) ili slogova (slog)
Table 6. Mean duration (s) or duration expresscd as FONBLO. FONRIJE
or SLOG for:

VOD SPIK REP GOST
STRAZG s 362,10 451,40 465,80 735,80
STODLO s 1514,20 828,00 1380.,00 -
STISTI S 181,30 130,90 203,10 437.40)
STLEKS s - 320,00 - 142,00
STMIJES s 263,90 288,70 289,70 427.50
STPROC s 278,00 - - 1105,50
ODLO-TG S 21,43 24,13 24,39 23,42
ODLO-TA s 19,92 22,09 22,31 19,02
RECE-TG s 7,38 7.64 7,01 6,35
RECE-TA S 6,86 6,99 6,42 5,15
RECE-TA fonbl 1,97 229 1,78 2,45
RECE-TA fonrij 12,97 13,92 12,73 9,28
RECE-TA slog 46.68 4932 4435 30,56
FONBL-TG s 3,75 3.34 3.43 2.60
FONBL-TA S 348 3,05 3,14 2,11
FONBL-TA fonrij 7.59 6,08 6,32 3.80
FONBL-TA slog 23,74 21,55 21.70 12,53
FONRIJE-TA | s 0,56 0,50 0.40 0,55
FONRIJE-TA | slog 3,60 3,54 3,48 3,29
TA slog/s 6,80 7.04 6.90 5,93
TG slog/s 6,32 6.44 6,31 4.81
RTATG slog/s 0,48 0,6() 0,59 1,12
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Tablica 7. Ucestalosti pojavljivanja
Table 7. Frequency of occurrence

VOD SPIK REP GOST
STRAZG 10.31 10.06 9.96 41.00
STODLO 182.13 1086.63 975.64 -
STISTI 20.62 23.61 13.36 5.18
STLEKS - 543.02 975.37 -
STMIJES 14,57 8.76 13.18 12.78
STPROC 1092.77 - - 21.39
STUKUP 4.55 3.86 3,97 2,92

Prosjecéno trajanje redenice parametar ije koji takoder upucuje na
karakteristike vremenske organizacije govora u TV dnevnicima. Spontani se
govornici izdvajaju od ostalih promatranih skupina govornika. jer im recenica
prosjecno traje najkrace. Ukljuéujuéi i stanke prosjecno je trajajnje reéenice za
spontane govornike 6.35 s. Sliéni su im reporteri s prosjckom 6.42 s. Ostale su
dvije kategorije relativno ujednaene, pa im recenice traju oko 7 sckundi. tj. za
spikere 7.15. za voditclje 6.86 s. Duljina reéenice iskazana brojem govornih rijeci
pokazuje sljedece odnose: u spontanih govomika prosjeéna recenica ima 9.28
govornih rijeci. u spikera 13,92, u voditelja 12,96 1 na kraju u reportera 12.72.
Kada sc. dakle, kratkom trajanju recenice u spontanih govornika pribroji i znatno
manji broj slogova koji spontani govornici ostvaruju u tom vremenu dobija s¢
prava slika manjeg informacijskog optercéema recenice spontanih govornika u
odnosu na profesionalne televizijske govornike. Ove su vrijednosti trajanja i duzing
reéenice znatno veéi od vrijednosti koje je za spontani govor dobila Vulctié §to
upucuje na razliku izmedu javnog spontanog govora ispitivanog u ovom radu 1
neformalnog spontanog govora kakav je bio njezin uzorak.

Po prosjeénom trajanju govorne rijeci 50v0rmc1 TV dnevnika podijelili su
s¢ u dvije skupine. U spikera i reportera prosjeéno je trajanje krace i iznosi 0.50 s.
a u spontanih govornika ono je dulje 1 1znosi 0.55 s za spontanc govornike i 0.56
za voditelje. Izrazena brojem slogova duljina govome rijeéi najmanja je za
spontanc govornike 1 iznosi 3.29 sloga. dok su ostale tri skupine ujednacenc 1
prosjecno je trajajnje govorne rijeéi za njih nesto duZe: za reportere 3.48. za
spikere 3,54 1 za voditelje 3.60 sloga.

TA 1 TG dva su parametra koji znacajno odreduju govornu brzinu.
Najbrzi TA od prosjecno 7.04 slog/sck ostvaruju spikeri. sliju,de leporteri s 6.90
slog/s, voditelji sa 6.80 slog/s. a najsporiji su spontani govornici sa 3.93 slog/s.
Shéna je slika i u rezultatima TG-a. s time da s¢ spontani govornici jos izrazitije
odvajaju po sporijem tempu od ostalih triju skupina. Prosjeéni j¢ TG za spikere
6.44 slog/s, za reportere 6,31 slog/s, za voditelje 6,32 slog/s a za spontanc
govornike 4.81 slog/s.
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Tablica 8. Postoci vremena utro$enog na pojedine vrste stanki u odnosu na
ukupno trajanje stanki tc postotak ukupnog vremena utrosenog na
stanke s obzirom na ukupno trajanje govora za pojedine govorne
uloge.

Table 8. Percentage of individual tvpes of pauscs in the total duration of
pauscs and the percentage of total pausce duration for each speaker

Voditelj Spikeri Reportert | Gosti

Anchor peisons | Announcers | Reporters | Guests

STRAZG 7.05 8.47. 8.51 18.81
STODLO 11.78 0.89 1.66 0.00
STISTI 12.45 6.54 17.59 44.89
STLEKS 0.00 0.69 0.17 0.00
STMIJES 25.66 38.39 25.80 18.19
STPROC 0.36 0.00 0.00 27.36

Jedan od mogucih paramctara usporcedbe Cetiriju skupina govornika u TV
dncvnicima je koli¢ina vremena koje govornici potroSe na stanke. Spontani
govornici u tome prednjace te na stanke troSc 18.81% od ukupnog trajanja govora.
tako da im stankc prosjcéno traju 549 ms. Zenske osobe u spontanom govoru
upotrijebile su 13,13% govornog vremena na stanke, a muski govornici 24.27%.
Ostale tri skupinc troc na stanke manje od 10% govornog vremena. Najmanje
vremena na stanke trosc voditelji i to 7.05% govomog vremena s prosje¢nim
trajanjem stanki od 321 ms (muski voditelji 6,16% 1 298 ms a voditcljice 7.93% 1
341 ms). Slijede spikeri sa sljede¢im vrijednostima: 8.47% govornog vremena
potrosc na stanke s prosjeénim trajanjem stankc od 327 ms. Muski spikeri potrose
na stanke 9.70%. a spikerice 7.31% govornog vremena pa je prosjecno trajanje
stanki za spikerce 345 ms, a za spikerice 307 ms. Reporteri su sliéni spikerima. Oni
na stanke troSc 8.51% govornog vremena (8.60% muski reporteri 1 8.42%
reporterke) s prosjeénim trajanjem stanke od 338 ms (356 ms za muske reportere 1
321 za reporterke).

Postoj¢ stanovite razhike medu govornicima s obzirom na njihove govorne
uloge i Sto sc tiée uécestalosti pojedinih vrsta stanki. Sintakti¢ko-logickih stanki
najmanjc je kod spontanih govomika i to 9.53%. dok ostale tri kategorijc
govornika upotrebljavaju razmjerno velik 1 ujednacen postotak sintakti¢ko-logickih
stanki: voditelji 52,96%. spikeri 52.96% i reporteri 54.93%. Ritmicke se stanke
pojavljuju u voditclja 11.78% u odnosu na druge vrste stanki. dok su kod drugih
kategorija govornika u neznatnim (reporteri 1.66% i spikeri 0.98%) ili nikakvim
postocima (spontani govornici). MjcSovite stankc imaju istodobno tunkciju
razgraniéenja 1 isticanja  t¢ su  rijeci ispred  njih izgovorene  ravnom
razgraniGavajuéom ili blago silaznom intonacijom. U voditelja na njih otpada
25.66% od ukupnog broja stanki, sliéno kao i1 kod reportera 25.80%. U spikera ih
je nesto vise. tj. 38.89%. a kod spontanih govornika ih je samo 18.19%. Lcksicke
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stanke opéenito su rijetke, pa ih voditelji i spontani govornici nisu niti upotrijebili.
a kod spikera i reportera njihov je postotak naznatan (0,69 odnosno 0,17%).
Stanke procesiranja susreéu se samo kod spontanih 3,ovormka s udJclom od
27.36% od ukupnog braja stanki. Tipovi stanki procesiramja koji se susrcéu u
ovom govornom uzorku mogu se¢ svesti na tri vrste: artikulirane stanke s
ponavljanjem, artikulirane stanke s duljenjem izgovora i ncartikuliranc glasnc
stanke.

Skupna slika profesionalnih govornika TV dnevnika

Iako izmedu spikera, voditelja i reportera postoje stanovite razlike. sve se
tri skupine mogu obuhvatiti pod nazivnikom profcsionalnih govomika u TV
dnevniku. Uostalom. veéina je analiza pokazala da su u mnogim govornim
paramctrima oni sliéni, §to proizlazi iz govornog nacina primjerenog TV dnevniku
kao Zanru, ali mozZe upudéivati i na kultiviranost govora 1 “Skolu” govora po kojoj
s¢ prepoznaje profesionalni govornik u TV dnevniku.

Profesionalni su govornici na stanke utro$ili 8.03 % govomog vremena.
Od ukupnog vremena utro$enog. na stanke na pojedine vrste stanki utro$eni su
sljedcéi postoci vremena:

sintakticko-logicke stanka 52,6 %
odlomacke stankc 4.5 %
stanke isticanja 12,1 %
stanke proccsiranja 0.1 %
Icksicke stanke 0.2 %
mjcsovite stanke 305 %

Prosjecno je trajajnje re€enice ukljuéujudi stanke 735 s
¢

Prosjeéno je trajajnje reéenice bez stanki 6.77 s
Duljina recenice 2.10 fon.blok.
13.21 fon.rijc€. 46.80 sloga

Trajanje fonetskog bloka 3.50s

Trajajnje govorne rijeci 0.56s

Duljina govorne rijeéi 3.54 sloga

TA 6.92 slog/s

TG 6.36 slog/s

RTATG 0,56 slog/s

Usporedujuéi ove rezultate s rezultatima nekih drugih istrazivanja, mogu
se uoditi stanovite razlike. lako Skari¢ (1991.) govori o TG-u zagrebackih
dnevnika i1 navodi da je on 6.3 slog/s. taj se¢ podatak slaze s vrijedno$éu dobivenom
u ovom radu za TG profesionalnih govornika u TV dnevniku. Buduéi da j¢ TG
spontanih govornika znatno sporiji (4.81 slog/s). bez obzira na njihovo relativno
manje sudjelovanje u Dnevniku kada bi sc 1 oni ukljuéili u govorni uzorak
vjerojatno bi ukupni tempo govora u Dngvniku bio sporiji.
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Prema Skari¢u (1991) na stanke u spikerskom &itanju vijesti otpada 15%
ukupnog trajanja govora. Profesionalni govornici u TV dnevniku na stanke utrosc
8,00% ukupnog vremena govora, a spikeri 8.47. Oba podatka pokazuju da jc
vrijeme potroSeno na stanke u promatranom uzorku manje od 15% ukupnog
trajanja govora. Ta bi razlika mogla upucivati na promjene nastale u govoru
Dnevnika u posljednjih desetak godina, ili na razli¢itc govorne uzorke na kojima
su mjerenja provedena.

Usporedujuéi duzinu recenice po Foxu (1987) 1 u ovom istraZivanju
dobiveni su sljedeci odnosi: za spikere 48,81 slogova ili 19,92 rijeéi naprama
4931 slog ili 13,92 govornih rijeci, za reporterec 60.89 slogova ili 24.85 rijedi
naprama slogova il 12,72 govornih rijeci. Dakle, rezultati su vrlo sli¢ni. Razlika u
broju rijeci nastala je zbog toga Sto je Fox brojao Icksicke rijeci, a u ovom su
istrazivanju brOJanc govome rijecl. Iz ovog sc moze zakljuciti da opcenito
predugacka recenica u TV dnevnicima od 1987. do danas u spikerskim tckstovima
nijc skraéena, dok su je reporteri ipak skratili 1 priblizili govornom jeziku iako se,
opéenito gledano, duZina recenice u Dnevniku priblizava duZini reéenice u
znanstvenoj litcraturi.

Trajanjc govorne rijeéi po Skari¢u iznosi 0.6 do 0.8 s. dok j¢c u ovom
istraZivanju izmjereno trajajnje govorne rijeci od 0,52 s. No, duZina govorne rijeci
prema Skariéu nesto je krada (3.12 sloga) nego u govoru TV dnevnika u ovom
istrazivanju (3.49 sloga) Razlike se mogu objasniti VJerOJatno razliitim uzorcima
govora na kojima je mjerena govorna rije¢. Ona moze dulje trajati ako jc mjercna
na spontanom govoru zbog sporijeg tempa u odnosu na citani govor TV dnevnika.
S druge strane, ona moze biti kra¢a u spontanom govoru zbog uporabe kracih i
frckventnijih rijeéi za razliku od govora TV dnevnika, u kojem sc mogu pojaviti
duze i manje freckventne rijeci.

ZAKLJUCAK

Cilj je ovog istrazivanja bio deskriptivan. Promatrani su ncki vremenski
parametri stanki i govornih ¢lanaka u TV dnevnicima HRT-a. i to za Cetiri
govome uloge koje s¢ pojavljuju u TV dnevnicima: za voditclje. spikere, reportere
1 neprofesionalne govornike, tj. gostc Dnevnika. Na tom sc uzorku govornika
takoder mogla ustanoviti i razlika izmedu itanoga 1 spontanoga goyora. Dakako.
valja imati na umu da su spontam govormc1 koji s¢ pojavljuju u TV dnevnicima
najécsce vijesti i iskusni govornici kojima je govor vazan profesionalni alat (npr.
politicari). S druge strane, treba istaknuti da njihov govor u TV dnevniku ima
znaGajne elemente formalnoga govora i zbog iskustva javnog govorenja i zbog
odredenog stupnja pripremljenosti. Time sc spontam TV govomici priblizavaju
tclevnzusklm profcsionalcima, 1ako je ovo istraZivanje pokazalo da postoje
znacajne razlike izmedu njih.

Istrazivanjc j¢ pokazalo da postoje razlike i unutar televizijskih govornih
profesionalaca tc izmedu muskih 1 Zenskih govornika. Muski profesionalni
televizijski govomici imaju brzi TA 1 TG nego Zenski, dok su u spontanom govoru
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neprofesionalnih govornika Zene brze od muskaraca, i to osobito u TG-u jer
upotrebljavaju znatno manje stanki. Unutar profesionalnih govornika spikeri su
brzi osobito u TA-u od voditelja i reportera, §to upozorava na njihovu dodatnu
artikulacijsku spretnost.

Sto se tiéc funkcionalne uporabe stanki, kod profesionalnih govornika
prevladavaju  sintakti€ko-logicke stanke, a kod spontanih govornika stankc
isticanja. To upuéije na govorni i osobni pristup tckstu kojeg govore spontani
govornici za razliku od voditelja i spikera, a nesto manje od reportera,

Izmedu karakteristika fonetskih odsje€aka valja istaknuti da se znacajno
razlikuju duljine fonctskih blokova profesionalnih i spontanih govornika t¢ su
osobito kratki fonctski blokovi muskih spontanih govornika. Znaéajna je razlika i
u duljini re€enmica. koje su u spontanom govoru takoder znatno kraéc. Medutim.
usporedba duljine rc€enica u profesionalnih govornika u ovom istrazivanju ne
razlikuje sc bitno od vrijednosti koje je dobio Fox prije petnacstak godina. Jedan
od njegovih zakljucaka bio je da je TV dnevnik HRT-a premalo govoran i da su
re€enice predugacke $to potvrduje i njihova duzina u odnosu na dnevnike BBC-a 1
ARD-a. Nazalost. taj se¢ zakljucak. kada je rije€ o govoru televizijskih
profcsionalaca nameée i danas. lako se cjelokupna govorna medijska situacija
danas moze oznaciti kao znacajno $ovormja nego §to je bila prije petnacstak
godina u govoru voditelja, reportera i spikera, u TV dncvniku to se nije bitno
odrazilo.
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SOME TEMPORAL SPEECH PARAMETERS IN THE CROATIAN
NATIONAL TELEVISION (HTV) NEWS

SUMMARY

The paper presents some temporal speech parameters in the HI'V News
broadcast as a significant indicator of speech organization in general Using a
sample of 69 minutes and 65 speakers having different roles in the HTV News
(anchor persons, announcers, reporters and guests of the news) who spoke on
the average for 63 seconds, the pause length has been monitored (svatactical
and logical, fragmental, emphatic, lexical, mixed and pauses relating to
processing of the text) and speech sections (a paragraph. a phonetic block. a
phonetic word and a syllable). and the speech rate and the rate of articulation.
Different mean values have been obtained and the frequency of the monitored
variables as regards different speech roles for both male and female speckers.
The paper is of a descriptive nature and by using a rather precise method and a
large sample it has tested the previous results of temporal specch parameters
and also obtained some new ones (the difference between the rate of speech and
the rate of articulation. frequency of pauses, an average length of phonetic
hlocks). The comparison of some temporal parameters of the present day HT'V
News with the results obtained 15 years ago shows that its linguistic structure in
terms of length has not changed and the News in that particular segment of
temporal organization lacks to the same extent the speech component as it did
before the aforementioned period.

Key words: organization of speech temporal speech parameters, News broadcast
of Croatian National Television



