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Mirko Bogovics (u madarskoj historiografiji: Bogovich Imre, a u njemackoj transkripciji Emerich Bogovich), bio
je hrvatski pjesnik, odvjetnik, pristasa llirskog pokreta, a poslije Hrvatsko-ugarske nagodbe drzavni tajnik Ugarskoga
kraljevskoga hrvatsko-slavonsko-dalmatinskoga ministarstva u Budimpesti. Imao je znacajnu ulogu ne samo u hrvat-
skoj, nego i madarskoj drzavnopravnoj povijesti. Premda je i Madarskoj poznata njegova pjesnicka djelatnost, ipak
Jje on nadasve znacajan kao politicar i ministarski savjetnik, odnosno veliki Zupan zagrebacki, te iznad svega kao ¢lan
Doma velikasa Ugarskog sabora i predstavnik Hrvatske u delegaciji Ugarskog sabora koja je s austrijskom delegacijom
odlucivala o najvaznijim poslovima Austro-Ugarske Monarhije.

Kljucne rijeci: Mirko Bogovié, Krizevci, veliki zupan zagrebacki, ministarski savjetnik u Budimpesti, ¢lan delega-

cije Ugarskog sabora, unionisticki politicar

Bogovicev Zivotni put

Roden je u Varazdinu 2. veljace 1816. godine, a kako
mu je otac Pavao Bogovi¢ sluzio kao upravitelj imanja
kraljevskoga personala Zsigmonda Szdgyényija, stoga je
Mirko Bogovi¢ djetinjstvo proveo na posjedu Grani kod
Novog Marofa i u starom gradu Gotalovcu. Osnovnu $kolu
je polazio u Krizevcima (1822.—1824.), a gimnaziju u rod-
nome gradu (1824.—1830.). Citavu 1831. godinu proveo
je u Szombathelyu radi u¢enja madarskoga jezika, a zatim
je 1832. u Zagrebu poceo studij mudroslovlja.! U istome
madarskom gradu je 1834. mudroslovlje studirao i Ivan
Mazurani¢, ali i drugi Hrvati. Bogovi¢ se, prekinuvsi studij,
zaposlio u vojnom uredu u Varazdinu, a 1833. je kao kadet

1 U nekim Zivotopisima se spominje da je u Szombathelyu zapoceo
studij mudroslovlja koji je nastavio u Zagrebu, ali ga je prekinuo
te se, nakon §to je zavrsio kadetsku Skolu u Petrovaradinu, odlucio
za vojnicki poziv. Drugi pak navode da je u Szombathelyu samo
ucio jezik.

stupio u 53. hrvatsku pjesacku pukovniju u kojoj je proveo
sedam godina. Poslije toga se u Krizevcima krace vrijeme
bavio mjernistvom, a zatim je na nagovor Antuna Nemci¢a
na zagrebackoj Pravoslovnoj akademiji zavrsio studij
prava.? Tada je ve¢ pristupio Ilirskom pokretu, pa je na zu-
panijskim izborima 1842. izabran za podbiljeznika kao kan-
didat Ilirske stranke te se tako ukljucio u upravno-politicki
zivot. Naredne godine je na Pozunskom saboru zastupao
odsutnoga grofa Juru OrSi¢a, a 1844. je na Pestanskom
kraljevskom stolu stekao odvjetnicku diplomu te je postao
prisjednik Sudbenoga stola Krizevacke zupanije. Tijekom
restauracije Zagrebacke Zupanije 25. srpnja 1845. bio je
ranjen. Za vrijeme istrage je morao mirovati, pa je duze
vrijeme boravio u Aradu (Oradea), te u Becu, Pozunu i
Pesti. Po povratku u Zagreb radio je kao odvjetnik, a 1847.
postao je aktuar obnovljenoga Ugarskoga komornog in-
spektorata u Zagrebu, ali je zbog otpora madarona pre-

2 Martin Kaminski, Bogovi¢, Mirko, u: Hrvatski biografski leksikon,
http://hbl.lzmk hr/clanak.aspx?id=2273 (15. travnja 2016.).
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mjesten na istu funkciju u Rijeci.’ No, kako je odbio po-
loziti prisegu madarskim vlastima, napustio je komorsku
sluzbu. Revolucionarne 1848. prikljucio se pristasama bana
Jelacica, pa je u funkciji banskog i drzavnog povjerenika
u Turopolju (1848.) 1 Varazdinu (1848.—1850.) sudjelovao
u pripremama za oruzani sukob s Madarima. Kao hrvatski
domoljub bio je blizak stajalistima perovode Banskoga vi-
jeca Dragutina (Dragojla) Kuslana (takoder se Skolovao u
Szombathelyu), koji se zajedno s Ivanom MaZurani¢em za-
lagao za osnivanje Napredne narodne stranke, te za nacio-
nalni i politicki odgoj seljaka.* Mirko Bogovi¢ se zauzimao
za ravnopravnost Hrvatske u odnosu prema Ugarskoj, pa
se stoga tesko razocarao u Becki dvor i tada ve¢ zabra-
njeni ilirizam kada je u ozujku 1850. uveden Oktroirani
ustav. Stoga je iste godine odstupio sa svoje funkcije, te
se uglavnom bavio literarnim radom. Od 1852. je ure-
divao list Neven u kojemu je objavio pjesmu Domorodna
utjeha Ivana Filipovi¢a zbog koje su obojica 1853. go-
dine osudena na po Sest mjeseci zatvora. Poslije postaje
tajnik Drustva za jugoslavensku povjesnicu, ali je 1854.
odstupio. Bio je krace vrijeme urednik Gospodarskog lista
(zamjenjujuéi Ljudevita Vukotinovi¢a Farkasa), a poslije
Listopadske diplome i ukidanja apsolutizma opet se vratio
u javni zivot, bivaju¢i odusevljeno docekan. Sudjelovao je
na Banskoj konferenciji (1860.) te je izabran za zastupnika
Zagreba u Hrvatskom saboru (1861.). Na Banskoj konfe-
renciji se izjasnio u prilog obnavljanju 1848. godine preki-
nute hrvatsko-ugarske drzavne zajednice, sudjelovao je u
izradbi jednoga programa te unije, a iz njegova pera nastalo
je 1 vrlo pomirljivo pismo Varazdinske Zupanije upuceno
ugarskim vlastima. Na Saboru su se 1861. iskristalizirale
nove politicke stranke (Narodna stranka kao sljednica ne-
kadasnje Ilirske stranke, Horvatsko-vugerska iliti unioni-
sticka stranka, te Stranka prava, a kasnije jos i Samostalna
narodna stranka), a Bogovi¢ je postao pristasom hrvatsko-
ugarske unije na temelju narodne 1 politicke ravnoprav-
nosti. Svoje politicke poglede izloZio je u brosuri Politische
Riickblicke in Bezug auf Kroatien (1861.). S obzirom da je
revidirao svoja ranija politicka gledista, njegovi su ga do-
tadasnji politicki sumiSljenici napustili, a kako je tisak bio
uglavnom u rukama pristasa Narodne stranke, Bogovi¢ je
napadnut zbog madaronstva, te mu je predbacivano da je
u njemu ozivjela majcina madarska krv. Dotad slavljeni
pisac i politicar, postao je nepozeljnom osobom. Zbog

3 Jozsef Szinnyey, Magyar irok élete és munkai, http://mek.oszk.
hu/03600/03630/html/b/b02132.htm. (15. travnja 2016.).

4 Kuslan se nakon proglasenja Oktroiranog ustava u ozujku 1849.
zauzimao za uspostavu madarsko-slavenskoga saveza protiv
Austrije. Tijekom apsolutizma mu je 1857. zabranjen odvjetnicki
rad, a nakon vracanja ustavnoga stanja (1860.) bio je zastupnik u
Hrvatskome saboru. Protivio se suradnji s BeCom te je umjesto
nje zagovarao zajednicku hrvatsko-madarsku borbu protiv centra-
lizma, kao 1 politiku austroslavizma.
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toga se odrekao zastupnickog mandata. Godine 1864. iza-
bran je za predsjednika Citaonice zagrebacke, ali je ona
doskora ukinuta kao stjeciste politicke oporbe. Ponuden
mu je 1865. visok polozaj u Hrvatskoj kancelariji, ali ga je
odbio zele¢i samo biti saborskim zastupnikom, $to je i po-
stao 1865. kada je izabran u Zagrebu. Potom je 1867. ime-
novan zagrebackim velikim zZupanom, a 1871. drzavnim
tajnikom 1 savjetnikom hrvatskog ministra u Budimpesti.
Od 1866. je bio ¢lan JAZU. Nakon umirovljenja (1875.)
vratio se u Zagreb i potpuno povukao iz politickog zivota.
Osim pjesama i proze na hrvatskom jeziku, pisao je pjesme
1 broSure i na njemackom jeziku, te je i prevodio radove
s njemackoga jezika. Skupljao je narodne poslovice, za-
gonetke i pjesme. Bavio se i publicistickim radom te je
pisao o kulturnim, politi¢kim i gospodarskim problemima.
I najzes¢i kriticari mu priznaju da je jedan od tvoraca hr-
vatske novele, najistaknutiji hrvatski pisac 1850-ih godina
i vazna knjizevna karika izmedu preporodne knjizevnosti
i realizma Augusta Senoe, &ija djela imaju veliku knjizev-
nopovijesnu vaznost.’®

Mirko Bogovi¢ i madaroni, odnosno
Ugarska

U madarskoj historiografiji se Mirko Bogovi¢ spo-
minje i kao pisac (Imre Bogovics), ali ponajprije kao veliki
zupan zagrebacki, ¢lan 1 biljeznik (funkcija sli¢na tajniku
sabora, dakle neposrednom pomo¢niku predsjedavajucega
u vodenju sjednice) Doma velikasa ugarskoga sabora, ¢lan
ugarske delegacije i ministar savjetnik hrvatskog ministar-
stva u ugarskoj (zajednickoj) vladi. Madarske tiskovine
su ga uvijek isticale kao hrvatskoga domoljuba, koji se
nakon Listopadske diplome od protumadarskoga ilirca
(u ilirskom pokretu su Madari uvijek ,,vidjeli” pansla-
venski, odnosno juznoslavenski pokret usmjeren na raz-
bijanje ugarske drzave, a u Sirem kontekstu i na razbi-
janje Habsburske Monarhije) preobrazio u zagovornika
hrvatsko-ugarske unije. O tome je pisao i budimpestanski
list Vasdrnapi Ujsdg u broju 48. od 25. studenoga 1860.
pod naslovom Bakljada, u kojemu je izvijestio kako je u
Zagrebu ...uoci imendana slavenskoga pjesnika Mirka
Bogoviéa 4. ovoga mjeseca pjesnik pocascen bakljadom
te je tom prigodom doslo do mirnih demonstracija u cilju
pobratimljenja madarskoga i hrvatskoga naroda.®

S5 http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=8407 (preuzeto:
15. travnja 2016.).

6  Faklydsmenet. Mi tijsdg, u: Vasarnapi Ujsag, Budapest, (48. szam)
1860. november 25. http://www.epa.oszk.hu/00000/00030/00352/
datum09710/cim109718/cim209731.htm
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Isti list je 26. svibnja 1867. (br. 21.) cijelu naslov-
nicu i drugu stranicu posvetio Bogovi¢u o komu de-
taljno piSe poznati povjesnicar, akademik Gyula Pauler
(roden u Zagrebu 1841.; njegov otac Tivadar Pauler
bio je sveucili$ni profesor i ministar) u ¢lanku naslov-
ljenom I/mre Bogovics. U njemu se kaze da su se od vla-
danja Ferdinanda I. Hrvati viSe puta sukobili s Madarima,
pa su tako bili protiv Bocskaya, Bethlena, Tokolya,
Rakoczyja kao i revolucionarne 1848./1849.: Premda
je Hrvatska bila pod austrijskim utjecajem, ipak se nije
odvojila od Ugarske, nego je medusobni odnos poslije
krize uvijek obnavljan, pace sada je cak i jos vise ucvr-
Séen, Sto se ima zahvaliti cinjenici da je medu Hrvatima
uvijek bilo muzeva koji su uvidjeli potrebu za ocuvanjem
saveza s Ugarskom. Takav je i Mirko Bogovi¢, danas
dusa Unionisticke stranke u Hrvatskom saboru.” Autor
napominje da je pjesnikov otac bio upravitelj imanja
kraljevskog personala Zsigmonda Szdégyénya, a majka
mu je Madarica iz Zupanije Zeljezno, rodakinja obitelji
Szdgyény.® Navodeci daljnje podatke iz zivotopisa, istie
da je Mirka Bogovica kao 14-godisnjega djecaka pred-
stava Grof Benyovszky, odigrana na varazdinskoj pozor-
nici, odusevila i usmjerila prema literaturi, a vojne vjezbe
odrzane u Zagrebu pod ravnanjem tadasnjega bana grofa
Gyulaya usmjerile su ga prema vojnome pozivu, premda
se tomu protivio njegov otac. Gyula Pauler istiCe da se
Bogovi¢ pridruzio ilirizmu koji je doskora iz umjetnic-
koga prerastao u politicki pokret okrenut protiv Madara.
siju¢i mrznju protiv ,,azijske tatarske rase”. Autor napo-
minje da su Madari imali pravo kada su osporavali neka-
dasnjoj Slavoniji prava koja su si preuzeli od Hrvatske
(zajedno s nazivom), premda su Zagrebacka, Varazdinska
i Krizevacka Zupanija izvorno pripadali Ugarskoj, za ra-
zliku od Hrvatske (to¢nije Dalmacije) koja je imala sta-
rodavna prava. No, smatra da su Madari tijekom javno-
pravnih prijepora vise podbadali Hrvate, nego li ih toliko
tlacili, ali su te primjedbe 1 osporavanja u hrvatskome na-
rodu izazivale bijes tim prije ...5to Hrvati ne samo Sto
su htjeli ocuvati svoju naciju, nego su htjeli postati ve-
likom nacijom.’ Kako im se to nije priznavalo, madarska
nipodastavanja su jamacno izazivala bol kod ljudi kakav
je Bogovi¢ koji je postao jedan od najsrcanijih iliraca,
premda za razliku od ostalih, on nije bio pristasa odva-
Jjanja od Ugarske."° Pauler napominje i poznati dogadaj
sa zagrebacke restitucije 1845. kada je pobijedio unionist
Josip Zuvi¢ protiv Benka Lentulaya, oca Bogovi¢eve lju-
bljene Ljubice. Tada je Bogovi¢ ranjen u sukobu s oruz-
nistvom poslije ¢ega se povukao kod rodbine u Aradsku

7 Bogovics Imre, u: Vasarnapi Ujsag 1867. 14. évf. 21. sz. majus 26.

Isto.
9  Isto.
10 Isto.

zupaniju. Revolucionarne 1848. u Rijeci se pridruzio banu
Jelacicu te je poslao ostavku ugarskom ministru trgovine
Klauzalu. U Varazdinu je poceo pripreme za ocekivani
ratni sukob, ali se razoCarao nakon uvodenja apsolutizma.
Pauler smatra da je Bogovi¢ev Frankopan bio uradak koji
je ovjekovjecio njegova omiljena junaka, ali i u kojemu se
jasno ocitovao kao glasnogovornik suzivota s Madarima,
jer su ga ...proslost i sadasnjost uvjerile da su blagostanje
i sloboda hrvatskoga naroda bile moguce i bit ce moguce
samo u zajednici s Madarima. Pauler sa zaljenjem zaklju-
Cuje da su Narodna stranka, vladini ljudi i javno misljenje
u Hrvatskoj lazirali proslost uceci mlade narastaje po-
vijesti koja je utemeljena na izokrenutim ¢injenicama i
nesporazumima, uljuljkujuci se u san o jednome juzno-
slavenskome carstvu nastalom na rusevinama Turske, a
Cija ce jezgra i voditeljica biti hrvatska nacija. Hrvatska
inteligencija se sasvim otudila od madarske, te bracu vise
ne trazi preko Drave kao pretci, nego u Crnoj Gori i na
dnu Balkana... Malo ih je poput Bogovica koji uvidaju
da ukoliko se sanjano carstvo ikada ostvari, u njemu c¢e
vodecu ulogu imati starovjerni (pravoslavni — op. autora)
Srbi, a ne katolicki Hrvati."' Autor pise i o tome kako je
nakon ukidanja apsolutizma do tada proganjani Bogovi¢
pozdravljen od hrvatske vlade s odusevljenjem, ali je nje-
gova popularnost pocela nestajati do¢im su prepoznali
njegove simpatije prema Madarima. Na Banskoj konfe-
renciji se zauzeo za ujedinjenje s Madarima, a zatim je
...sudjelovao i u izradbi jednoga programa unije zajedno
s grofom Julijem Jankovicem, Mazurani¢em, Pricom,
Vukotinovicem koji je davao povlastice Hrvatima i upo-
rabi hrvatskoga jezika, a u kojemu se trazilo puno manje
od onoga Sto je ugarski sabor ove godine samoinicijativno
ponudio. No, Mazurani¢ je nakon kancelarskoga imeno-
vanja drzao dobrim da opovrgne sudjelovanje u izradi
ovoga programa, a Bogovi¢ je tvrdio suprotno.'? 1z nje-
gova pera poteklo je i pomirljivo pismo Varazdinske Zupa-
nije upuc¢eno madarskim vlastima, koje je sasvim suprotno
okruznici Zagrebacke Zupanije koje Madar jedva moze
procitati bez zlovolje. Bogovi¢ je bio zastupnik upravo
Zagreba 1861. te se dosljedno borio za uniju, ali je ostavsi
u manjini napustio Sabor koji je potom u Zak. ¢lanku
42. iz 1861. pokidao sve veze s Ugarskom. Autor hvali
pjesnikov ¢vrsti otpor Schmerlingovu apsolutizmu i na
gradskim i na zZupanijskim skupstinama. Odbio je ponu-
dene mu sinekure te se nastavio boriti u Saboru za uniju.
Nije ga bilo u Strossmayerovoj kraljevinskoj deputaciji
koja je 1866. neuspjesno pregovarala u Pesti. Premda je
javno misljenje bilo protiv njega, Bogovi¢ je ostao do-
sljedan svojim stajalistima. Kada je u studenom 1866. ci-
Jjeli Zagreb slavio postavljanje spomenika banu Jelacicu,

11 Isto.
12 Isto
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samo je njegov prozor u znak prosvjeda ostao u mraku.
Zbog toga su demonstrirali pred njegovim stanom, razbili
su mu prozore, a kada su u proljece ove godine prosirili
glas da je pozvan u ministarstvo u PesStu, pokusali su ga
sprijeciti prijetnjama. Njegovi su se sumisljenici uplasili
od galame, ali ne i on. Ukoliko na koncu ne dode do uje-
dinjenja, to zasigurno ne e biti njegova grjeska."

Na koncu Gyula Pauler daje i pjesnikov opis: Bogovi¢
je po vanjstini sitan covjek smede kose i ociju, s izvan-
redno Zivom gestikulacijom. Iz ociju mu zrcali srdacna
dobrota i neustrasiva hrabrost. Dobro govori madarski,
a u razgovoru voli hrabre pjesnicke, ali uvijek dobro po-
godene usporedbe. Njegova dusa usmjerena je na tihi,
znanstveni i knjizevnicki rad. Clan je JAZU-a, jedan od
najodlicnijih pjesnika u Hrvata, a politikom se bavi samo
iz domoljublja, a ne radi ambicije. On nije parlamentarni
voda, nego svojoj stranci smjer daje karakterom, djelima.
Covjek je na cija cvrsta uvjerenja nitko ne utjece, i koji
ako pogrijesi, ima snage i samostalnosti —poput Svetog
Pavla — priznati svoje zablude i iskupiti se za njih."* Tekst
je ilustriran Bogovi¢evom fotografijom uz sljedece retke:
Zustro je s isukanim macem skocio i zamahnuo na zapo-
vijedajuéega porucnika koji je odbio napad te je jednim
udarcem oborio Bogovi¢a na zemlju. Oruznistvo je zapu-
calo, pa je Bogovica, kada je tesko ustao sa zemlje, jos i
metak pogodio. Ipak su ga njegovi uspjeli izbaviti, no tri-
naest drugih iliraca je razbjesnjela, napadnuta talijanska
vojska ubila. Radi istrage ovoga izgreda sastavljeno je
mjeSovito povjerenstvo od vojnih osoba i civila koje je
svoje izvjesée poslalo u Bec. Ono je ostalo nerijeseno..."

Antal Csengery je u svojim memoarima u svezi skla-
panja Hrvatsko-ugarske nagodbe 1 pitanja razvojacenja
Vojne krajine zapisao kako su se varazdinska 1 durdevacka
pukovnija bezbolno mogle vratiti u sastav gradanske
Hrvatske, jer je tamo zivjelo mirno pucanstvo koje se bavi
zemljoradnjom, no da je utjelovljenje drugih krajeva bilo
vrlo teSko provodivo. Naime, tamosnje je siromasno pu-
canstvo ve¢ stolje¢ima zivjelo od place koju je za grani-
carsku sluzbu dobivalo od Dvora, plodnoga zemljista je
jedva bilo, a industrije nimalo. Kada su im prestale stizati
place, onda su se kraji$nici okrenuli pljackanju. Zbog toga
se Hrvatski kraljevinski odbor pribojavao razvojacenja
cijele Vojne krajine. S tim u vezi su Ferenca Deédka poje-
dini ¢lanovi hrvatskog izaslanstva upozorili kako se ne bi
trebalo zuriti s povratkom svekolikoga podruc¢ja Krajine
u ustavnopravni i upravni poredak Trojedne Kraljevine.
Csengery je o tome zabiljeZio sljedeée: Oni zZive od pri-
hoda drugih pukovnija. Kako se veli: Die iibrigen Briider

13 Isto.

14 Antal Csengery, Hatrahagyott iratai és feljegyzései, Budapest,
1928., str. 202.

15 Vidi: http://keptar.oszk.hu/html/kepoldal/index.phtml?id=48684
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unterstiitzen sie. Bilo bi opasno pokusati ih ukljuciti u
gradanski Zivot, barem dok se vlada ne pobrine da se na
tom podrucju podigne i razvije nekakva industrija, pa da
tamosnje pucanstvo dobije mogucnost za zaradu. Mirko
Bogovié, hrvatski pjesnik, a sadasnji veliki Zupan zagre-
backi, rekao je Dedku, da bi u slucaju da se danas ukine
ova Gornja krajina, za dva tjedna Zagreb bio opljackan.
Dedk je razgovarajuci o tome s barunom Rauchom spo-
menuo Bogovicevo misljenje, na sto je Rauch izjavio da
je Bogovi¢ pogrijesio. - Kako? — pitao je Dedk. - Zato sto
ne bi opljackali samo Zagreb, nego i Ljubljanu — odgo-
vorio je Rauch.'®

Bogovi¢ je opetovano izabran i u veéinski unionisticki
saziv Hrvatskoga sabora koji je konstituiran 8. sijecnja
1868. i koji je sklopio Nagodbu s Ugarskom.!” One je ve-
Ceri kada je nagodba usvojena ...u Zagrebu odrzan mi-
mohod uz upaljene baklje i glazbenu pratnju. U povorci
Jje sudjelovalo petstotinjak prominentnih Zagrepcana, koje
Jje pratilo mnostvo naroda. Oni su prvo posjetili baruna
Levina Raucha i nasickoga grofa Ladislava Pejacevica, a
zatim su posli do predsjednika sabora Antuna Vakanovica,
te Josipa Zuviéa, Roberta Zlatarovié¢a, Mirka S'uhaja, bi-
skupa Soica i Petrovié¢a. Na koncu su svoju radost podije-
lili i postovanje odali Mirku Bogovicu, velikome Zupanu
zagrebackome.'®

Bogovicev rad u Pesti

Iz pisanja madarskoga tiska vidljivo je da su Mirka
Bogovic¢a dozivljavali kao iskrenoga zagovornika hr-
vatsko-madarskoga prijateljstva i unije.'” Zbog toga i
ne cudi §to je i u Pesti primljen sa simpatijama. Poslije
sklapanja Nagodbe su se na CXXIV. sjednici Doma ve-
likasa zemaljskog sabora, odrzanoj 25. studenoga 1868.
pod predsjedanjem baruna Gydrgya Majlatha, nakon dva-
deset godina, opet pojavili hrvatski zastupnici. Sjednici
suu ime Vlade nazocili grof Gyula Andrasy, grof Gyorgy
Festetics, grof Menyhért Lonyay i barun Béla Wenckheim.

16 Csengery, Hatrahagyott iratai és feljegyzései, str. 202.

17 Od ranijih ¢lanova iz redova unionista ponovno su izabrani:
Mirko Bogovi¢, grof Ladislav Pejacevi¢, Robert Zlatarovié,
Antun Stojanovié¢, Aurel Kusevi¢, Mirko Suhaj, odnosno Koloman
Bedekovi¢, Antun Vakanovi¢, Janko Car, Ladislav Kukuljevi¢, grof
Julije Jankovi¢, Mauro Broz, Miroslav Kraljevi¢, grof Miroslav
Kulmer, Ignjat Brli¢, barun Lazar Hellenbach, Aleksandar
(Sandor) Fodroczi, Josip Zuvié, Jovan Zivkovié, Stjepan Hrvoic,
kanonik Stjepan Vukovi¢, Lajos Raizner, itd.

18 Pesti Naplo. 30. rujna 1868. (srijeda) broj 224-5528. 4 Horvat-
szlavon orszaggyiilés szept. 24-én.

19 O Bogovicu pise i Magyarorszag és a Nagyvilag 1871. 11. sz.
arczk. te Magyar Kényv-Szemle. 1880. LIII. 1.



LASZLO HEKA « HRVATSKI PJESNIK I POLITICAR MIRKO BOGOVIC U MADARSKOJ DRZAVNOPRAVNOJ POVIJESTI
Cris, god. XVIIL, br. 1/2016, str. 49 - 58

Predsjedavajuéi je zasjedanje otvorio u 13 sati, a zatim je
biljeznik Pal Rajner procitao zapisnik sa sjednice od 23.
studenoga 1868. koji je potom ovjeren. Predsjedavajuéi
je potom kazao: Sretan sam da mogu gospodi velikasima
priopéiti da su se u Domu pojavili svi ¢lanovi koje je
Hrvatski sabor izabrao u Dom velikasa sukladno ¢lanku
36. i 37. usvojenoga Zak. ¢lanka XXX. iz 1868. (Hrvatsko-
ugarske nagodbe, op. autora). Molim domara da ih izvoli
uvesti. Clanovi Doma iz Hrvatske ugli su u vijeénicu do-
ekani odusevljenim uzvicima Zivio, te su zauzeli svoja
mijesta. Poslije toga je biskup Vjekoslav Soi¢ na hrvat-
skom jeziku kazao: Preuzvisena i presvjetla gospodo vi-
soke gornje kuce! Sabor Kraljevine Hrvatske, Slavonije, i
Dalmacije osvjedocen od neobhodne nuzde sdruzenja sa
kraljevinom ugarskom na temelju tezkog iskustva, sto ga
imadiase tekom 20 godinah zakljuci ponoviti onu staru
svezu, koja obstoja izmed jedne i druge kraljevine pod
obrambom krune Svetoga Stjepana. Djelili su Hrvati i
Slavonci kroz mnogo stoletjah svu srecu i nesrecu sa pr-
vimi svojimi susjedi. Sa Ugri, sa vasimi Gospodo djed;,
i pradjedi, i eto danasnjim danom stupamo mi biskupi,
dostojanstvenici i velikasi u ovu visoku kucu, da medju-
sobnim drzavnopravnim radom ucestimo za blagostanje
kraljevine nase. Mi vas gospodo ove visoke kuce najsrdac-
nije pozdraviljamo, i kao vjerni potomci otacah nasih Ze-
limo zZrtvovati sve sile nase na vecu korist i sjajnost krune
Sv. Stjepana. Dan ovaj, koji epochu sacinjava u dogo-
dovséini kraljevine Ugarske, kao i u dogodovséini kra-
ljevinah Hrvatske Slavonije i Dalmacije budi nebeskim
blagoslovom i pocetkom one srece, koju mi svi otacbini
nasoj zelimo.* Njegov je govor do¢ekan dugotrajnim plje-
skom, a zatim se nazo¢nima na hrvatskom jeziku obratio
i barun Ferdinand Inkey, koji je izlaganje nastavio na ma-
darskom jeziku, a vjerodajnicu je proc¢itao na hrvatskom.
Predsjedavajuci i svi ¢lanovi Doma su, ustavsi sa svojih
stolica, odali pocast hrvatskim kolegama koje je potom
kao ,,hrvatsko-slavonsku bra¢u” pozdravio predsjedava-
juéi, kazujuci da dijeli ¢uvstva svekolikoga Doma. Njegov
emocijama nadahnuti govor bio je iskaz bratske ljubavi
prema Hrvatima koji su nazo¢ni pozdravili gromoglasnim
pljeskom. Odvratio mu je opet Ferdinand Inkey na hr-
vatskome jeziku kazavsi: Uzvisena i presvietla gospodo!
Cast mi je u ime svoje mile domovine srdacno odzdra-
viti vas bratinski pozdrav, te izraziti svoju zahvalnost
nad c¢uvstvu Stono ga vidim od uzvisene kuce velikasah
prema posestri nam kraljevini DHS.*' Govor je zavr§io

20 Az 1865. decz. 10-dikére hirdetett orszaggytilés nyomtatvanyai,
CXXIV iilés. str. 523-524. http://library.hungaricana.hu/hu/view/
OGYK_FN-1865_01/?pg=543&layout=s&query=SZ0%3D(Bog
ovics)

21 Isto, str. 524.

na madarskome jeziku uz odusevljene uzvike Zivio (na
madarskom jeziku: Eljen!).

U nastavku je grof Janos Cziraky kazao da je na-
godbom stvorena zajednica, pa je u delegaciju koja ¢e s
Dvorom rjesavati zajednicke poslove potrebno izabrati i
jednoga ¢lana iz Hrvatske. No, kako su delegacije u Bec¢u
1 Budimpesti ve¢ pocele raditi, predlozio je da se odmah
pristupi izboru hrvatskoga ¢lana. Predsjedavajuci je do-
metnuo da ¢e narednoga dana delegacija odrzati svoje za-
sjedanje, pa je stoga prijedlog na mjestu. Odrzano je gla-
sovanje nakon kojega je grof Czirdky priop¢io da je od
87 glasova njih 86 dobio Mirko Bogovi¢, veliki zupan za-
grebacki koji je time postao ¢lanom ugarske delegacije.”
Nazo¢ni su uzvicima Zivio pozdravili Bogoviéev izbor, a
predsjedavajuéi je kazao da ¢e o tome obavijestiti pred-
sjedniStvo Ugarske delegacije. Grof Antal Mailath je na
kraju sjednice rekao da je potrebno provesti ovjeru izvatka
iz zapisnika koji govori o izboru ¢lana delegacije kako bi
veliki zupan Mirko Bogovi¢ mogao verificirati svoje ¢lan-
stvo u delegaciji. Radi toga je prekinuo sjednicu na deset
minuta, poslije ¢ega je procitan izvadak iz zapisnika koji
se odnosi na Bogovicev izbor.?

Mirko Bogovi¢ bio je vrlo cijenjen u Ugarskom sa-
boru §to svjedoci i ¢injenica da je na VIII. zemaljskoj sjed-
nici Doma velika$a, odrzanoj 20. travnja 1869. (kada su
izabrani ¢lanovi triju stalnih povjerenstava: za pravosude,
financije 1 promet), dobio 65 glasova (glasovalo je 68 ¢la-
nova) te je izabran za ¢lana povjerenstva za financije.*

Jednako je tako dobro prosao i na izborima za biljez-
nike Gornjega saborskoga doma. Na II. zemaljskoj sjed-
nici Doma velikaSa, odrzanoj 27. travnja 1869., biljeznik
grof Janos Cziraky priop¢io je rezultat izbora za biljez-
nike koji je odrzan na koncu prethodne sjednice. Od 124
predana glasacka listica najvise glasova (svih 124) dobio
je grof Frigyes Wenckheim, dok je Mirko Bogovi¢ za-
jedno s grofom Sandorom Apponyem dobio 123 glasa.”

22 1z Zastupnickoga doma su od Hrvata u delegaciju izabrani Mirko
Suhaj, Josip Zuvi¢, Koloman Bedekovié i grof Ladislav Pejadevic.
Vidi: Sandor Matlekovits, Magyarorszag allamhaztartasanak
torténete 1867-1893. Bevezetd rész., Budapest, 1894.

23 Spisi Doma velikasa FI-1869-13 (1869-1-28), Dnevnik Doma
velikasa FN-1865-124 (1865-1-525), FN-1869-2 (1869-1-4) FN-
1869-72 (1869-1-385).

24 Saborski spisi saziva koji je mandat zapoceo 20. travnja 1869.
Spisi Doma velikasa 1869. Sv. 1. (4z 1869. évi april 20-dikdra
hirdetett Orszaggyiilés nyomtatvanyai. Forendihadzi iromdnyok,
1869. I kétet, 1-126. sz. Iromanyszamok — 5. VIII. iilés 43.
Jjegyzékonyvi pont. Jelentése a nagyméltosagu férendi haz szava-
zatszedd bizottmanyanak a kozjogi és torvénykezési, a pénziigyi és
a kozlekedésiigyi allando bizottmdanyok megvalasztasara beadott
szavazatok eredményérdl). http://library.hungaricana.hu/hu/view/
OGYK FI-1869 01/?pg=1&layout=s

25 Isto.
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Uz njih su izabrani i barun Laszl6 Majthényi te grofovi
Lajos Tisza i Ede Teleki (s po 122 glasa) odnosno grof
Fiilop Sigrai i barun Gyula Nyary (s po 121 glasom).
Predsjedavaju¢i je zamolio da nakon ovjeravanja zapi-
snika izabrani biljeznici budu ljubazni odmah zauzeti
svoja mjesta.

Uoci iducega saborskoga zasjedanja u Zagrebu je 9.
rujna 1869. pocela trodnevna svecanost banske instalacije
Levina Raucha. Gyjuro Szabd je piSuéi o tome ustvrdio da
je u Mirka Bogovica, velikoga Zupana zagrebackog, za
vrijeme dok je na Crnomercu ljubazno pozdravljao bana
ponovo provrila madarska krv njegove majke.?

Mirko Bogovi¢ je 4. kolovoza 1870. - prilikom ponov-
noga saborskoga zasjedanja - izabran za ¢lana ugarske de-
legacije.”” Naime, u Domu velikasa je toga dana proveden
izbor sluzbenih osoba Sabora koji se obnavljao svake go-
dine. Istvan Pankovics je predlozio da se potvrde na svojim
funkcijama svi izabrani duZnosnici i ¢lanovi odbora, §to je
s op¢im odobravanjem prihvaceno. Predsjedavajuci je taj
izbor potvrdio (glasovalo se ustajanjem sa svojih mjesta),
a zatim je ministar pravosuda Boldizsar Horvath kazao
da se o¢ekuje da ce kralj ve¢ u rujnu sazvati delegaciju,
pa stoga u ime Vlade predlaze da se odmah obavi izbor
¢lanova delegacije kako se za to ne bi trebao u rujnu po-
novo sazivati Dom. Predsjedavajuéi je odredio da se izbor

26  Gjuro Szabo, Instalacija nagodbenog bana barona Levina Raucha
godine 1869, Zagreb, 1938., str. 15.

27 O poslijenagodbenome razdoblju ugarsko-hrvatske povijesti iz
pera madarskih autora vidi inter alia: Laszlo Katus, Hungary
in the Dual Monarchy 1867-1914., Boulder, Col. - Highland
Lakes, N.J. - New York, Social Science Monographs, Atlantic
Research and Publications, Columbia University Press, [2009]
2008. (Atlantic Studies on Society in Change No. 132.) VII,
549.; Isti, Deak Ferenc és a horvat kiegyezés, u: Dedk és utodai.
Magyar igazsagiigyi miniszterek 1848/49-ben és a dualizmus
koraban. Pécs, 2004., str. 45-72.; Imre Ress, Informalis hatalmi
tényezok a dualizmus kori magyar—horvat kormanyrendszerben.
(Kormanyzattorténeti adalékok a bani kinevezés gyakorlatahoz és
a ban minisztertanacsi részvételének alakulasahoz 1869—-1876.),
u: Dinko Sokéevié (Sokesevits Dénes) (ur.), Mint nemzet a nem-
zettel .../Kao narod s narodom, Budapest, 2011., str. 51-69.; Isti,
A horvat liberalizmus iranyzatai kiilonos tekintettel a hunga-
roszlav nemesi liberalizmusra, Magyar Tudomany, Budapest,
169(2008)1., str. 35-46.; Isti, Deak und der ungarisch—kroatische
Ausgleich, u: Istvan Fazekas, Stefan Malfér und Péter Tusor (ur.),
Széchenyi, Kossuth, Batthyany, Dedk. Studien zu den ungarischen
Reformpolitikern des 19. Jahrhunderts und ihren Beziehungen
zu Osterreich, Wien, 2011., 249-263.; Dénes Sokcsevits (Dinko
Sokéevic), Magyar miilt horvat szemmel. Kapu Konyvek. Magyar
a Magyarért Alapitvany, Budapest, 2004.; Isti, Hrvati u o¢ima
Madara, Madari u ocima Hrvata. Kako se u pogledu preko Drave
mijenjala slika drugoga, Zagreb: Naklada Pavici¢, 2006.; Isti,
Horvatorszag a 7. szazadtol napjainkig, Budapest: Mundus Novus
Kiado, 2011.
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provede, §to je 1 ucinjeno. Za ¢lanove ugarske delega-
cije izabrani su: grof Antal Majlath, grof Lajos Haynald,
grof Antal Szécsen, barun Lajos Josika, Mirko Bogovi¢
(dobio je sva 54 glasa), grof Gyorgy Karolyi, grof Sdndor
Erdody, barun Jozsef Vécsey, grof Antal Szapary, grof
Ferencz Zichy, grof Géza Szapary, barun Béla Wenkheim,
barun Viktor Mesznil, grof Sandor Apponyi, grof Gyorgy
Almassy, Laszlo M. Szégyényi, grof Laszlo Csaky, grof
Gyorgy Apponyi, barun Lajos Vay i grof Henrik Zichy.?®
Naime, prema odredbama Austro-ugarske nagodbe
Dvojnu Monarhiju su povezivali osoba kralja te tri zajed-
nicka ministarstva: obrane, vanjskih poslova i za ta dva mi-
nistarstva nuzne financije. Osim zajednickih ministarstava
organi srediSnje vlasti bile su i delegacije dvaju drzavnih
parlamenata (Carevinskog vije¢a i Ugarskog sabora) ko-
jima su zajednicki ministri bili odgovorni. Delegacije nisu
Cinile zajednicko zakonodavno tijelo, nego su postupale
samo unutar svojih nadleznosti po strogo propisanom po-
stupovnom redu. Sazivao ih je vladar radi odlucivanja o
zajedni¢kim pitanjima jednom godiSnje na zasjedanje u
Budimpestu ili Be¢, ovisno od toga gdje je on u to vri-
jeme boravio (ali ih je mogao nacelno sazvati u bilo koje
austrijsko pokrajinsko srediste). Maksimalni broj ¢lanova
delegacije bio je Sezdeset, ali su oba dijela Monarhije na
svojim saborima odlucivala o konkretnom broju ¢lanova
njihove delegacije. Ugarska je birala Sezdeset ¢lanova i to
Cetrdeset u Zastupnickom domu, a dvadeset u Domu veli-
kasa. Nakon Hrvatsko-ugarske nagodbe u delegaciji su su-
djelovala i petorica Hrvata (u prvu kvotu birana su Cetiri,
a u drugu jedan delegat iz Hrvatskoga sabora).”” Mandat

28 Dnevnik Doma velikasa, II. Sv. 1869. LXXIII. Zemaljska
sjednica 4. kolovoza 1870. (Férendihazi napld, 1869. II.
kotet, 1870. augustus 4—1871. april 15. Ulésnapok 1869-1872.
LXXIII. Orszagos iilés). http://library.hungaricana.hu/hu/view/
OGYK_FN-1869 02/?pg=185&layout=s

29 Od novijih uradaka vidi zbornik radova zagrebackoga i budim-
pestanskoga sveucilista: Prof. Dr. Gabor Mathé- Prof. Dr. Barna
Mezey, Kroatisch-ungarische doffentlich-rechtliche Verhdltnisse
zur Zeit der Doppelmonarchie, Budapest: E6tvos University
Press, 2015. i to napose uratke: Dalibor Cepulo, Entwicklung
der Regierungsinstitutionen des Konigreiches Kroatien und
Slawonien (1868—1918), str. 31-103.; Gabor Math¢é, Der unga-
rische Rechtstaat in der Zeit der Doppelmonarchie, str 105-185.;
Ivan Kosnica, Das Problem der Staatsbiirgerschaft in Kroatien
und Slawonien im Ausgleichzeitraum (1868—1918), str. 187-
219.; Gergely Gosztonyi, Die Lage des Konigreichs Kroatien und
Slawonien nach den Ausgleichen, str. 249-263.; Barna Mezey,
Emil Tauffer und Lepoglava (Gestaltung des Strafvollzugs in
der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts), str. 265-292. Vidi jos:
Laszl6 (Ladislav) Heka, 4 horvat-magyar kiegyezésril. Az 1868:1.
te. illetve az 1868:XXX. tc. elemzése. Budapest: Jogtudomanyi
Kozlony, 1997. 3. sz., str. 131-141.; Isti: Az 1868. évi horvat-
magyar kiegyezés a sajto tiikrében. Acta Universitatis Szegediensis
De Attila Jozsef Nominatae, Acta Juridica et Politica. Tomus LIV.
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im je trajao jednu godinu, nakon ¢ega se birala nova de-
legacija, ali su pojedini njezini ¢lanovi mogli biti ponovo
izabrani. Ako je kralj raspustio sabor, onda je prestajao i
mandat delegacije raspustenoga sabora.

Svaka je delegacija raspravljala odvojeno, na javnoj
sjednici, saslusala je zajednicke ministre, a zatim je ve-
¢inom glasova usvojila zakljucke koje su jedna drugoj pri-
opcivale pismeno. Madarska delegacija je te zakljucke sa-
stavljala na madarskom, a austrijska na njemackom jeziku
uz ovjereni prijevod na jeziku druge strane. Ukoliko se
tim putem ne bi sloZile, sastajale su se na zajednickoj sjed-
nici iskljucivo radi glasovanja. Zajednicku sjednicu mogle
su traziti obje strane, ako nakon trostruke pismene raz-
mjene poruka nisu dosle do usvajanja zakljucka. Zakljucci
su se na zajednickoj sjednici donosili ve¢inom glasova.
Prihvacéene zakljucke je kralj sankcionirao, a zatim su
preko ministarstva priopéene saborima te su ih ovi nepro-
mijenjene prihvacali kao zakonske ¢lanke. Najznacajnija
ustavnopravna uloga delegacija ogledala se u utvrdivanju
prorac¢una koji nakon njihova prihvac¢anja u dvama sabo-
rima vi$e nije bio raspravljan, nego su ga drzave morale
realizirati onako kako su ga delegacije prihvatile. Osim
toga su delegacije nadzirale rad zajednickih ministara koji
su se morali pojaviti na plenarnim zasjedanjima delegacija
i sjednicama njezinih odbora te dati sva potrebna objas-
njenja i informacije. Ministri su morali odgovoriti 1 na
interpelacije delegacija kojima su bili politi¢ki i pravno
odgovorni, pa su delegacije protiv pojedinoga ministra
mogle pokrenuti sudski spor.

Saborski spisi Doma velikaSa spominju Mirka
Bogovic¢a kao svoga ¢lana (u svojstvu velikoga Zupana
zagrebackoga),*® odnosno izabranoga ¢lana delega-
cije.’! Dnevnici Doma velikaSa biljeze njegov izbor za
biljeznika,* njegovo djelovanje u svojstvu biljeznika,* te

Fasciculus 9, Szeged, 1998.; Isti: Hrvatsko-ugarska nagodba u
zrcalu tiska, Zbornik Pravnog fakulteta Sveucilista u Rijeci vol.
28.(1991) br. 2. str. 897-1440. Rijeka, 2007. na str. 931-971.; Isti:
Hrvatsko-ugarski odnosi od srednjega vijeka do Nagodbe iz 1868.
s posebnim osvrtom na pitanje Slavonije, Scrinia Slavonica, 8,
Slavonski Brod, 2008, str. 152-173.; Isti: Hrvatsko-ugarski jav-
nopravni prijepori, Zbornik Pravnog fakulteta u Zagrebu, vol. 63,
No.5-6. Zagreb, 2013. str. 1257-1292.; Isti: Hrvatski ban Karlo
(Karoly) Khuen-Hédervary i hrvatsko nacionalno pitanje, Scrinia
Slavonica, 16, Slavonski Brod, 2016, str. 199-226.

30 Spisi Doma velikasa: FI-1869-5 (1869-1-8, FI-1869-10 (1869-I1-
23), FI-1869-30 (1869-1-79).

31 Spisi Doma velikasa FI-1869-13 (1869-1-28).

32 Dnevnik Doma velikasa (FN-1865-124 (1865-1-524, FN-1865-124
(1865-1-525).

33  Dnevnik Doma velikasa (FN-1869-72 (1869-1-385).

se uz to u Spisima zastupnickoga doma spominje i odluka
0 njegovom umirovljenju.*

Od 1871. do 1875. je radio u ugarskoj vladi kao sa-
vjetnik hrvatskoga ministra. Umirovljen je tako $to mu je
staz ministarskoga savjetnika priznat u trajanju od tri go-
dine, deset mjeseci i jedanaest dana. Uz godisnju placu od
pet tisuca forinta stekao je pravo na otpremninu u visini
jedne godisnje place. Mirovina mu je utvrdena u godis-
njem iznosu od 2500 forinta.?

U arhivu Ministarskoga vije¢a Ugarske Bogovié¢evo
se ime spominje u Zapisniku s 59. sjednice odrzane 17.
srpnja 1872. kada je kao ministarski savjetnik Hrvatsko-
slavonsko-dalmatinskoga ministarstva predstavio pri-
jedlog zakona o sjedinjavanju ukinute Varazdinsko-
durdevacke i Varazdinsko-krizevacke pukovnije, krajiskih
gradova Senja i Bjelovara te utvrde Ivani¢ i op¢ine Sisak
s Hrvatskom.?® Na istoj sjednici savjetnik Bogovi¢ pre-
docio je da ¢e banskoga namjesnika Antuna Vakanovic¢a za
vrijeme njegova godi$njega odmora zamjenjivati odjelni
predstojnik Prica,”” a podnio je i prijedlog da se Robert
Orsi¢, namjesnik duznosti bjelovarskoga velikoga zupana
imenuje velikim zupanom Bjelovara.’® Naposljetku je i
u Cetvrtoj tocki dnevnoga reda, kao izvjestitelj, predlozio
da se drzavni nadodvjetnik Josip Zuvi¢ odlikuje srednjim
krizom reda Franje Josipa.** Mirko Bogovi¢ je na 64. sjed-
nici Ministarskoga vije¢a 18. kolovoza 1872. pod drugom
tockom dnevnoga reda izvijestio o stavljanju izvan snage
zakona o obiteljskim zadrugama broj IV. iz 1870. te o po-
dupiranju zakonskoga prijedloga izradenoga od strane
Maksima Price, privremenoga ¢elnika zemaljske vlade.*

34 Saborski spisi Zastupni¢kog doma (KI-1875-610
(1875-XVII-Melléklet-110).

35  Spisi Zastupni¢koga doma 1875. XVII. Sv. br. 610. (Képviseldhazi
iromanyok, 1875. XVII. kétet 610. sz. 10. ITromanyszamok 1875-
610 (1875-XVII-Melléklet-110. oldal) 110 610. szam).

36 http://adatbazisokonline.hu/en/adatbazis/minisztertanacsi-
jegyzokonyvek-1867-1944/adatlap/57968. National Archives of
Hungary - Electronic Records Department - Electronic archives
project © 2010. K27187207171003.JPG, K27187207171004.JPG.

37 National Archives of Hungary - Electronic Records Department -
Electronic archives project © 2010. K27187207171004.JPG.

38 National Archives of Hungary - Electronic Records Department
- Electronic archives project © 2010. K27187207171004.JPG,
K27187207171005.JPG.

39 Red Franje Josipa bio je posljednji viteski red Habsburske
Monarhije. Receno odlikovanje dodjeljivalo se u ratu i miru, za
izuzetne zasluge u unapredenju poljoprivrede, domace industrije
i trgovine, za dostignuca na polju umjetnosti i znanosti, za pozr-
tvovni humanitarni rad kao i za i druge drustvene zasluge. National
Archives of Hungary - Electronic Records Department - Electronic
archives project © 2010. K27187207171005.JPG.

40 National Archives of Hungary - Electronic Records
Department - Electronic archives project K27187208181003.
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Bogovi¢ kao prevoditelj

Istvan Nyomarkay navodi da je Mirko Bogovi¢ zna-
cajan i s jezikoslovnoga aspekta i unosenja hrvatskih rijeci
u madarski jezik, odnosno madarskih pojmova u hrvatski
jezik. Napominje da je on uglavnom prevodio zakonske
tekstove, pa je time pridonio prihvacanju stanovitih ri-
jeci iz jezika susjedne zemlje u pravnu terminologiju.
Opcepoznato je da su netom po doselidbi Madara u da-
nasnju domovinu u madarski jezik iz hrvatskoga (dijelom
11z slovenskoga jezika) usle rijeci koje su se odnosile na
drzavnu upravu, kr§¢ansku vjeru i pojedina zanimanja i
ratarske namirnice, jer su one u hrvatskom jeziku ve¢ po-
stojale, pa su ih pridosli Madari prihvatili.*! To su rijeéi:
kralj (kiraly), meda (megye, ali je ona u madarskom je-
ziku preuzeta kao naziv za zupaniju), zalog (zdalog), kr-
Scéanin (keresztény), svetac (szent), vecernja molitva (vec-
sernye), mlin (malom), mlinar (molnar), gat, pribek, rob
(rab), straza (sztrazsa), zob (zab), sijeno (széna), repa
(répa) itd. Preuzimanje ovih rijeci znakovito je za prvo
razdoblje nastanka hrvatsko-ugarske drzavne zajednice
(12-13. stoljece), a od 14. stoljecéa je vidljivo prihvacanje
madarskih rjeci (uglavnom iz sfere drustvenoga-javnoga
zivota, prava, trgovine, odijevanja i zabave) u hrvatski
jezik.* Rijeéi peres, bérmdl, betyar, vitéz (perus, ber-
mati, becar, vitez) prihvacene su u hrvatskome jeziku te
su unesene u hrvatske rjecnike. Tako je Faust Vranci¢ u
svome rjecniku istaknuo da je madarski jedan od najple-
menitijih europskih jezika te je u njemu jedna glava na-
zvana Vocabula Dalmatica quae Ungari sibi usurparunt
te se spominju rije¢i golub (galamb), lopata (lapat), petak
(péntek), sveci (szentek). Istvan Nyomarkay kaze da su
Vranci¢ (perfektno), Mikalja (vrlo dobro) i Jambresi¢ (so-
lidno, jer je osam godina, od 1637. do 1645., djelovao
u TemisSvaru kao dusebriznik katoli¢kih vjernika) dobro
govorili madarski, pa su dobro uocavali sli¢nosti. Istice
da su u kajkavsko narje¢je i u jezik Hrvata u zapadnoj
Madarskoj (gradiS¢anskohrvatski) osim pojedinih rijeci
(ersek, orgunas, remeta, harc, harcuvati se, Sereg, Sipus,
Sisak, birsag itd.) usli i stanoviti madarski receni¢ni sklo-

JPG, K27187208181004.JPG, K27187208181005.JPG.
K27187208181006.JPG, K27187208181007.JPG.

41 Istvan Nyomarkay: Nyelvi kdlesonhatasa szavak tiikkrében. (A
magyar—horvat nyelvi kapcsolatok multja es jelene), http://
mta.hu/data/dokumentumok/i_osztaly/1 osztaly szekfoglalok/
Nyomarkay szekfoglalo 2004115.pdf.; Istvan Nyomarkay,
Sprachliche Wechselwirkung im Spiegel der Worter, Studia
Slavica Academiae Scientiarum Hungaricae, Volume 50, Issue
1-2, str. 1-14.

42 Laszl6 Hadrovics, Ungarische Elemente im Serbokroatischen,
Koln—Wien: Akademiai Kiado, Budapest—Bohlau Verlag, 1985.,
str. 550-554. Priopcava: Istvan Nyomarkay, Nyelvi kolcsonhatasa
szavak tiikrében.
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povi odnosno konstrukcije koje su bile strane hrvatskoj
gramatickoj tradiciji.

Pozivajuéi se na profesora Hadrovicsa, kaze da su od
pocetka 18. stoljeca (pocevsi od Pavla Rittera Vitezovica
(1652.-1710.) Hrvati pribjegavali jezicnom purizmu. P.
Ritter Vitezovi¢ je u predgovoru svoga uratka Odilyenje
sigetsko napisao da su ...stranci nastanjeni u Hrvatskoj,
kao i nasa mladez pristigla iz stranih zemalja donijeli
danas rasprostranjene rijeci, pa se uobicajilo govoriti knez
(comes), umjesto grof (GrafY), Zilj (lilium) je zamijenio /ji-
ljan, umjesto frg (forum) se pojavila pijaca, a gospodici¢
(domicellus) je zamijenio kisur® U 19. stoljecu, a napose
od Ilirskoga pokreta Hrvati su izrazavali strah od madari-
zacije, pa su se borili protiv madarskoga jezika i preuzi-
manja madarskih rije¢i. Istvan Nyomarkay citira Antuna
Nagya koji je u predgovoru svoga uratka Novi i stari ka-
lendar horvatski (Buda, 1818.) napisao da nema skoro
nijednoga naroda koji je toliko zaostao u njegovanju je-
zi¢noga blaga, pravopisanju i nakladi knjiga kao sto je to
slucaj s Hrvatima. No, unato¢ tome su se u Hrvatskoj ipak
ocuvale rijeci uglavnom vezane za vojno nazivlje, te po-
Stanske 1 Zeljeznicke sluzbe) koje su doslovno prevedene
iz madarskoga jezika kao §to su cas(t)nik (od madarske
rijeci tiszt, umjesto njemackoga naziva Offizier), brzojav
(od madarske rijeci siirgony), satnik (szazados), domo-
bran (honvéd), razvodnik (6rvezetd), desetnik (tizedes),
red (rend), redar (renddr) telecak (borju). Od pravnicke
terminologije valja izdvojiti naziv biljeznik’ (jegyzd), javni
biljeznik (kozjegyzo), povjerenstvo (bizottsag, za razliku
od njemackoga izraza Commission), a napose izraz pravni
lijek koji je doslovni prijevod madarske rijeci jogorvoslat.
Nyomarkay kaze da su ove nazive u hrvatski jezik uveli
njemu pravne tekstove prevodio Mirko Bogovi¢ koji je
od 1871. do 1875. bio ministarski savjetnik u hrvatskome
ministarstvu, a glede vojnoga nazivlja znamo da je autor
mnogih rije¢i Bogoslav Sulek.*

Profesor Hadrovics je govorio o priblizno tisuc¢u za-
jednickih rijeci, a prof. Nyomarkay je uz pomo¢ prof.
Stjepana Damjanovi¢a proveo manje istrazivanje o tome
koliko danas$nji Hrvati prepoznaju madarske uvede-
nice. Petnaest rijeci - cikla, cipela, cipke, gazda, gulas,
hajduk, kartas, lanac, palacinka, rostilj, salas, soba,
Sator, tanjur, toranj - su svi anketirani poznavali, kao i
neke manje upotrebljavane rijeci: barsun, bunda, jarak,
karika, kocijas, kocije, kip, kopca, lepinja, lopov, od-
nosno bar; bitanga, cifra, cifrati, cifrast, dika, kefa, korov,
lampas, paprikas, remek, tabla, tabor, ili pak: cardas, di-
citi, Sogor, vanjkus, varos, vasar. Nesto manje poznate u
hrvatski jezik adaptirane rijeci su bakanca, dobos, fela,

43 Hadrovics, Ungarische Elemente im Serbokroatischen, str. 313.
44 Usp. bilj. 41.
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Carda, betezan,betezljiv, beteznik, fijoka, orijas, harmica,
fajta, mozar, Sargarepa, jezero. Medu rijec¢ima koje danas
tek malo ljudi prepoznaje su gingav (u okolici Bjelovara),
dumber,pantljika, aldomas, hasniti, hasan (hasna) marha
(marva),marviste, plebanus, cukor, Sarga — Sargast, asov,
sokac, hintov, inos, jaras, katana, cikos, eskut, remeta,
valovati, virostovati, (h)amisag, birov, birus. Hungarizmi
su bili ¢es¢i na podruéju Zagrebacke, Varazdinske i
Krizevacke Zupanije, dakle, medu kajkavcima.

Sto su narodnjaci pisali o Bogovicu

Profesorica Mira Kolar Dimitrijevi¢ se bavila pita-
njem hrvatskih unionista, madarona, dijelom i analizira-
juéi pisanje brosure Gradjanom i seljakom u Hrvatskoj i
Slavoniji u oci izborah godine 1871. koja se pojavila uoci
saborskih izbora 1871. godine. Zakljucila je da je medu
unionistima bilo mnogo osiromasenih plemic¢a i svece-
nika, ali da im je svima karakteristika da su bili medu
osnivac¢ima naprednih gospodarskih i kulturnih institucija
u Hrvatskoj, te da su i oni bili zastupnici a gdjekad i no-
sitelji progresa. Isti¢e da i navedena broSura ...potvrduje
kojom su se metodom posluzili narodnjaci u procesu osva-
janja vilasti i kako su, prikazavsi unioniste kao lopove,
ove potpuno eliminirali i iz redova opozicije u daljem po-
litickom zivotu Hrvatske, pa se rijetko koji kasnije pojav-
ljuje na politickoj sceni.®

U brosuri se Mirko Bogovi¢ spominje dva puta. Na
stranici 175 stoji: 4 da se nebi budi s koje strane narinuo
narodu izborni red, koji nije u saboru stvoren, predlozi
saborski odbor pod predsjednictvom Mirka Bogovica u
sjednici od 31. prosinca god. 1866. 'da proti svakomu
Jednostranomu po kruni izvest se imajucemu uredenju
sabora trojedne kraljevine i uvedenju izbornoga reda za
nju svecano prosvjeduje, ocitujué, da donle, dok se ujedi-
njenom voljom naroda i svietle krune zakonitim nacinom
sabor trojedne kraljevine neuredi i za nju izborni red ne-
uvede, narod trojedne kraljevine i njegova kralja veze i
vezati ima jedino zakoniti izborni red od g. 1848, koga su
ne samo narod, vec i nj. velicanstvo kraljevi Ferdinand
V. i sada sretno viladajuéi kralj Franjo Josip 1. primili i
na kojega su temelju saborisali sabori od godinah 1848,
1861. i 1865-6, te svoje znamenite po narod nas odluke
i zakone stvarali; napokon da ¢e narod nas samo onaj
trojedne kraljevine sabor za zakonit priznati, koji ¢e se
na prediducem temelju sazvati. Svi narodni zastupnici i

45 Gradjanom i seljakom u Hrvatskoj i Slavoniji uoci izborah godine
1871., U Pragu. Tiskom Dra Ed. Gregera. http://www.google.hu/
url?url=http://hrcak.srce.hr/file/157955 &rct=j & frm=1&q=&esrc=
s&sa=U&ved=0ahUKEwiXsP-Usp3MAhUEJJoKHZGnDFoQFg
gbMAE&usg=AFQjCNHcmYaoFQXBo2Y6nJKwUSt dO9wBA

velikasi, medju kojimi potonjimi bijaSe takodjer barun
Levin Rauch, digoSe se listom, i prihvatise ovaj zaklju-
¢ak.*® U nastavku se navodi: Bogovich Imre, izsluzeni ka-
pral baruna Radosevica pukovnije, njegda vatreni ilirec
i stihotvorec i magjarozder, koji je zazirao i od iste sa-
late, jer je zelena, pak se zadovoljio bijelim i crljenim
lukom uz pecenje: postao je velikim zupanom s placom od
4000 forinti. Dobio je visoki orden, bavio se proganjanjem
zupanijskih cinovnikah i sastavkom zakona o izsusenju
Lonjskoga polja. Sada je u Pesti ministerialni savjetnik.*’

Zakljucéak

Mirko Bogovi¢ je znacajna li¢nost hrvatske, ali i ma-
darske povijesti. Premda je bio vatreni ilirac, uvijek se
¢utio Hrvatom. Zbog toga je odbacio juznoslavensku ori-
jentaciju, te se od 1861. godine priklonio ugarsko-hrvat-
skoj uniji. Saborska vecina je zakljucila da Hrvati svoju
buduénost moraju traziti u “jugoslavjanstvu”.*® U skladu
s time je usvojen Zak. ¢lanak 58. iz 1861. O narodnom
Jjeziku, a u kojemu se spominje da je to ,,jugoslavenski
jezik”.* Unionisti su zastupali mi§ljenje da se jezik treba

46 Mira Kolar Dimitrijevi¢, Kako su narodnjaci pobijedili na izbo-
rima 1871.? (Nepoznata broSura Ivana Mazuranica?), Povijesni
prilozi, Vol. 14, No. 14. Zagreb, 1996., str. 63-207, na str. 175.

47 Isto.

48 Vidi Mirjana Gross, Vijek i djelovanje Franje Rackoga, Zagreb:
Novi Liber, 2004.

49  Clanak LVIIIL. O narodnom jeziku glasi:

Da se jeziku narodnome podieli ono dostojanstvo, kojega po pravu
i Bozjem i covjecjem ide, bude zakljuceno:

1. Jezik jugoslavenski trojedne kraljevine izjavljuje se ovim za sav-
koliki obseg trojedne kraljevine za jedino i izkljucivo sluzbeni jezik
u svih strukah javnoga zZivota,

2. Sve oblasti bez iznimke u obsegu trojedne kraljevine, kao i one
visje oblasti, koje izvan obsega iste kraljevine stanovale budu, isto
tako i sve skupstine i sabori trojedne kraljevine u svih svojih vie-
¢anjah, dopisih, odpisih, odlukah, rjesitbah i ostalih javnih spisih,
kao i u svih sluzbenih odnosenjih imaju se jedino sluziti jugosla-
venskim jezikom trojedne kraljevine;

3. Ucevni zavodi, muzke i djevojacke, visje i nizje ucione, budi
Jjavne budi privatne i sva zakonom potvrdjena domaca druztva bez
razlike, imaju u svih sluzbovanjih, predavanjih i pismenih djelah
sluzit se jedino jezikom jugoslavenskim trojedne kraljevine,

4. Oblasti crkvene u obsegu trojedne kraljevine budi kojega vje-
roizpoviedanja duzne su u obéem medju sobom i s inimi domacimi
oblastmi sluzit se jedino jugoslavenskim jezikom trojedne kralje-
vine; isto se razumieva i u knjigah maticnih (Matriculae);

5. Svakomu je prosto sluziti se u svih spisih latinskim i ¢irilskim
pismom.

6. U gradu Rieci imade se radi izvanrednih okolnostih, u po-
litickom, sudbenom i trgovackom medjusobnom sluzbovanju —
izuzamsi javno poducavanje i nastavu uobcée — na jezik talijanski
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zvati hrvatskim, pa su se suprotstavili narodnjackim sta-
jalistima. Njihovo nezadovoljstvo je kulminiralo na 41.
saborskoj sjednici 13. srpnja 1861., nakon $to je zastupnik
Slavoljub Vrbanci¢ uvrijedio grofa Julija Jankovica, zbog
¢ega je sabornicu napustio 31 pristasa Ustavne narodne
stranke (u dvorani su od unionista ostali Mirko Suhaj,
Robert Zlatarovi¢, Mirko Bogovi¢ i Levin Rauch). No,
odlazak unionista nije sprijec¢io Sabor u donosenju od-
luka, jer je i bez njih postojala dvotre¢inska veéina koja
je po Poslovniku bila potrebna za odlucivanje. Hrvatski
je sabor nakon toga, 23. srpnja 1861., usvojio Zakonski
¢lanak 42. iz 1861., koji je postao politi¢kim programom
Narodne liberalne stranke. Na temelju istoga, Hrvatsku s
Ugarskom nije vezalo nista doli vladar, pa su prema tomu
dvije kraljevine bile u personalnoj uniji.

Unato¢ tome je 1868. sklopljena Hrvatsko-ugarska
nagodba ¢iji vjeran pristasa je bio Mirko Bogovi¢ koji je u
to vrijeme i nakon nagodbe obnasao duznost velikoga Zu-
pana Zagrebacke zupanije, ¢lana Doma velikasa Ugarskog
sabora, ¢lana Ugarske delegacije, saborskoga biljeznika,
te ministarskoga savjetnika u hrvatsko-slavonsko-dalma-
tinskom ministarstvu ugarskoga Ministarskoga vijeca.
Sve to ga ¢ini vaznom osobom hrvatsko-ugarske drzavne
zajednice.

obzir uzeti, te se gradjanom i korporaciam tamosnjim, jeziku ju-
goslavenskomu nevjestim dozvoljava za sada joste poraba jezika
talijanskoga. — U dopisivanju ipak i sluzbovanju sa domacimi
oblastmi trojedine kraljevine imade se grad Rieka kao i sve nje-
gove korporacie sluziti jedino jezikom jugoslavenskim trojedne
kraljevine.

7. Zakljucak ovaj imade se u slici zakona Nj. Velicanstvu previs-
njeg potvrdjenja radi podnieti.

(Hrvatski ban Josip Sokcevié. Zbornik radova, Zagreb—Vinkoveci,
2000, str. 122—-123).
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Summary

Croatian Poet and Politician Mirko
Bogovi¢ in Hungarian Constitutional
History

Keywords: Mirko Bogovi¢, Krizevci, grand prefect
of Zagreb, ministerial adviser in Budapest, member of
the delegation of the Hungarian Parliament, Unionist
politician

Mirko Bogovics (known as Bogovich Imre in
Hungarian historiography and Emerich Bogovich in
German transcription) was a Croatian poet, lawyer,
supporter of the Illyrian Movement, and — after the
Croatian-Hungarian Compromise — state secretary of the
Hungarian Royal Croatian-Slavonian-Dalmatian Ministry
in Budapest. He played an important role not only in
Croatian, but also Hungarian constitutional history.
Although his poetic activity is known in Hungary, he is
more significant as a politician, ministerial adviser, great
prefect of Zagreb, and above all member of the Hungarian
Parliament’s House of Magnates and Croatian represen-
tative in the Hungarian delegation, which decided on the
most important tasks in the Austro-Hungarian Monarchy
together with the Austrian delegation.

Translated by Aleksandar Livazovié¢



