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usporedbu s brevijarskim ¢itanjima u zapadnom proprium sanctorum. To je
vrijedno izdanje koje ¢e proSiriti obzore istrazivanja znanstvenicima raznih
struka, od liturgicara i povjesnicara do jezikoslovaca, knjizevnih povjesni-
Cara i stru¢njaka za crkvenu glazbu.

MARIJA-ANA DURRIGL

PRILOG O PRILOZIMA

Tanja KUSTOVIC, Prilozi u hrvatskoglagoljskim tekstovima, Hrvatska je-
zi¢na bastina, Novi niz, Knjiga 2, Matica hrvatska, Zagreb, 2014., 353 str.

Hrvatska paleoslavistica i sveucili$na profesorica Tanja Kustovic¢ ve¢ gotovo
dva desetljeca svoju paznju posvecuje istrazivanju jezika hrvatskoglagolj-
skih tekstova. Rezultat je toga rada njezina prva samostalna knjiga Prilozi u
hrvatskoglagoljskim tekstovima, objavljena kao druga knjiga u Novome nizu
Hrvatske jezi¢ne bastine izdavaca Matice hrvatske.

Autorica je istrazila velik korpus tekstova u kojima je trazila potvrde pri-
loga kao vrste rijeci. Za stanje u staroslavenskome jeziku sluzila se ¢eskim
Slovnikom jazyka staroslovénského, koji nudi potvrde ne samo za najstariji
slavenski knjiZzevni jezik nego i za hrvatsku redakciju staroslavenskoga je-
zika. Hrvatskoglagoljske liturgijske tekstove predstavljaju misali (Hrvojev
misal, Misal Illivico 4, Misal kneza Novaka i Rocki misal), a one nelitur-
gijske tekstovi razli¢ite namjene (Pariska pjesmarica, Kolunicev zbornik i
Akademijin korizmenjak I1I a 19).

U uvodnome dijelu autorica objaSnjava sto su prilozi i kako ih prikazu-
ju hrvatske, ruske i juznoslavenske gramatike matic¢nih jezika. U poglavlju
naslovljenom Opisi priloga u gramatikama slavenskih jezika: hrvatskoga,
srpskoga, makedonskoga, ruskoga i staroslavenskoga jezika autorica je
predocila opis priloga u dvjema hrvatskim dopreporodnim gramatikama
(Kasicevoj i StarCevicevoj), jednome sintakticnome priru¢niku iz druge po-
lovine 19. stoljeca (Veberovoj Skladnji) i u svim relevantnim gramatikama,
pojedinim pravopisima i rjeCnicima hrvatskoga jezika objavljenim za mi-
nuloga stoljeca. Srpski, makedonski i ruski jezik predstavljeni su svaki za-
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sebno po jednim reprezentativnim gramatickim priru¢nikom. Opise priloga
u staroslavenskome jeziku autorica crpi iz hrvatskih i bugarskih slavistickih
gramatika: Hammove, Mircevljeve, IvSi¢eve i Damjanovic¢eve. Na kraju po-
glavlja autorica navodi popis otvorenih pitanja zajednic¢kih svim proucenim
gramatikama, Sto ¢ini polaziSte u daljnjoj analizi priloga u staroslavensko-
me jeziku i u hrvatskoglagoljskim liturgijskim i neliturgijskim tekstovima
14.115. stoljeca.

Vremenski prilozi prvi su podvrgnuti jezi¢noj rasclambi. Prilozi iz ne-
liturgijskih tekstova usporeduju se s onima iz opseznoga rjecnika Slovnika
Jjazyka staroslovenského. Usporedba je pokazala da je jezik hrvatskoglagolj-
skih 1 liturgijskih i neliturgijskih tekstova blago pohrvacen.

PiSudi o prilozima mjesta i smjera navode se kriteriji o njihovu razgra-
nicenju. Prilozi mjesta odgovaraju na pitanje gdje, ali istim se prilozima
najces¢e moze odgovoriti i na pitanja o cilju kretanja kamo 1 na pitanja o
putu kretanja kuda. Prilozi smjera moraju odgovarati na pitanje kamo i to
je osnovni kriterij po kojem se ti prilozi odreduju. Veliku vrijednost ovomu
poglavlju, i svim sljede¢ima u kojima se prilozi potanko opisuju, daju ta-
blice koje nude znacenje priloga, oznaku mjesta ili smjera, te potvrdenost u
ekscerpiranim izvorima.

Priloge nacina autorica sasvim opravdano dijeli na priloge imenskoga i
zamjenickoga podrijetla, kao i na participe kao mogucu vrstu priloga naci-
na. Glagolske priloge sadasnje moZzemo tretirati kao priloge nacina, a ak-
tivne participe preterita prvoga kao priloge vremena — zakljucuje autorica.

Priloge koli¢ine kojima se oznacuje neodredena koli¢ina, npr. mnogo,
malo, puno ljudi, valja tretirati kao pridjeve, i to skamenjene pridjeve, tvrdi
Kustovi¢, pri ¢emu se preuzima oblik srednjega roda kao neutralnoga, npr.
Razgovaram s mnogo ljudi. Leksemi tipa mnogo, malo i dr. prilozi su samo
kad dolaze uz glagol, tj. samo ako iskazuju okolnost u kojoj se odvija gla-
golska radnja, npr. On mnogo uci.

Poglavlje Sinonimija u priloga u staroslavenskome jeziku problematizira
sinonimne priloge potvrdene u Slovniku jazyka staroslovénského. Za svako
znacenje navedeno je kojim se sve leksemima ono moze izre¢i te primjeri
koji to potvrduju. Sinonimi se dijele na djelomi¢ne (bliskoznacnice) i potpu-
ne (istoznacnice). Sinonimi mogu biti znacenjski (leksemi koji imaju razli-
Citizraz, a isto ili slicno znacenje) ili tvorbeni (leksemi koji imaju zajednicki
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izraz, a znacenje im moze, ali i ne mora biti zajednicko).

U poglavlju o homonimnim prilozima rijec je o prilozima koji su isti po
svom izrazu, a po znacenju pripadaju razli¢itim vrstama priloga ili razlici-
tim vrstama rijeci, npr. prilog i imenica, prilog i pridjev, prilog i prijedlog.
Autorica pokazuje da je diskutabilno jesu li pojedine rije¢i u odredenom
kontekstu prilozi ili bismo ih trebali tumaciti kao npr. prijedloge, pridjeve
ili imenice. U proucenim tekstovima leksemi mogu istovremeno oznacavati
vrijeme 1 nacin, vrijeme i mjesto, vrijeme 1 koli¢inu, te koli¢inu i nacin.
Drugi dio jezi¢ne rasclambe pokazao je da pojedini leksemi mogu pripadati
prilozima, prijedlozima, pridjevima ili imenicama, ovisno o tome stoje li uz
imensku rijec ili glagol.

U poglavlju o tvorbenoj sinonimiji i homonimiji u staroslavenskome je-
ziku autorica proucava priloge zamjenickoga i imeni¢koga podrijetla. Za
tvorbenu sinonimiju istice se da jedna te ista osnova, prefiks ili sufiks sluzi
kao osnova za tvorbu priloga razli¢ita znacenja, ali u okviru iste skupine
priloga. Tvorbena homonimija polazi od €injenice da jedna te ista osnova,
prefiks ili sufiks sluzi kao osnova za tvorbu priloga razli¢ita zna¢enja u okvi-
ru razlicite skupine priloga.

U ceskome Slovniku jazyka staroslovenského postoje leksemi koje slavi-
sti odreduju kao priloge, ali primjeri koje navode ne potvrduju, po autori¢inu
misljenju, takvo odredenje. To su primjerice leksemi sa znac¢enjima ‘kada’,
‘dulje’, ‘otkada’, ‘jos’, ‘jace’, ‘najednom’, ‘kuda’, ‘koliko’, ‘svi koji’ i dr.,
koje autorica, u kontekstima koji su oprimjereni, smatra »toboznjim prilozi-
ma«. Njezino je misljenje da je rije¢ o zamjenicama, veznicima, intenzifika-
torima (pojaciva¢ima znacenja pridjeva), pridjevima, brojevima, prijedlozi-
ma ili esticama. Odredenje je li nesto prilog ili ne ovisi o njegovu vezivanju
uz glagol.

PiSu¢i o prilozima u Istarskome razvodu autorica zakljucuje kako je
zapisivac iskoristio tri na¢ina za biljezenje priloga: najprije je upotrijebio
priloge koji su u odnosu na staroslavenske oblike promijenjeni glasovno, a
nepromijenjeni znacenjem (jere, paki), zatim one gdje supostoji hrvatski i
staroslavenski oblik (paki — vaspet, koli — koliko), a treci je nacin upotreba
hrvatskih oblika (sada, tesko).

Knjiga se zakljucuje poglavljem naslovljenim Prilozi za izrazavanje pro-
stora u suvremenom hrvatskom knjizevnom jeziku. Autorica je ukljucila u
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istrazivanje i usporedbu sa stanjem u suvremenim i onim u starim grama-
tikama hrvatskoga standardnog jezika. Meni se ta usporedba ¢ini vaznom,
tim viSe Sto gramatike nude razlicite interpretacije oko opisa sintakti¢nih
odnosa u kojima sudjeluju prilozi. Ovdje je zanimljiva polisemija pri kojoj
za neke lekseme ne mozemo sa sigurnoscu tvrditi pripadaju li prilozima ili
kojoj drugoj vrsti rijeci, npr. za leksem blizu postoji nedoumica je 1i uopce
prilog ili je rije¢ o prijedlogu kojemu nije nuzno uvijek izrec¢i objekt pred
koji ga predlazemo. Nadalje, Kustovi¢ pise kako su pojedine stare grama-
tike 1 rjeCnici hrvatskoga jezika opisivali priloge za izrazavanje prostora
(Kasiceva, Appendinijeva, Babukiceva, Kraljevi¢eva, Maretic¢eva i Brabec-
Hraste-Zivkoviéeva gramatika, te Della Bellin rjeénik).

Knjiga Tanje Kustovi¢ vrijedan je prinos istrazivanju priloga u hrvat-
skoglagoljskim tekstovima i mozemo se nadati da ¢e hrvatsku filologiju
skoro nadariti i drugi istrazivaci svojim prilogom o prilozima u hrvatskome
jeziku.

BORIS KUZMIC

Etymological Research into Old Church Slavonic. Proceedings of the
Etymological Symposium Brno 2014, 9—11 September 2014, Brno. Edited
by Ilona JANYSKOVA & Helena KARLIKOVA. Studia etymologica
Brunensia 18. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2015., 457 str.

U nizu Studia etymologica Brunensia izi$la je 2015. godine 18. knjiga, pod
naslovom Etymological Research into Old Church Slavonic. Ta je knji-
ga zbornik radova s medunarodne znanstvene konferencije Etymological
Symposium Brno 2014. Etymological research into Old Church Slavonic:
from the Slavonic, Indo-European and General Linguistic Perspective
odrzane u Brnu 9. — 11. rujna 2014. godine na Prirodoslovnom fakultetu
Masarykova sveucilista, u organizaciji Odjela za etimologiju Instituta za ces-
ki jezik Ceske akademije znanosti. Urednice knjige su Ilona JANYSKOVA
i Helena KARLIKOVA.

Zbornik se sastoji od 40 radova ¢iji su autori kako oni ugledni tako i mla-
di obecavajuéi etimolozi. Sve radove recenzirali su L’ubor Kralik i Stefan
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