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REZULTATI 14—GODISNJIH ISPITIVANJA KRUSAKA NA PARAPODZOLU
UVOD

Kako u intenzivnoj proizvodnji kruSaka imamo do sada vrlo malo vlastitih
iskustava, a konkretnih podataka koiji bi nam ukazivali s kakvim moguc¢nostima ra-
spolaZemo obzirom na raznolikost nasih ekologkih prilika, i kakav uspjeh mozemo
odekivati pod odredenim uvjetima gotovo i nemamo, testo se nalazimo u dilemi kod
odabiranja povr$ina za plantaZne nasade krusaka.

Da bi doprinijeli rjeSavanju tog problema, iznosimo rezultate 14 godi$nje ispi-
tivanja kru$aka na Fakultetskom dobru Jazbina, koje je smjeSteno na juZnim obron-
cima Zagrebadke gore, u prosjecnim ekologkim prilikama sjeverozapadne Hrvatske,
smatrajuéi da nasa iskustva mogu koristiti kod podizanja kruskvika pod sli¢nim pri-
likama.
Klima. Podru¢je Zagreba ima umjereno kontinentalnu klimu. Prema
80—godinjim podacima (1862—1941) meteoroloSke stanice Zagreb—Gri¢ prosjeéna
godi¥nja temperatura iznosi 11,20C. Najtopliji je mjesec juli (27,70C), a najhladniji
januar (0,0°C). Minimum pada u prosjeku na —14°C, ali je zabiljeZen i minimum
od —280C. Minimalne zimske temperature omoguéuju uzgoj krusaka iako su orne na
pr. 1928. i 1939. izazvale ostecenja stabala. Cesée se pojavljuju (u prosjeku svakih 5
godina) slabija oftecenja od pozebe zbog jalih oscilacija temperature pred pocetak
kolanja sokova. Za vrijeme nasih ispitivanja djelomiéna pozeba pupova zabiljezena
je 1948, 1954. i 1956, godine, a slaba pozeba drva 1956. godine.

Godisnje padne u prosjeku 909 mm oborina, od ¢ega za vrijeme vegetacije
500 mm, dosta jednoliéno rasporedenih po mjesecima, No, u pojedinim se godinama
pojavljuju i odstupanja od takvog rasporeda, pa nisu rijetka lieta s deficitom obo-
rina. U periodu od 1944. do 1961. godine, tj. od prve vegetacione periode nasada pa
do njegove 18 godine, moZemo kao susne godine oznaditi 1945, 1946, 1947, 1949, 1950.
i 1952. godinu, a pojedinih suSnih mjeseci narodito za vrijeme ljeta bilo je i u 1956,
1958. i 1961, godini.

Nasad se ne nalazi u gradobidnom podruéju, pa je kroz ispitivani period
tuta zabiljerena samo 1957 i 1959. godine, ali na krudkama nije izazvala jaca oSte-
éenja. Polozaj nije izvrgnut udarcu jakih vietrova, ali je ipak jaki olujni vietar za
vrijeme vegetacije nanio Stete u 1951, 1955. i 1957. godini.

Mozemo reéi, da su u progjeku klimatske prilike povoline za uzgoj kruSaka,
izuzev visokokvalitetnih zimskip sorata, ali da su za vrijeme nasih ispitivanja gotovo
u 50% godina bile deficitarne oborine, a da su jo§ ostale elementarne nepogode zah-
vatile nasad u Sest vegetacionih perioda.

T1o. Nasad je podignut 1944. godine na parapodzolastom tlu, u kojem se na
dubinj 40—60 cm nalazi slabo propusni zbiti sloj sa konkrecijama ¢&aglja. Po me-
hanidkom sastavu tlo je ilovaéa do praSkasta ilovaca U vrijeme podizanja tlo je
bilo logih fizikalnih svojstava, siromasno hranjivima. Prije sadnje, zbog ratnih pri-
lika i oskudice sredstava, nisu izvr3ene sve potrebne meliorativne mjere. Tlo je pro-
rahljeno samo do dubine od 40 cm, a stajskim gnojem pognojena su samo sadna
mijesta, Meliorativna gnojidba nije izvrSena, iako je tlo bilo izrazito deficitarno na
fosforu i kaliju. Prvih poratnih godina takoder nije vréena jo§ dovoljna fertilizacija.
Intenzivnija gnojidba i obrada tla primjenjivana je od 1948. godine, i kroz prvip se-
dam godina dodavano je u prosjeku 100—150 q/ha stajskog gnoja i cca T g/ha
umjetnih gnojiva, a od 1955. godine znatno su poveéane koli¢ine umjetnih gnojiva

+ Pokusni radovi u 1961. godini i obrada podataka financirani su iz Saveznog fonda
za nauéni rad.
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(18 g/ha), a koli¢ine stajskog gnoja povecane su na 200 q/ha godisnje. Kako kod
podizanja nasada nije izvrSena dubinska meliorativna gnojidba, a u prvim su go-
dinama dodavane minimalne koli¢ine gnojiva, to je u 1957. i 1958. godini naknadno
dodano jo$ po 17 g/ha 16%-nih fosfornih gnojiva i 5 aq/ha 40%-nih kalijevih gnojiva
na dubinu od 30 cm. Prvih godina vrSena je jesenska i proljetna obrada tla, te 2—3
prasenja. Od 1955. godine uz jesensku i proljetnu obradu primjenjuje se jos 6—10
medurednih praSenja. Tom redovnom agrotehnikom i intenzivnom gnojidbom tlo je
znatno popravljeno, kako pokazuju analize koje je u 1961. godini izvrSio inZ. Ivo
Miljkovié.

Sadrzaj humusa na dubinj od 0—20 cm iznosi 3%, od 20—40 cm 1,1—1,8%,
a u sloju od 40—60 cm 0,5%.

Postotak N u gornjem sloju iznosi 0,17% i s dubinom opada do 0,06%. Fi-
ziolodki aktivnog kalija ima u povrSinskom sloju preko 50 mg, u srednjem 37, a u
donjem 12 mg ma 100 gr tla. Fizioloski aktivnog fosfora ima dovoljno u gornjem
sloju (39 mg/100 gr tla), ali naglo opada tako da ga u srednjem sloju ima samo 5 mg,
a u dubljim slojevima dolazi u tragovima.

Tlo je kisele reakeije i pH u vodi iznosi u gornijm slojevima 5,7 a u donjim
47. Tlo je porozno i porozitet od povrsinskog sloja prema dubini opada od 52—44,
Retencioni kapacitet za vodu je osrednji i kredée se od 38—45. Kapacitet za zrak je
nizak i opada s dubinom od 11—6.

Uzgojni oblik. Nasad je podignut na razmaku 2%0,60 m i oblikovan kao
Feragutijev kordonac. Kako se kasnije nije vriila zamjena dugog rodnog drva ono
je pretvoreno u skeletne grane, pa je kasnije poprilo oblik nepravilne palmete s
horizontalnim granama, Prva etaZa uzgojena je ma 50 cm, a razmak ostalih etaZnih
grana iznosi 30—40 cm. Etayne grane duge su oko 65 cm i kod savijanja u horizon-
talni polo¥aj vezane su uz centralnu os susjednih stabala, jer je nasad podignut bez
ikakve armature.

Njega voéaka. Svake godine u proljeée obavljen je rez u suho, a to-
kom vegetacije primjenjivan je i rez u zeleno.

Radi suzbijanja Stetnika i bolesti redovno se obavlja zimsko prskanje i
6—8 prskanja za vrijeme vegetacije. Isticemo da sa zagtitom od bolesti nismo imali
nikakvih problema, ali nam je suzbijanje Carpocapse predstavljalo ozbiljne poteSkoce.

Sumiramo 1i ekologke prilike mozemo zakljuéiti da su prirodni uvjeti samo
relativno povolini za intenzivni uzgoj krugaka, naro¢ito Sto se tice opskrbe vodom.
Iako su kolidine oborina u prosjeku dosta visoke, nasad je cesto u ljetnim mjesecima
izloZen djelovanju su$e, zbog slabe sposobnosti tla da u dublje slojeve upije vece koli-
&ne vode, §to je uvietovano slabom stabilnoséu strukturnih agregata i nepropusnim
slojem. Nasad se u prvim godinama razvijao pod lo$im uslovima ( uslijed suSnih go-
dina, nedovoljna ishrana i agrotehnika). Posljednjih su sedam godina klimatske pri-
like bile povoljnije, a nepovoljne su osobine tla ublaZene intenzivnom gnojidbom
i agrotehnikom.

REZULTATI ISPITIVANJA

Da bi §to bolje proudili bioloSka i gospodarska svojstva sorata zastupljenih
u tom nasadu, odnosno variranja pojedinih svojstava pod utjecajem ekoloskih pri-
lika, vriili smo od pete vegetacione periode detaljna ispitivanja kojima smo obuhva-
tili: vegetativni razvoj, najvaznije fenofaze, intenzitet zametanja cvatnih pupova,
intenzitet oplodnje, koli¢inu priroda kod berbe i kvalitet plodova, te intenzitet na-
pada bolesti i Stetnika.

Da bi mogli interpretirati djelovanje pojedinih faktora, kao i korelativne
veze izmedu pojedinih svojstava bilo je nuzno da plodovi budu pod kontrolom od
oplodnje do berbe. Radi toga je na sve plodove nakon oplodnje objeSena vinjeta s
naznakom stabla i etazne grane.

0Od tako obimno sakupljenog materijala iznosimo ovom prilikom rezultate
14-godi§njih ispitivanja samo najbitnijih gospodarskih svojstava tj. koli¢ine i kva-
litete priroda.

Od ispitivanih sorata za ovo izlaganje odabrani su samo predstavnici pre-
ma vremenu zriobe: Klapov ljubimac kao srednjeljetna, Viljamovka — kasnoljetna,
Klerzo — kasnojesenska i Hardenponova kao zimska sorta.
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Sve su ispitivane sorte uzgajane na Anzerskoj dunji, a kod nedovoljno kom-
patibilnih sorata upotrebljena je medupodloga, i to Saleburska kod Klapovog lju-
bimea, a Gelertova kod Viljamovke i Klersoa. Kod posljednje dvije sorte provede-
na su i komparativna ispitivanja na podlozi sjemenjaku Pirus pirastera.

Ispitivanja su vrSena na 40 stabala svake kombinacije, a rezultati
su varijaciono statisti¢ki obradeni, Opravdanost razlika izmedu sorti i podloga izra-
¢unata je po Studentovoj metodi. Indeks alternativnosti izradunat je po Hoblynu.

KOLICINA PRIRODA I VELICINA PLODOVA

Rezultati ispitivanja, koji obuhvaéaju koli¢inu priroda, prosjetnu tezinu
ploda i alternativnost rodnosti, prikazani su u tabelj I, a kvalitet priroda obzirom na
veli¢inu plodova razvrstan je u klase prema JUS-u i prikazan u tabeli IIL

Klapov ljubimac. Na temelju postignutih 14-godidnjih prinosa, tj. od 5—18.
vegetacione periode, mozemo Klapov ljubimac u nadim prilikama uvrstiti svakako
u dobro rodne sorte. Zbog bujnog rasta u prvim godinama rodari neSto kasnije u
rod, pa je prvi znacajniji prirod postignut tek u osmoj godini. Kao vrlo povoljnu
osebinu treba istaknuti slabu alternativnost u punoj rodnosti, unato¢ visokim pri-
nosima (iznad 400 g/ha). Jako izrazena alternativnost u prvim godinama uvjeto-
vana je, u prvom redu. nepovoljnim ekoloskim prilikama.

Obzirom na vrijeme zriobe (prva dekada kolovoza) prosje¢na teZina ploda
uglavnom zadovoljava, ali treba konstatirati da kod prinosa vecih od 4 vagona/ha,
krupnoéa ploda veé¢ prilicno opada, Jo§ jasniju sliku daje nam razvrstavanje Do
JUS-u. U 14-godi$njem prosjeku na kvalitet I (promjer veéi od 60 mm) otpada 58%
priroda; ali u godinama s visokim prirodom, kao i u godinama s malim prirodom,
a nedovoljnom vlagom samo 40—50%, $to nas u intenzivnom uzgoju u potpunosti ne
zadovoljava. Smatramo medutim, da su kriteriji JUS-a za Klapov ljubimac suvise

odtri, jer se za kvalitet I traZi isti najmanji promjer kao i kod krupnijih sorti.

: Kod Viljamovke iznosimo podatke za uzgoj na dunji s medupodlogom i na
sjemenjaku. Na obje podloge je vrlo rodna i rano dolazi u rod pa je veé¢ u oSmoj
godini postignut prinos od cca 500 g/ha. U 14-godiSnjem prosjeku ne$to su manji
prinosi na dunji nego na sjemenjaku ali te razlike nisu signifikantne (P=1:64). U
posljednjih 5 godina znatno su veéi prinosi na sjemenjaku. Kroz &itavi dosadasnji
period rodnosti prinosi priliéno alterniraju na jednoj i drugoj podlozi. Kod nje se
gotovo pravilno izmjenjuju godine veée i manje rodnosti. Interesantno je, da je
posljednjih godina veéa periodicnost na dunji (indeks alter. = 17) nego na sjeme-
njaku (indeks alter. = 8),

Sto se tide prosjedne tezine ploda rezultati su takoder podjednaki na obje
podloge, pa je prosje¢na tezina plodova za éitav period ispitivanja na dunji 139 g,
a na sjemenjaku 137 g. Koli¢ina prinosa i prosjeéna tezina plodova u pojedinim
godinama ukazuju da Viljamovka bolje podnosi su$u na sjemenjaku nego na dunji.
Tako je u 1952. godini uz veéi prinos veéa i prosje¢na teZina na sjemenjaku, a u
1958. god. uz znatno veéi prirod na sjemenjaku, postignuta je ista veli¢ina kao na
dunji uz manji prinos.

Veli¢ina plodova prema JUS-u nas zadovoljava, jer je u prosjeku 75% pri-
nosa razvrstano u extra i kvalitet 1. To vaZzi za obje podloge, jer se nisu o¢itovale go-
tovo nikakve diferencije obzirom na podlogu.

Klerfo. Kod te su se sorte oitovale izrazite razlike pod utjecajem podloge.
U svim je godinama prirod na sjemenjaku veéi pa u prosjeku to povectanje iznosi
150 q/ha, Ta je razlika u prinosima signifikantna (P = 1 : 6000). Zanimljivo da je i
u pocetku rodnosti prinos na sjemenjaku ve¢i, sto mozemo tumaditi sporijim raz-
vojem stabala na dunji, odnosno manjom rodnom povrdinom, Alternativnost rod-
nosti u prosjeku je podjednaka na obje podloge, a posljednjih 5 godina je €ak nesto
manja na sjemenjaku nego na dunji.

Tako su prinosi na sjemenjaku znatno vedi, u veli¢ini ploda nema znatnijih
razlika, pa prosje¢na teZina na dunji iznosi 151 g, a na sjemenjaku 141 g.

Prema na§im standardima kvaliteta nas, obzirom na veli¢inu plodova, ni
u prosjeku ne zadovoljava. Na extra i kvalitet I otpada u prosjeku samo 50—56%
priroda. Kod te sorte dolazi naro¢ito do izrazaja utjecaj suSe, pa je u 1950, i 1952, go-
dini ispod kvaliteta I bilo i do 80% plodova. Obzirom na male razlike u veli¢ini plo-
da na dunji i sjemenjaku, a znatno veée prinose na sjemenjaku, moZemo zakljuéiti
da Klerso na sjemenjaku podnosi suSu nesto bolje nego na dunji.
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Tabela II

VELICINA PLODOVA PREMA JUS-u — LES FRUITS CALIBRES D’APRES JUS

Kvalitet — Catégorie Kvalitet — Catégorie
Godina  Extra I II Za preradu Extra I II Za preradu
L’année
Klapov ljub, D/S — Clapp’s Favourite C/S Klerzo D/G — Clairgeau C/H
1949. 88 11 1 30 28 38 4
1950. 51 42 1 9 27 55 9
1951. 53 36 11 13 23 < 52 12
1952. 60 34 6 7 15 62 16
1953. 37 46 17 32 28 35 B
1954. M 19 4 55 27 16 2
1955. 65 31 4 12 25 L b3 10
1956. 89 10 1 23 27 40 10
1957. 52 40 8 46 37 16 1
1958. 33 47 20 25 49 25 1
1959. 39 47 14 35 37 25 3
1960. 48 42 10 31 37 30 2
1961. 43 43 9 15 35 44 6
Prosjek: 58% 34% 8% 26% 30% 38% 8%
Moyenne
Viljamovka D/G — B.C. Williams C/H Klerzo/Sjem. — Clairgeauw/Franc
1949. 59 - 30 10 1 38 24 32 6
1950. 5 28 46 21 2 13 65 20
1951. 26 33 31 10 21 22 46 11
1952. 8 26 44 22 3 9 60 28
1953. 12 28 41 19 23 26 43 8
1954. 32 35 26 7 55 18 23 4
1955. 24 40 30 6 12 21 51 16
1956. 38 36 22 4 30 22 40 8
1957. 29 41 27 3 31 42 25 2
1958. 21 39 33 7 20 23 46 11
1959. 41 39 18 2 42 35 21 2
1960. 34 40 23 3 32 38 27 3
1961. 36 35 25 4 22 23 45 10
Prosjek 28% 35% 29% 8% 26% 24% 40% 10%
Moyenne
Viljamovka/Sjem. — B.C. Williams/Franc %afﬁggggg;ﬁ/xg}lg (ggna;
1949. 55 31 11 3 438 42 10
1950. 2 24 47 27 15 49 36
1951. 22 37 32 9 42 37 21
1952. 12 32 39 17 2 51 47
1953. 10 24 42 24 48 35 17
1954. 34 39 23 4 ) 65 27 8
1955. 20 37 34 9 45 37 18
1956. 42 31 21 6 58 35 7
1957. 52 3% 15 2 66 27 |
1958. 14 36 38 12 66 28 6
1959. 52 33 13 2 91 7 2
1960. 34 37 24 D 76 21 3
1961. 21 37 35 10 50 36 14
Prosjek: 29% " 33% 28% 10% 51% 34% 15%
Moyenne
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U nagim se prilikama pokazalo da je za Klerzo povoljna podloga sjemenjak,
1 da se intenzitet inkompatibiliteta izmedu Klerzoa i dunje ne moZe dovoljno uma-
njiti ni uz primjenu medupodloge.

Potetak rodnosti kod Hardenponove nastupa kasnije nego kod Viljamovke
i Klerzoa, pa je prinos od 2 vagona prvi put postignut u osmoj vegetacionoj periodi.
No u prosjeku, zbog vecih prinosa u posljednjih 5 godina, prirod fe sorte me zao-
staje za drugim ispitivanim sortama uzgajanim na dunji.

Kod Hardenponove je prirod po godinama nesto ujednadeniji nego kod osta-
1ih sorata, §to pokazuje najmanji indeks alternativnosti. Za razliku od ostalih so-
rata kod nje se prirod od pocetka rodnosti postepeno poveéava i krivulja priroda
je jo$ uvijek u usponu, a to je povezano s/ jacom bujnoséu.

Kroz ispitivano razdoblje prosjefna tezina ploda je mala i iznosi samo 122
g. Narodito sitni plodovi bili su u susnim godinama (1950. i 1952. god.), kad u kva-
liteti I imamo samo 2—15% priroda, a preko 30% nije moglo biti uvrsteno ¢ak ni
u kvalitetu II. Narogito povoljna kvaliteta plodova postignuta je u 1959. godini, ka-
da je uz prirod od 3 vagona na 91% plodova uvrsteno u kvalitetu I. Napominjemo da
je te godine za vegetacionog perioda palo 787 mm oborina. Postignuti rezultati jasno
ukazuju da kod Hardenponove zadovoljavajuéu veli¢inu plodova moZemo ocekivati
samo u godinama s dovoljnim oborinama kroz cijeli vegetacioni period.

INTENZITET CRVENILA

Kako je uz ostale osebine koje utjetu na izgled ploda vaZan i intenzitet bo-
je, u prvom redu crvenila, iznosimo podatke za Klapov ljubimac i KlerZo tj. sorte
‘koje imaju genetsku osnovu za crvenu boju. Ocjenjivanje boje vr3eno je prilikom
berbe. Intenzitetom 1 oznadteni su plodovi kojima je manje od 95% povriine koZice
bilo prevuéeno crvenilom, intenzitetom 2 plodovi kojima je 25—50% povrsine pre-
krito crvenim pigmentom, a intenzitetom 3 ako je viSe od 50% kozice ploda bilo
crveno. Kako se antokijan razvija jo§ i nakon berbe, plodovi su u stanju dospjelo-
sti bili jade kolorirani nego ito pokazuje tabela. Kod Klapovog ljubimca u 14—godi-
¥njem prosjeku kolorirano je 47% plodova uz vrlo jako izrazenu varijabilnost po
godinama, pa u nekim godinama 80% plodova ima crvenilo, a u nekim samo 9%.

Tabela IIT POSTOTAK PLODOVA SA CRVENILOM
POURCENTAGE DE FRUIT AVEC COLORATION ROUGE

KLAPOV LJUBIMAC KLERZO

Sorta:

Variété Clapp’s Favourite Clairgeau KLERZO

Podloga: Dunja Dunja Clairgeau

Porte-greffe ~ Cognassier d’ Angers  Cognassier d’ Angers Sjemenjak P. Piraster

Medupodloga: Salcburska Gelertova Franc de P. Piraster

Intermediaire B. Salcbourg B. Hardy

Godine: Intenzitet Ukupno Intenzitet Ukupno Intenzitet Ukupno

L’année il 2 3 Total 1 9 .3 Total 1 2 3 Total
1949. 500 2 52 17 1 18 14 14
1950. 56 9 45 25 2 27 18 2 20
1951. 36 20 7 63 18 4 22 15 | & 16
1952. 56 7 63 23 2 25 19 19
1953. 53 24 3 80 o0 BBl 24 12 1t 13
1954. 61 10 Tt 32 4 2 38 33 4 37
1955. 50 11 1 62 11 L 12 7 3 10
1956. 31T 91 47 20 6 26 8 8
1957. 927 5.4 33 = Sqrimy e 8 4 1 5
1958. 22 6 28 2 2 2 2
1959. 18 2 20 11 2 13 6 6
1960 8 1 9 (¢ e ! 10 6 1 T
1961. 30 9 2 41 3 4L 4 4 4

Prosjek: 2% 9 1 47 157 2 17 Al § 1 12

Moyenne:

Sl .
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Kod Kler¥oa je postotak plodova s crvenilom znatno manji nego kod Klapovog lju-
bimea, pa u prosjeku iznosj na podlozi dunji 17%, a na sjemenjaku 12%. No, te
razlike obzirom na podloge nisu signifikantne.

Za obje sorte moZemo reéi da pod nasim uvjetima ne postizu intenzivni ko-
lor, i dok nas kolor kod Klapovog ljubimca jo$ mozZe zadovoljiti, kod KlerZoa nas nije
zadovoljio niti u jednoj godini. Podaci nam pokazuju da se u prvim godinama s ma-
njim prinosima, crvenilo na plodovima jace razvijalo, dok je posljednjih godina mz
intenzivniju gnojidbu i veée prinose postotak plodova s crvenom bojom znatno opao,
narocito kod Klerzoa.

KEMIJSKI SASTAV

Prema nadim organolepti¢kim ocjenjivanjima, od navedenih sorti vrlo do-
bar okus imaju Viljamovka i Klapov ljubimaec koji doduSe zaostaje za Viljamov-
kom, ali je ranije zriobe. Dobrog su okusa Klerzo i Hardenponova, koje su u tom
pogledu izrazito varijabilne pod utjecajem klimatskih prilika, pa u nekim godina-
ma postizu vrlo dobar okus, a u nekim ih moZemo smatrati ¢ak i loSim,

Do iste ocjene vrijednosti dolazimo i na bazi analitickih podataka o koli-
¢ini ukupnog $eéera i kiselina. Iako se po koli¢ini Secera sorte medusobno bitno ne
razlikuju, jer se on kod svih sorata u prosjeku krece od 9,5 do 10,5%, ipak se sorte
obzirom na koli¢inu kiselina jasno diferenciraju u dvije skupine: Klapov ljubimac
i Viljamovka koje sadrze 3,5—4,0 g/1 kiseline, i s druge strane Klerzo i Hardenpo-
nova sa svega 1,8—2,3 g/1. Upravo taj nedostatak kiseline kod posljednje dvije sorte,
ili bolje reéeno, povoljniji odnos Secera i kiseline kod Klapovog ljubimeca i Vilja-
movke, utjetu, uz ostala svojstva (aromu, teksturu, itd.) i na navedene razlike u okusu,

DISKUSIJA I ZAKLJUCCI

Kompariramo 1li prirod i veli¢inu plodova svih sorti u 14-godiSnjem toku,
vidimo da se izmedu tih sorti nisu ispoljile jako znacajne diferencije i da kod svih,
manje ili vi$e naglaseno, primjeéujemo sli¢ne karakteristike,

Podaci pokazuju da se prosje¢ni prirod od 5—18. vegetacione periode krece
kod svih sorti na dunji od 2,8 do 3,4 vagona po ha. Najveéi prirod od 3,4 vagona po-
stigla je Viljamovka, a najmanji (2,8 vagona) Klerzo, dok su Klapov ljubimac i Har-
denponova davale u prosjeku 3 vagona godiSnje. Statisticki je opravdana samo ra-
zlika izmedu Viljamovke i Klerzoa (P = 1 : 147).

Dinamika priroda kod svih ispitivanih sorata nije pravilna. Umjesto poste-
penog povedavanja priroda od pofetka do pune rodnosti, koli€ina prireda do tri-
naeste vegetacione periode ostaje priblizno ista, zatim se prirod naglo povecava i
postize maksimum (ve¢ prema sorti) tek izmedu trinaeste i osamnaeste go-
dine, §to je za kruSku cijepljenu na dunji, svakako prekasno. U prvim godinama
prinosi jade alterniraju nego u posljednjim, a plodovi su u tim prvim godinama ma-
nji uz manje prinose, a u posljednjim veéi uz veée prinose (iznimka je samo 1948.
god. kod svih sorata i u nekim godinama kod Klapovog ljubimca). To mozemo obja-
sniti utjecajem ekoloskih prilika, koje su prvih godina bile nepovoljnije, jer su to,
kako smo veé u uvodu rekli, bile izrazito sudne godine (1950, 1952, a i 1949. god.).

U tom su periodu doSle do izraZaja i posljedice nedovoljne pripreme tla
kod sadnje i nedostatne agrotehnike, naroéito ishrane, iako se u to vrijeme koli¢ina
gnojiva koju smo upotrebljavali, smatrala dovoljnom. Pojacane doze gnojiva odra-
zile su se posljednjih pet godina u veéim, ustaljenim prinosima, a i na veli¢ini plo-
dova. Treba napomenuti da su i klimatske prilike posljednjih godina bile povolj-
nije, premda su se i tu pojavljivali kraéi susni periodi (1958. i 1961. god.). Te nepo-
voljne ekoloske prilike uvjetovale su prvih godina polagani razvoj stabala, pa su
i niski prinosi u poéetku, rezultanta male rodne povrsine, a kasno dolaZenje u punu
rodnost, posljedica je usporenog vegetativnog razvoju, Nepravilnosti u razvoju i dina-
mici rodnosti ne$to su manje izrazene kod Klapovog ljubimeca j Hardenponove.
Obje sorte su bujnije pa im je i vegetativni razvoj u poc¢etku bio snazniji, Uslijed vede
bujnosti kod obje sorte, i pocetak, i puna rodnost jos vise kasne, ali im je dinamika
rodnosti pravilnija, a alternativnost manje izrazena,
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Analiza podataka o kvaliteti plodova pokazala je da majbolji kvalitet (i po
krupnoéi i po okusu) postizu Viljamovka i Klapov ljubimac. Prema nasim standar-
dima kod svih sorata otpada u prosjeku na kvalitet I, odnosno kvalitet extra i kva-
litet I 50—63% priroda, s ¢&im u intenzivnom uzgoju ne mozemo biti zadovoljni, iako
je u viSe godina kvalitet bio i bolji od prosjeka. Smatramo da nam je u nekim go-
dinama nedostatak vlage limitirajuéi faktor u razvoju plodova. Tome u prilog go-
vori i ¢injenica da kod sorti ranije zriobe postizemo bolju krupnoéu nego kod so-
rata kasnije zriobe. NajviSe kvaliteta I dala je sorta Klapov ljubimae, kod koje ie
i najmanji postotak plodova ispod veli¢ine koju postavljaju standardi za stolno vo-
ée, i obratno, najmanje kvalitete I, a najviSe plodova za preradu imala je Harden-
ponova. Taj odnos' u kvaliteti obzirom na vrijeme zriobe bio bi jo§ ocitiji da su u
standardnim propisima jace izrazene karakteristike sorte, tj. vece diferencije izmedu
sorata obzirom na najmanji promjer za pojedinu Klasu.

Komparativna ispitivanja na vegetativnoj i generativnoj podlozi pokazuju da
su i kod Viljamovke, a narodito kod Klerzoa, postignuti bolji rezultati na podlozi
sjemenjaku Pirus pirastera. Kod dbje je sorte prirod na sjemenjaku veéi na dunji
(kod Klerzoa ta razlika u 14-godi$njem prosjeku iznosi 150 q/ha), Sli¢ne rezultate-
navode Sorensen i Perraudim. Prema Sorensenovim 15-godis$njim ispitivanjima Vi-
ljamovka daje ve¢i prinos na sjemenjaku, a prema Perraudinu je prirod Viljamovke:
na dunji i sjemenjaku podjednak. Za C¢itavi period ispitivanja indeksi alternativ-
nosti su podjednaki na obje podloge, a posljednjih su godina ¢ak manji na sjeme-
njaku, §to odstupa od opéeg misljenja o utjecaju podloge. Obiéno se navodi u litera-
turi da krugke cijepljene ma dunji dolaze ranije u rod i da su u prvim godinama
prinosi veéi. U naSim ispitivanjima nema znadéajnijih razlika obzirom na pocetak
rodnosti, ali su ve¢ i u prvim godinama prinosi veéi na sjemenjaku, a ne na dunji,
kako se obi¢no pretpostavlja. To tumaéimo vrlo slabim razvojem stabala na dunji.
Zbog nepovoljnih prilika, u prvim se je godinama inkompatibilitet izmedu dunje
i Viljamovke, a naro¢ito dunje i Klerzoa, odrazio u slabom vegetativnom razvoju,
pa je i manja rodnost tih sorata na dunji posljedica manje rodne povrsine.

Nasa su ispitivanja takoder pokazala da se misljenje o pozitivnom utjecaju
podloge dunje na kvalitet plodova ne smije generalizirati, jer se ni u veliéini plo-
dova, ni u kemijskom sastavu, ni u intenzitetu crvenila nisu ispoljile signifikantne
razlike pod utjecajem podloge. Sto vige, u suSnim su godinama na sjemenjaku uz
veéi prirod plodovi krupniji ili jednake veli¢ine kao na dunji.

Rezultati nagih komparativnih ispitivanja dunje i sjemenjaka kao podloge
pod nasim ekoloskim prilikama sliéni su onima koje je postigao Quinn. On je proveo
25-godisnja komparativna ispitivanja u juznoj Australiji na mr8avom teSkom tlu na
podlogama dunji i sjemenjaku s 4 sorte krusaka. Sve kombinacije bile su posadene
na jednaki razmak. Autor je utvrdio da je kod svih ispitivanih sorata ja¢i porast
na semenjaku kruske, nego na dunji, a Sto se tide poletka rodnosti, navodi, da su
razlike izmedu podloga iznosile 0—3 godine, a jedna je sorta ma dunji dosla ¢ak
ranije u rodnost nego na sjemenjaku. Za vrijeme od 25 godina ustanovio je veéi pri-
nos kod svih sorata cijepljenih na sjemenjaku nego onih na dunji. U podetku je
kvaliteta plodova bila nesto bolja na dunji, kasnije na sjemenjaku kruske, i za vrije-
me od 25 godina dala su stabla na sjemenjaku 67% plodova prve klase, a na dunji
samo 52%.

Rezultati Quinna i nasih ispitivanja jasno ukazuju da se sa nedovoljno kom-
patibilnim sortama kao i onima slabog rasta mogu na teSkim i su$nim tlima postici
bolji uspjesi na sjemenjaku kruSke nego na podlozi duniji.

Imajuéi u vidu uvjete pod kojima su vriena ispitivanja, tj. edafske i kli-
matske prilike koje nisu bile najpovoljnije, sistem uzgoja, gustoéu sklopa i agroteh-
ni¢ke mjere, to smo iznijeli na pocetku izlaganja, mozemo nasa dosadasnja iskustva
na bazi 14—godisnjih podataka ovako rezimirati:

Misljenja smo, da u sjeverozapadnoj Hrvatskoj na parapodzolastim tlima
ima uvjeta za plantaznu proizvodnju krusaka i u suhom gospodarenju, i da se uz
intenzivnu agrotehniku, naroéito gnojidbu i organskim i mineralnim gnojivima, mo-
gu posti¢i dovoljno visoki prinosi. No, kako se u nekim godinama deficit vlage pojav-
ljuje kao limitirajuéi faktor za postizanje kvalitete, prednost treba davati sortama
ranije zriobe, i to prvenstveno Viljamovki, jer ona po nasoj ukupnoj ocjenj daje
najbolje rezultate. Kako kod nje nismo pod utjecajem podloge dobili signifikantne
razlike ni u prirodu, ni u kvaliteti, moZemo je s jednakim uspjehom wuzgajati na
sjemenjaku ili na dunji s medupodlogom.
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Kod sorata izrazito inkompatibilnih s dunjom, kao sto je Klerzo, ne mozemo
ni uz upotrebu medupodloge ocekivatj dobar i brz vegetativni razvoj i visoku rod-
nost, pa je za takve prilike, koje nisu najpovoljnije, bolja podloga sjemenjak kru§-
ke, tim vise, §to ne djeluje negativno na kvalitet plodova.

Intenzivnom gnojidbom alternativnu rodnost pod navedenim prilikama ne
mo¥emo sasvim eliminirati, ali je mozemo znatno ublaziti.

RESULTATS D’ESSAIS DE VARIETES DE POIRIERS
CULTIVES EN SOL PODSOLE

(Les essais sont éxécutés de 1948—1961)

Prof. dr. ing. Rafael Gliha,
Faculté d’agriculture, Zagreb

RESIME

Désirant a contribuer au choix des variétés et porte greffes plus convenables.
pour notre région, nous nous sommes attachés des 1948 3 étudier les principaux ca-
ractéres biologiques et économiques de plusieurs variétés.

La plantation de poiriers, objet de notre étude, ‘est établie en 1944 dans
un sol podsolé, présentant une faible productivité cause de ses propriétés physiques
défarorables: la terre est limono-argilense, une couche compacte se trouve a 40—60
cm de profondeur, la porosité et l'aération du sol sont inssufisantes. Avec des tra-
vaux culturaux et la fumure abondant (surtout depuis 1948) on a reussi, d’'une cer-
taine maniéere, & améliorer les proprietés physiques et chimiques du sol, mais celui-ci
ne présente quand méme un milieu vraiment favorable pour la culture de poiriers.
Le microclimat est en général favorable, sauf des périodes de sécheresse pendant
1été, assez frequentes durant nos études, et surtout pendant les premieres annees.
Les poiriers examinés sont cultivés en cordons Ferraguti a une distance de 2 x 0,60
m. Cet éxposé se borne & donner un apergu des résultats rélatifs a la quantité et
qualité des récoltes de 4 variétés: Clapp’s Favourite greffée sur cognassier d’Angers
avec intermediaire B. de Salzbourg, B. d’Hardenpont greffée sur cognasier d’Angers,
B. C. Williams et Clairgeau grefters sur deux porte greiies? congnassier d’Ingers avec
intermediare B. Hardy et le franc de Pirus piraster.

Les tableaux I—IV récapitulent les résultats obtenus. D’aprés ces résultats
nous pouvons constater que la variété B. C. Williams (donnant 340 g/ha) et la plus
productive. Clapp’s Favourite et B. de Hardenpont donnaient en moyenne 300 g/ha,
tandis que Clairgeau ne donnait en moyenne plus de 280 g/ha. Les premieres années
d’essais, les rendements sont, en géneral, trop bas, ce que peut éntre explique par I'in-
fluence des conditions infavorables, surtout d’insuftisance d’eau dans le sol. Les
dernieres cing années les récoltes sont superieures, et plus régulieres que précédem-
ment: les conditions (la pluviosité et les proprietés du sol) durant cette période
étaient plus favorables:

Les données sur la qualité, d’apres le calibrage, les analises chimiques et
la dégustation des fruits, montrent la qualité superieure des varietes B. C. Williams
el Clapp’s favourite, On peut dire que la qualité diminue avec I’époque de la ma-
turation.

Les essais comparitifs de deux portégreffes utilisées (le franc de Pirus pira-
ster et le cognassier d’Angers) nous laisse cocluce que, tous les deux variétés exami-
nées, donnent meilleurs résultats sur le franc. C’est surtout exprime chez Clairgeau.
Les rendements sont superieurs, méme au début de la production, tandis qu’en
qualité et régularité on n’a pas pu constater des différences significatives.

Tenant compte de facteurs écologiques, nous pouvons conclure qu’en région
du nord—ouest de la Croatie il faut donner, dans les vergers sans irrigation, la prio-
rité aux variétés hatives, en premier lieu B. C. Williams.

Quant’ aux portégreffes, B C. Williams peut etre cultivée aussi sur le cognas-
sier avec intermediaire, tandis que Clairgeau donne dans un milieu moins favorable,
meilleurs résultats sur le franc.
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