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Je li gender ideologija?

Ana Marija Raffai

randnenasilje@inet.hr

Od 90-ih godina proslog stoljeca intenzivira se proucavanje roda u znano-
sti, a debata o rodu sve je prisutnija u javnosti i vrlo je emocionalno nabijena.
Potaknute Sinodom o obitelji (2015.) i enciklikom Amoris laetitia' u Stuttgartu
su Akademija biskupije Rottenburg — Stuttgart, Institut za katolicku teologiju,
Sveuciliste Osnabriick te Agenda Stuttgart 5. i 6. listopada 2016. organizirali
simpozij o temi: »Je li rod ideologija?« Cilj simpozija bio je pokazati u kojim se
pravcima krece diskusija o rodu, gdje su Sanse za priblizavanje izmedu crkve-
nog i drustvenog diskursa, koji se nerijetko ne razumiju, gdje su rizici i na $to
se odnosi kritika. Organizatorice simpozija zapazaju da tema rod u Katolickoj
crkvi nailazi na izrazitu skepti¢nost, cak na otvoreno odbacivanje. Konstatiraju
da je nejasno koje podatke struke uopce poznaje unutarcrkvena debata i jesu
li prigovori rodnim teorijama transparentni i utemeljeni. Teologinje zanima
mogu li se prepoznati aspekti diskursa koji bi se mogao nadovezati na krs¢an-
sko razumijevanje covjeka i kriticki preispituju gdje su katolicki resentimenti u
crkvenom ucenju i teologiji, odnosno $to je ideologija, $to jednostrana recepcija
ije li na temelju nase krsc¢anske slike covjeka na mjestu kritika i suprotstavlja-
nje. Simpozij je okupio oko stotinu sudionica i sudionika, ve¢inom iz Njemacke,
vise je bilo Zena nego muskaraca, dovoljno pastoralnih djelatnica i djelatnika,
bilo je i svecenika i redovnica, pretezno su bili katolici, a bilo je i evangelickih
sudionika, konzervativnih i progresivnih stavova, ovi drugi su ipak prevladava-
li; bilo je osoba iz LGBT zajednice.

U ovom izvjescu bit ¢e predstavljene glavne tvrdnje iz izlaganja simpozija, a
na kraju i zakljucci koje je organizacijski tim sazeo dovrsenjem skupa. Umjesto
zakljucka ovdje se iznose neka zapazanja o temi simpozija s obzirom na nasu
hrvatsku javnost.

Direktorica Akademije Verena Wodtke-Werner otvorila je simpozij konsta-
tiraju¢i da je rod analiticka kategorija, koja ima svoju funkciju u kritici nor-
miranja rodnih uloga (Platzanweiser — onaj koji nareduje gdje ti je mjesto).
Zamijetila je huskacku kampanju o temi roda koja je podsjeca na raspolozenje

! Najcesce citiran dokument na Simpoziju bila je ova enciklika Amoris laetitia kao i dokument
Drugoga vatikanskog sabora Gaudium et spes.
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1980-ih godina u vrijeme probijanja feministicke teologije. Zagovara pristup
temi s pozicija povijesnog razumijevanja »biti covjek«, vodeéi se sredisnjom
vrijednosti slobode, a ne esencijalisticki. Podsje¢a na misao njemackog teologa
Karla Rahnera o ¢ovjeku kao bi¢u koje nije moguce definirati (Undefinierbar-
keit) koju prepoznaje u reformnom duhu Drugoga vatikanskog sabora i enciklici
pape Franje Amoris laetitia. Svjesna je toga da je tema opasna. Jedna dimenzija
opasnog je nesigurnost i strah jer se rastace heteroseksualna normativna struk-
tura slike o covjeku. Ipak, ona primjecuje da crkveni dokumenti ni ovdje nisu
jednoznac¢ni. Opasna je nadalje, i tu se poziva na eticarku Reginu Ammicht
Quinn jer otvoreno analizira i raskrinkava ideologije koje se predstavljaju kao
tumacenja teologije.’

Gerhard Marschiitz iz Beca, zajedno s nizom izlagacica, govorio je o »obi-
telji ovdje i do kraja svijeta« smatrajuc¢i da heterogenost kulturno uvjetovane
slike obitelji utjece na raspravu o rodu.® Nase shvacanje $to je muskarac, a $to
zena nikad nije zadano cisto prirodno (natura pura) uvijek je pod utjecajem
kulturno-povijesnog konteksta,* $to su potkrijepile izlagacice koje su predstavi-
le posebnosti obitelji u Boliviji, Ekvadoru, Indiji, Aziji.> Drugi vatikanski sabor
se usudio, smatra Marschiitz, izjaviti da doduse imamo objavu, ali Bog za nas
ostaje tajna. Sabor ne definira Boga, stoga niti covjeka (musko i Zensko) koji je
stvoren kao slika Bozja.

Brigittte Buchhammer s Instituta za filozofiju beckog sveucilista analizirala
je rod kao »pojam oko kojeg se vode bitke«. U uvodu je kriticki komentirala re-
dukcionizme — i s pozicije esencijalizma/prirodnog prava i s pozicije konstruk-
tivizma. Iz redukcionistickih pojmova se izvode nepravde,® smatra izlagacica.
Rod je pojam, prema Buchhammer, koji izrazava povijesnost razlika izmedu
muskarca i zZene koje ukljucuju i tjelesne razlike i drustvene konstrukcije. Rod
je kulturno tumacenje nasih tjelesnosti. Rod je jasno koncept drustvenog reda,
neovisan o prirodi, ali tu vezu ne treba zanijekati ve¢ treba njegovati komplek-

> Regina Ammicht Quinn tvrdi da se ne stvara neka nova »rodna ideologija« nego se raskrinka-
vaju stare teorije kao ideologije.

% Ni u Katoli¢koj crkvi slika obitelji nije homogena. Napetost izmedu konzervativnog i progre-
sivnog shvacanja obitelji bila je, prema Marschiitzu, predstavljena u stavovima dvojice njemac-
kih kardinala: Gerharda Ludwiga Miillera i Waltera Kaspera.

* Marschiitz napominje da je strategija osiguranja identiteta u isusovackoj tradiciji bila definirati
bit Zene da bi bilo jasno sto je muskarac.

® U Waldivia kulturi u Aziji su cijenjeni homoerotski odnosi, a danas Zene bjeze migriranjem od

ostataka robovlasnickih (kastinskih) nasilja i obicaja u obitelji. Isto ¢ini i LGBT populacija. U

Boliviji, zahvaljujuéi socijalistickoj vlasti E. Moralesa, zakonom je definirana kvota 50 % Zena,

$to uspijeva barem na lokalnoj razini. Snazno je dualno shvacanje uloga: nijedna strana nije

potpuna bez druge — svecenici i katehistice nisu potpune jer su same, u Ekvadoru je ocita jasna
asimetrija (uloga, identiteta) te se nevjera muskarca valorizira, dok se u Zena kriminalizira.

Smatraju da zenu treba izvana kontrolirati, a katolicko objasnjenje se nadograduje na to (muz

je kriz koji Zena treba nositi). Razvili su vlastiti fermminismo communitario, dok u Indiji postoji

treci rod, idans. Smatra se da nose srecu na vjenc¢anjima, preuzimaju ulogu plesaca u hramu i

imaju vaznu ulogu u sakralnom prostoru.

Autorica spominje noviji pojam, intersekcionalni pristup u analizi diskriminacije: prepoznati

vi$e slojeva subordinacije (rodni, klasni, ekonomski, rasni...).

o
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san odnos prirode i kulture. Norme ureduju moral, a ne priroda, dok je pra-
vednost jedna od temeljnih odrednica morala. Moral, prema Kantu, podsjeca
Buchhammer, ima svrhu odgajati ljude tako da ne djeluju diskriminirajuce
jer je moralna obveza ¢ovjeka djelovati za dobrobit druge osobe. Time je apo-
strofiran moralni princip autonomije: covjek je svrha samom sebi i sloboda je
njegova bitna odrednica.” Norme ne trebaju instinkt, one se inkulturiraju od
djetinjstva, »upisuju u tijelo« (werden eingeleibt).?

Kerstin Palm iz Berlina otvorila je nov kut gledanja na problem roda: priro-
doznanstveni. Prirodoznanstvena istrazivanja istrazuje koliko se individualni
zivotni uvjeti upisuju u tijelo (arheologija) te epigenetski procesi odrazavaju
suigru biologije i sociologije. Geni su, prema Palm, posrednici od prirode do
kulture, medijatori u mrezi znakova koji utjeCu na stvaranje novih sinapsi jer
se materijaliziraju iskustva kompleksnih socioloskih stratifikacija. Rodno spe-
cifican odgoj djeluje na stvaranje sinapsi, time se bioloski utjelovljuje drustveni
red. Referentica se pozivala posebno na dvije autorice: Anne Fausto Sterling i
njezino djelo »The Bare Bones of Race« i Nancy Krieger i djelo nEmbodiment«.
Dok Sterling smatra da je spol dinamicka bioloska materijalizacija roda u svo-
jim psiholoskim, drustvenim i povijesnim dimenzijama, Krieger je uvjerena da
se nista od biologije ne moze razumjeti bez sociologije. Embodiment je davanje
znacenja biologiji te se autorica zalaze za ekosocijalne analize jer je zanima
bioloski izraz drustvenih odnosa.’

Bernhard Anuth s Katolickoga teoloskog fakulteta iz Tiibingena govorio je
o uciteljstvu i rodnoj antropologiji predoc¢ivsi povijest rodne antropologije u
katolickom kontekstu koji obiljezava ambivaletnost izmedu dostojanstva i pra-
va zene s obzirom na crkveno-pravne dokumente. S jedne strane postoji nauk
Crkve o ¢ovjeku koji je musko i zensko i stvoren je na sliku i priliku Bozju. Taj
Bozji plan nije promijenjen ni nakon grijeha. Bududi da su stvoreni na sliku i
priliku Bozju isto je dostojanstvo zene i muskarca te se tumaci u crkvenom
nauku kao komplementarnost muskarca i zene. To dostojanstvo utvrduju i no-
sivi crkveni dokumenti, primjerice, Gaudium et spes.® S druge strane postoji
fakti¢no iskljuc¢enje zene iz redenja, svecenickog i biskupskog,' dakle, nejed-
nakost u pravima zena. Suprotstavljena je dakle jednakost u dostojanstvu i ne-
jednakost u pravima: asimetriju izmedu dostojanstva i prava katolicko ucenje

~

Buchhammer kriticki preispituje stav u Crkvi kada se zena vidi kao slaba i potrebna zastite,

premda sama Zena tu zastitu ne trazi.

Americka filozofkinja Judith Butler i spol smatra konstruiranim. Ona se protivi praksi da je za

sve normativno ono $to je za neke valjano.

Autorice smatraju da postoji vlastita dinamika materijalnog, a njihovo povezivanje biologije i

sociologije podudara se s tezom Judith Butler prema kojoj nema ontologije izvan jezika/diskur-

sa, a on je dio kulture.

19 Anuth je naveo i bozi¢nu propovijed od 24. prosinca 1942. pape Pija XII. u kojoj brani dosto-
janstvo i pravo svake osobe da bira djevicanstvo ili bracni status te, osim GS 26 i 29 i Pacem in
terris Ivana XXIIIL.

! Zabrana redenja, prema Anuthu, veze se uz odredbu pape Ivana Pavla II. od 1994., a posebice

uz njegovo ¢uveno Pismo Zeni iz 1995. koje zaostrava problem.

©

©
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smatra »pravom jednakosti« u Crkvi. Prema razumijevanju uciteljstva i samog
izlagaca, iskljucenje Zene od redenja nije diskriminacija jer Crkva zeni nudi isto
dostojanstvo' uz lakonsko objasnjenje Anutha da nejednakost u pravima nije
razlika u mo¢i nego je zapravo rijec o sluzenju.

Margit Eckholt iz Osnabriicka u svom predavanju konstatira da je u ima-
go Dei izrazeno odredenje Covjeka koje se ostvaruje iz temeljnoga slobodnog
odnosa Boga prema covjeku. Slika Bozja je i temeljna »neodredivost ¢ovjeka,
kako bi rekao Karl Rahner. U tome teoloska antropologija tematizira paradoks i
slobodu odredenosti ¢ovjeka kao imago Dei. Ova temeljna neodredivost imago
Dei u suprotnosti je s odredenjima koja nude prirucnici teoloske antropologi-
je 1 u njoj rodni dualizam, posebno od 19. st.'* Diferenciranje izmedu spola i
roda omogucava da teoloski afirmiramo i zivimo slobodu koju smo dobili od
Boga. Temelj suvremene teoloske antropologije trebaju biti nov egzegetski rad
na biblijskom opisu stvaranja svijeta i teolosko istrazivanje u hermeneutici te-
ologije oslobodenja. Rod je u hermeneutici bez sumnje oslobodilacki moment i
omogucava radikalnu kritiku rodne diferencijacije u tradiciji (Regina Ammicht
Quinn)."*

Prema Eckholt, Post 1, 27 treba tumaciti kao opis stvaranja ¢ovjeka u pluralu
(musko i zensko), kao opis stvaranja prije grijeha. Covjek je stvoren da u slobodi
postaje covjekom (Mensch werden), muskarcem/zenom, a ne kao u tradiciji da
zivi u polaritetu i neprijateljstvu izmedu muza i zene. Izlagacica se poziva, osim
na Reginu Ammicht Quinn, i na Saskiu Wendel koje kriticki preispituju nor-
mativnost u teologiji jer smatraju da treba sagledati utjelovljenu egzistenciju u
svim raznolikostima. Odlucujuca je pluralnost Zivotnih realizacija te autorice
ohrabruju na kretanje na periferije, a smatraju opasnim kada tradicija prisiljava
i ogranicava slobodu koja je u sluzbi zivota. Sloboda trazi da se izdrze razlike
i produktivno mijenja zateCeni polaritet dvaju rodova da bi se na nov nacin
promisljale rodne razlike.

Stephan Goertz i Marianne Heimbach-Steins o temi razumijevanje roda od
kongruencije do kontingentnog ponudili su tumacenje prema kojem su eti¢nost
i rod kolektivna ocekivanja u osobnom ostvarenju. Stvarnost treba pojmiti kao
proces tumacenja, a rodni poredak kao ukazivanje na to koje mjesto drustvo
zadaje pojedinki (Platz anweisen). Rod treba tumaciti pod vidikom problema
pravednosti, zastite slabijih i autonomije/slobode te su klju¢ni pojmovi za ana-
lizu roda autonomija, sloboda i identitet. Heimbach-Steins iz Miinstera smatra
da treba kriticki mijenjati norme pod uvjetima promijenjenog stanja znanja.
Rod je velicina koja strukturira drustvo (gendermainstreaming) i pitanje je

12 Osim redenja i trajni lektorat i akolitat su osigurani samo muskarcima (CIC, 230 ¢l. 1) te se za
sluzenje uz oltar preferiraju djecaci (230, ¢l. 2), dok se djevicanstvo definira za zene (CIC, 604).

13 Isto, 1; autorica se poziva na Elisabeth Gossmann, Naturaliter femina est subiecta viro, u: Rena-
te Jost, Ursula Kubera (ur.), Wie Theologen Frauen sehen — von der Macht der Bilder, Freiburg
— Basel — Wien, 1993, 37-56.

14 Usp. Regina AMMICHT QUINN, Gefahrliches Denken. Gender und Theologie, Concilium, 48
(2012) 362-373.
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isklju¢uje li se rodnom sistematizacijom (zena) iz sudjelovanja u jednakoj drus-
kojem »treba prihvatiti tijelo kako ga je Bog stvorio«, $to smatra definicijom
rodne pravednosti. Drustvene razlike su drustveni konstrukti koji fakti¢no
osiguravaju mo¢. Stoga treba prikazati odnose moci izmedu muskarca i zene.
Goertz s Katolickog teoloskog fakulteta u Mainzu izlozio je svoje gledanje
transseksualnosti uz pocetnu primjedbu da je teologija tijela pape Ivana Pavla
II. zapravo teologija heteroseksualnoga tijela. Transseksualnost je problem in-
kongruencije izmedu identiteta u kojem je osoba rodena i rodnog identiteta.
Goetz zakljucuje da ne postoji prirodno definirana kongruencija izmedu spola,
roda i identiteta. Ako postoji kao mogu¢nost individualna priroda nije samo-
voljna (willkiirlich), nego u dinamici ljudskih prava osoba ima slobodu biti u
svojoj kongruenciji i dozivjeti se u svojoj prirodi. Heteronomnost je eticka kon-
strukcija i zapravo je rodna ideologija tamo gdje se kao jedino prirodno stanje
namece ili se trazi sigurnost u navodnoj izvjesnosti identiteta. Izlagac kritiku
diskriminacije utemeljuje na dokumentu Gaudim et spes. Neutemeljeno je po-
zivanje na Bibliju u diskriminaciji homoseksualaca jer ona ne poznaje homo-
seksualnost nego silovanje muskarca od strane drugog muskarca. Antigender
pronositelji ne prihvacaju manjine, nova politicka desnica ideologizira rodno
pitanje i veZe antigender i nacionalizam. Tako Goertz kao primjer navodi Opus
Dei koji brani ideoloske matrice antigender radi obrane interesa, privredne
mo¢i, novca. Kao politicko-kulturni kompleks problema autor prepoznaje strah
od otudenja (Befremdungsangst): strah da ¢e drugih biti mnogo, a nas da ce
nestati. U tom strahu je rod u¢inkovito strasilo. Crkva moze preuzeti funkciju
orijentacije samo kada ozbiljno shvati iskustvo ljudi i mjesta prijeloma (Einbru-
chstelle) prepozna kao priliku za transformaciju u pastoralnom aspektu teme.
Ona moze tada imati ulogu u procesu posredovanja izmedu nauka i konkretnih
ljudi (usp. Amoris laetitia).*®
Svako navedeno izlaganje bilo je popraceno zivom raspravom u plenumu
(mikrofon se prenosio od ruke do ruke). Sudionici su takoder navecer u malim
skupinama razlagali teme koje su ih okupirale tijekom dana. Mnogo je bilo kri-
tickih tonova glede mjesta Zene u Katolickoj crkvi. Osje¢ao se i umor, te pomalo
i nevjerica s obzirom na to hoce li se u doglednoj buduénosti nesto izmijeniti.
Sam simpozij nije imao ambiciju razviti prakti¢ne strategije borbe protiv dis-
kriminacije, nego ukazati na relevantne teorijske smjerove razvoja diskusije.
Neke zakljucne misli
- Konstatirano je da smo u dva razli¢ita vremena: jedno je vrijeme iz
konteksta kojeg se i dalje kruto istrazuje ucenje Crkve, a drugo vrijeme
nosi nov nacin razmisljanja rodnog istrazivanja. Treba uspostavljati
mostove razumijevanja izmedu ta dva svijeta.

!> Na pitanje iz publike: »Ne bi li Katolicka crkva trebala i¢i protiv struje, a ne u smjeru promjena
rodnih konstelacija?«, Goertz je odgovori da treba i¢i protiv struje, ali treba i paziti protiv koje
struje ide, protiv demokracije ili se opire nacionalizmu.



168 Ana Marija Raffai, Je li gender ideologija?

- Temeljni problem Katolicke crkve je odnos prema seksualnosti. Za sada
jednu seksualnost smatra normalnom i ne osporava je, a druge trebaju
biti privatne i ne smiju se javno deklarirati.

- Rod nije samo zenska tema i kriticki treba preispitati rodnu diskusiju
koja je antropocentri¢na — odrazava dualizam prema prirodi.

- Tradiciju valja tumaciti povijesno, pod vidikom znakova vremena, a
postojeci prostor slobode nije beskonacan, ovisi o zivotnom stanju,
okolnostima.

- Pitanje roda neodvojivo je od pitanja pravednosti. Biologizam i obrana
asimetri¢nih privilegija sluze obrani privilegija i svoje moci.

- Reforma Drugog vatikanskog sabora obvezuje na postovanje ljudskih
prava: uocava se problem porasta nasilja prema homoseksualnim oso-
bama i problem poljuljanog identiteta muskaraca.'®

- Potrebno je proucavati pojam rod. Papa o tomu pise u Amoris laetitia,
ali pojam nedostaje.

Simpozij su organizirale katolicke organizacije. Taj »Cisti« kontekst slican je,
primjerice, hrvatskom kontekstu Teolosko-pastoralnog tjedna koji se jednom
godisnje odrzava krajem sije¢nja u Zagrebu, no dok se na TPT-u o sebi govori
kao o kr$¢anima i Crkvi (kao da drugih crkava i krs¢ana nema), ovdje je jezik
precizan, rijec je o katolicima i Katolickoj crkvi. Druga velika razlika je u tome
$to se proucavanje roda ne kriminalizira. Jednako tako se govori o teologiji
oslobodenja, neoptereceno antikomunistickim kompleksom.

Na simpoziju su bile prisutne LGBT filozofkinje, ekskomunicirane svece-
nice kao i biskupi i svecenici odgovorni za pastoral zZena te isto tako konzer-
vativni svecenici. Ova mjesavina razlicitih svjetonazora, prednost je jer ima
kapacitet za trazenje povezanosti izmedu postojecih teoloskih antropologija i
novih rodnih teorija, umjesto da se odvoje od spolne i rodne odredenosti kr-
$¢anskih svjetonazora kao sto je slucaj u Hrvatskoj gdje se rodom smiju baviti
samo znanstvenice sekularnog, dakle necrkvenog ili anticrkvenog usmjerenja.
Konac¢no, dvadesetak profesorica teologije, filozofije i prirodnih znanosti, koje
su sazvale simpozij, bile su svjesne da je rijeC o »opasnoj« tematici i zato su
nazvale simpozij »hrabrom konferencijom«. Ipak one tu temu nisu zaobisle
nego su se suocile s problemom. U tome nisu bile osamljene jer su ih podrzali
prisutni svecenici i biskupi, kao i kolege teolozi. Zajedno su bili svjesni da samo
suocavanje s problemom roda moze u javnosti graditi relevantnost teologije i
evandelja kao njenog sredista u trazenju odgovora na pitanja roda. U Hrvatskoj,
¢ini se, mislimo da ¢emo Sutnjom ili zabranama postici tu relevantnost. Nije
potrebno mnogo mudrosti da se zakljuci koja ¢e od te dvije strategije vjerojat-
nije uroditi zeljenim rezultatom.

16 Muskarci nesigurni u svojoj muskosti brze nasréu na gay homoseksualce, sto se usporeduje i s
vremenom nacizma u kojem je progon homoseksualaca bio puno opasniji za muskarce nego za
zZene lezbijke.



