Prilog

OSVRT NA STANJE HRVATSKOG AGRARA
(PROGRAM RAZVOJA OBITELJSKIH GOSPODARSTAVA)

J. Halu$ka

Uvod

Poslije svake promjene drustveno-politidkog sistema najveci problemi bili
su u poljoprivredi. Po pravilu zemlja je mijenjala vlasnika, jednima se
oduzimala a drugima davala. Nakon sloma socijalizma nova vlast u RH nije
bila pripremljena za trzno gospodarstvo, nije pripremila politicke i ekonomske
mjere za prijelaz sa socijalistiCkog, odnosno drustvenog na privatno vlasni$tvo.
Kada je u pitanju agrar drzava nije imala viziju razvoja agrara. Stav drzave bio
Je da se ukidaju kombinati, a nije nudena alternativa, bar za neko prijelazno
razdoblje. Govorilo se da osnovu naSe poljoprivrede &ine obiteljska
gospodarstva, ali se od toga nije maklo. U naSem agraru zavladala je stihija.
Seljak je doveden u tezak polozaj. Mjere Ministarstva poljoprivrede i
Sumarstva svodile su se na gaSenje poZara preko poticaja. Proizvodnja je
padala a uvoz poljoprivrednih proizvoda je rastao. Poljoprivreda je platila ceh
ratnog stanja i vlasnicke transformacije. Od stjecanja samostalnosti da danas
drZzava nije uspjela rijesiti osnovne probleme agrara. Sabor RH 1995, godine
usvojio je Strategiju razvitka hrvatske poljoprivrede, koja nije bila definirana a
nije se niti provodila. Strategiju nisu pratile konkretno osmisljene koncepcijsko
— organizacijske niti ekonomsko — financijske mjere. Od tada je usvojeno niz
dokumenata o stanju u agraru, $to se u praksi nije provodilo. Donesena
Strategija agrara Cinila je dobar kostur i bilo je re¢eno kako ¢ée se po pojedinim
podrucjima i Zupanijama, s obzirom na njihove specifi¢nosti, izraditi programi,
koji bi zajedno predstavljali jedinstvenu nacionalnu strategiju agrara u RH. Ti
regionalni programi nisu napravljeni. Tim programima trebalo je definirati
daljnje ciljeve i mjere razvoja hrvatske poljoprivrede. Cilj je bio stvaranje
krupnih i trzno orijentiranih obiteljskih gospodarstava. Trebalo je definirati
optimalnu veli¢inu obiteljskih gospodarstava u na$im uvjetima, modele
organiziranosti, stupanj intenziteta i specijalizacije, odrediti nadin koristenja
izvora sto¢ne hrane, predloZiti nove tehnologije za pove€anje proizvodnje,
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odrediti organizatore proizvodnje, napraviti bilance proizvodnje i potrosnje,
definirati pasmine kao sredstvo za ostvarivanje ciljeva vezanih za proizvodne
programe u stoarstvu (meso, mlijeko), odrediti smjer i strukturu proizvodnje i
napraviti plan rajonizacije poljoprivrede, zacrtati zemljiSnu politiku i odrediti
ekonomske mjere drzavne politike i to od politike cijena, poreznog sustava,
sustava drzavne potpore i pitanja kreditiranja. Kod izrade strategije agrara
treba voditi ratuna o povjesnom nasljedu, gustoCi stanovni$tva, kupovnoj
moéi, o prirodnim resursima, ekoloskim uvjetima i drugim specifi¢nostima.

Stanje i karakteristike nase poljoprivrede i obiteljskih gospodarstava su
usitnjenost, niskoproduktivna, neekonomicna i neracionalna proizvodnja.
Zemlji$ni kapaciteti nisu dovoljno iskoristeni. Genetski kapaciteti stoCnog
fonda koriste se 50-60%. Proizvodnja se odvija najée$¢e poluintezivno ili
ckstenzivno. Proizvodnja po jedinici je niska i skupa. Najveci broj obiteljskih
gospodarstava posjeduje 0,5 do 2 ha i drzi 1-2 krave. Uzgajatelja koji drze 1-3
krave ima 60%, a krupnijih koji drze vide od 15 krava ima 1%. Oko 90%
obiteljskih gospodarstava ne moze se nositi na trzistu. Preko 60% obiteljskih
gospodarstava starija su od 60 godina.

Usitnjenost seljatkih gospodarstava ne jamci brzo stvaranje suvremenog
obiteljskog gospodarstva. Potrebne su desetine godina da se udvostruci
veli¢ina gospodarstava. Predvida se da bi se za iduéih 30 godina mogao
prepoloviti broj obiteljskih gospodarstava, a njegova prosjecna veliCina
povecala bi se na otprilike 7 — 8 ha. Od 530.000 obiteljskih gospodarstava u
RH 17 % je ve¢ih od 5 ha, a 6 % iznad 8 ha povrsine. Prosjeéna veli€ina
posjeda 1900. godine u RH iznosila je 4.6 ha a 1990.godine 2,9 ha. U 20.
stoljeéu kod nas se smanjivala veliCina posjeda za razliku od danaSnjih
razvijenih zemalja (EU), gdje je veliCina posjeda rasla. Prema nekim
predvidanjima krupnih obiteljskih gospodarstava s vise od 50 ha moglo bi biti
oko 10.000 a onih iznad 100 ha 1 — 2 %. Sitna gospodarstva morat ¢e se
orijentirati na alternativnu proizvodnju koja se nece odrzati bez pomoci drzave
i postepeno ¢e nestajati. Drastian pad broja stoke zabiljezen je poslije
Domovinskog rata, §to je osiromasilo ukupnu poljoprivrednu proizvodnju. Sve
je to utjecalo na veliki porast uvoza stoke i stocnih proizvoda unazad par
godina. Hrvatska je postala veliki uvoznik iako je u proteklom stoljecu sve do
1990, godine bila izvoznik. U odnosu na stanje prije rata doslo je do pada svih
proizvodnih i ekonomskih pokazatelja u poljoprivredi. Imamo izuzetno nisku
proizvodnju (mesa, mlijeka, Zitarica) po grlu, po ha i po obiteljskom
gospodarstvu. Uvozimo neke proizvode i do 80 % svojih potreba. Ratarska
proizvodnja trebala bi se povedati za vide od 50 % a stoCarska za dva do tri
puta. Ako je suditi po veli¢ini posjeda, po broju stoke i proizvodnji i drugim
pokazateljima, onda RH mnogo zaostaje za zemljama Europske zajednice koje
su krajem 19. i poetkom 20. stoljeca bile u sli€noj situaciji kao RH danas.
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Velicina i organiziranost obiteljskih gospodarstava

Osnovno pitanje obiteljskih gospodarstava je kako urediti svoje imanje i
koji je najdjelotvorniji model obiteljskog gospodarstva za nase uvjete.
Veli¢ina obiteljskih gospodarstava u RH ovisit ¢e o pojedinim predjelima. U
ravniCarsko-kontinentalnim  podru¢jima gdje se odvija intezivna biljna
proizvodnja postoje dobri uvjeti za razvoj velikih obiteljskih gospodarastava,
koja ¢e imati preko 100 ha zemljista i koja ¢e se baviti ratarskom
proizvodnjom, prvenstveno proizvodnjom Zitarica i industrijskog bilja za
trzite i izvoz. Ta obiteljska gospodarstva trebala bi, s obzirom na veli¢inu i
uvjete proizvodnje, biti konkuretna mnogim farmerima na jedinstvenom
trziSnom prostoru Europske unije. Takvih gospodarstava mogli bismo imati
najmanje 2-3% i to pretezito u isto¢noj Slavoniji.

Srednja obiteljska gospodarstva ¢e imati do 50 ha zemlje i drzat ée 20-30
krava ili ukupno s pripadaju¢im dijelom rasplodnog podmlatka 30-50 grla. Na
ovim gospodarstvima glavna ée proizvodnja biti stoSarska, a biljna proizvodnja
bit Ce joj podredena tj. u funkeiji stoCarske proizvodnje. Stogarska proizvodnja
¢e se moci specijalizirati za proizvodnju mlijeka, proizvodnju mesa ili
proizvodnju rasplodnog podmlatka. Ovakav oblik organiziranosti obiteljskog
gospodarstva (mjeSovito stocarsko-ratarsko) s gospodarskog gledista je
najdjelotvorniji i najlogi¢niji model organizacije gospodarstva. Radi boljeg
koritenja zemljista i komplementarnosti biljne i sto¢arske proizvodnje, bolje
plodnosti zemljista, boljeg koristenja rada i strojeva i veée dobiti biljna i
stoCarska proizvodnja organski su tijesno povezane i sukladne.

Mala obiteljska gospodarstva koja imaju manje od 10 ha zemlje i manje od
5 krava morat ¢e se orijentirati na alternativno radno-intenzivne i dopunske
proizvodnje (povrtlarstvo, vodarstvo i cvjeéarstvo). Osim ova tri osnovna
modela obiteljskih gospodarstava bit ¢e i takvih gdje ¢e jedna proizvodnja
predstavljati 50% proizvodnje gospodarstva, a ostalih 50 % vise sitnih
proizvodnji.

U brdsko-planinskim (ekstezivnim) podru¢jima kao i u primorsko-medi-
teranskim podru¢jima radi ogranienih zemlji$nih povriina imat éemo manja
obiteljska gospodarstva, s manjim brojem krava, koja ée vise koristiti pasni
sustav drzanja goveda.

Kada je rije¢ o govedarskoj proizvodnji, govedo je uz ovcu i kozu
najdjelotvorniji preradivaé voluminozne sto¢ne hrane niske vrijednosti u
visokovrijedne proteinske proizvode Zivotinjskog podrijetla - mlijeka i mesa.
Govedarstvo je vazan ¢imbenik u poveéanju dohotka nekih ratarskih kultura.
KoriStenjem raznih nusproizvoda biljne proizvodnje, postrne sjetve, plasma-
nom cash kultura, manjim transportnim troskovima, koristenjem stajnjaka i sl.
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ove dvije proizvodnje se nadopunjuju. Proizvodnja mlijeka je najdjelotvorniji
na&in proizvodnje energije i bjelanCevina, te najveéi izvor hrane dnevnog
obroka. U ravniéarskim dijelovima naSe zemlje gdje se odvija intenzivna biljna
proizvodnja, govedo se po vaznosti mora naci na prvom mjestu.

Okrupnjivanje obiteljskih gospodarstava je nas strateski cilj. Hrvatska
mora $to prije napustati seljacki tip proizvodnje i i¢i na stvaranje farmerskog
tipa. Svastarska gospodarstva treba zamijeniti specijaliziranima koja su uno-
snija. Na3a obiteljska gospodarstva su mala, mjedovita po na¢inu proizvodnje i
naturalna prema vaznosti proizvodnje.

Za racionalno gospodarenje obiteljskih gospodarstava pozeljna veliCina
stada trebala bi iznositi najmanje 20 mlije¢nih krava, ili 200 tovne junadi u
turnusu. U proizvodnji svinja poZeljna je velitina stada od 30 rasplodnih
krmaca ili 300 - 400 tovljenika u turnusu. Veli¢ina stada ovaca trebala bi
iznositi 150 kom, a stado koza najmanje veli¢ine 80 komada. U peradarskoj
proizvodnji — proizvodnji jaja, pozeljno je imati jato od 5.000 nesilica.

Obiteljska gospodarstva koja ¢e se baviti samo ratarskom proizvodnjom
moraju imati 100-150 ha zemljista od kojih ¢e im za pSenicu trebati 50 ha i za
kukuruz oko 50 ha, za industrijsko i drugo bilje najmanje 30-50 ha. Za
proizvodnju povréa potrebno je 5-10 ha, za ljekovito bilje 10-15 ha, za
vocarsku proizvodnju oko 5 ha i za vinogradarstvo do 5 ha.

NaSa obiteljska gospodarstva trebaju teziti modelu srednjih i velikih
obiteljskih gospodarstava kakva su u vecini europskih zemalja. Govedarska
proizvodnja u zemljama EU sastoji se od malih i srednjih obiteljskih farmi
prosjene veli¢ine 42 grla ili u prosjeku 21 mlijecne krave. Male farme od 10
krava imaju Italija, Grcka, Portugal i Spanjolska. Vec¢e farme nalaze se u
Engleskoj (100-200 krava) i Nizozemskoj (80 krava). Srednje farme od 30-40
grla pripadaju Njemackoj, Austriji, Svicarskoj, Danskoj i ostalim zemljama
Europske unije.

Prosje¢na veli¢ina zemljiSnog posjeda u Njemackoj iznosi 19 ha, u
Svedskoj i Danskoj 30 ha, a u Engleskoj 68 ha. U zemljama EU prosjecna
veligina posjeda iznosi 18,50 ha, veli¢ina stada 23 krave, a prosjecna godisnja
proizvodnja mlijeka po kravi 5600 litara. U RH prosjecna veli¢ina posjeda
iznosi 3,5 ha i 0,5 krava po poljoprivrednom domacinstvu, a proizvodnja
mlijeka oko 2.600 litara po kravi. Od 530.000 obiteljskih gospodarstava, koliko
ih ima u RH oko 200.000 ima 0,5 - 3 ha zemlje i drzi 1 - 3 krave. U
svinjogojstvu ima najvise sitnih uzgajatelja koji drze do 5 krmaca.

Okrupnjavanje obiteljskih gospodarstava bit ¢e dugotrajan i tezak proces
koji ée trajati viSe desetina godina. O tom prijelazu ne odlucuje seljak vec niz
okolnosti u kojima se ta proizvodnja odvija. Za brzi razvoj poljoprivrede mora
postojati snazno unutarnje trziSte i velika kupovna moc¢. Obiteljska gospo-
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darstva ne mogu se okrupnjavati i specijalizirati u nerazvijenoj i seljackoj
proizvodnji. Kod nas ¢e jo$ jako dugo biti svih modela i veli¢ina obiteljskih
gospodarstava koja ¢e se razlikovati po nadinu proizvodnje, uspjesnosti i
dobiti. Za okrupnjavanje, opremanje i uredenje obiteljskih gospodarstava treba
imati dovoljne zemljiSne povrSine, mora se rijesiti pitanje vlastite proizvodnje
sto¢ne hrane, tehni¢ke opremljenosti i povoljnih kredita.

Obiteljska gospodarstva moraju viSe paznje posvetiti ekonomici i tehno-
loskom unapredenju proizvodnje, unapredenju organizacije i marketinga svojih
proizvoda. NaSa gospodarstva su vrlo razliGita po kapacitetima, tehnitkoj
opremljenosti, strukturi i smjeru proizvodnje, po funkcionalnosti gospodarskog
dvorita i organiziranosti i orijentirana su na svastarsku proizvodnju. Program
razvoja obiteljskih gospodarstava treba stvarati ekonomski ucinkovita i
racionalna gospodarstva visoke proizvodnje i visoke dobiti.

Struktura poljoprivredne proizvodnje

Hrvatska poljoprivreda ima nepovoljnu agrarnu strukturu i ona se mora
mijenjati u korist stoCarske proizvodnje. Vrijednost stodarske proizvodnje u
ukupnoj poljoprivrednoj proizvodnji je preniska i iznosi 30%, a trebala bi biti
dvostruko veca. U mnogim razvijenim zemljama stocarska proizvodnja
zastupljena je 70 - 80% u ukupnoj poljoprivrednoj proizvodnji, a biljna
proizvodnja 20 - 30%.

Hrvatska se mora orijentirati na veéu stogarsku proizvodnju - proizvodnju
mlijeka, mesa i drugih stoarskih proizvoda za vlastite potrebe i za izvoz.
Imamo dobre uvjete za povecanje poljoprivredne proizvodnje, a pogotovo
stoCarske i mogli bismo proizvoditi hranu za 5-6 puta veéi broj stanovnika
nego Sto imamo. Umjesto viska imamo veliki manjak poljoprivrednih
proizvoda. U RH proizvodi se svega par poljoprivrednih proizvoda u dovoljnoj
koli¢ini (pSenica, kukuruz, perad, jaja i vino). Zanimljivo je da se kod nas
poti¢e cjelokupna poljoprivredna proizvodnja (130 proizvoda), ¢ak i onih
proizvoda kojih imamo viska. Primjera radi, pSenice imamo viska iako je taj
viSak neznatan u odnosu na proizvodni potencijal. Proizvodnja p3enice biljezi
pad, prvenstveno zbog niskih prinosa, a ne na radun drugih proizvodnji.
Govorimo kako treba mijenjati strukturu proizvodnje, a potiemo proizvodnju
pSenice koje imamo viska i taj viSak izvozimo po daleko nizim cijenama u
odnosu na domace cijene. Ako pSenicu ne mozemo izvoziti, proizvodnju treba
svesti na vlastite potrebe.

Isto tako imamo viSak kukuruza a uvozimo ga bez obzira §to se radi o
malim uvoznim koli¢inama. Kukuruz se uglavnom koristi u sto&arskoj
proizvodnji (80%) i na taj nacin se oplemenjuje. Od kukuruza se moze dobiti
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jako puno proizvoda, medutim industrija za preradu kukuruza kod nas ne
postoji. Najvece manjkove imamo kod uljarica, voca i povréa, mlijeka, mesa i
njihovih preradevina.

Proizvodnja uljarica i industrijskog bilja biljezi porast. Te proizvodnje
treba znatnije poticati kao i proizvodnju voca.

Pored povecanja poljoprivredne proizvodnje treba razvijati preradivacku
industriju. Prehrambena industrija treba biti najvec¢i kupac poljoprivrednih
proizvoda. Potrebno je mijenjati strukturu proizvodnje a istovremeno
povecavati proizvodnju. Treba se orijentirati na proizvodnju uljarica, sjemeske
robe, krmog i industrijskog bilja.

Nije dovoljno re¢i kako treba mijenjati strukturu proizvodnje i kako je
problem agrara strukturalne naravi. Struktura proizvodnje moZze se mijenjati
agropolitickim mjerama. Sto zna&i mijenjati strukturu proizvodnje kad je
ukupna poljoprivredna proizvodnja deficitarna? Sto reéi seljaku da proizvodi, a
$to da mijenja? Da bi ubrzali transformaciju posjedovne strukture, treba davati
kredite za kupnju zemljista.

Specijalizacija je oblik proizvodnje s visokim tehnoloSkim inputima,
kojima se povecavaju proizvodni ucinci i kakvoca proizvoda. Radi plodo-
smjene i koriStenja rada tijekom cijele godine, bez obzira na veli¢inu
zemljisnih povrSina, u biljnoj proizvodnji u pravilu nece biti specijalizacije
proizvodnje. U mjeSovitom poljoprivrednom obiteljskom gospodarstvu biljna
proizvodnja e biti u funkciji stocarske proizvodnje koja ¢e se specijalizirati za
proizvodnju mlijeka ili mesa. Veéa obiteljska gospodarstva specijalizirat ¢e se
za jednu glavnu proizvodnju, a sve druge ¢e biti u funkciji te osnovne
djelatnosti. Mala gospodarstva nec¢e se moci specijalizirati, pa ¢e se orijentirati
na druge proizvodnje. Ova mjeSovita gospodarstva imat ¢e viSe vrsta
proizvodnje, odnosno izvora prihoda, i viSe vrsta stoke, odnosno vise
proizvoda.

Vedina obiteljskih gospodarstava imat ¢e jednu proizvodnju koja ¢e dati
50% prihoda. S obzirom na nacin proizvodnje dugo ¢emo imati svih modela
gospodarstava.

Iskoristavanje zemljista

U uvjetima intenzivne biljne proizvodnje iz gospodarskih razloga najbolje
je iskoriStavati zemljiSte proizvodnjom ratarskih i krmnih kultura. Krmne
kulture najbolje je koristiti u konzerviranom stanju (sijeno, sjenaza, kukuruzna
silaza i v v. kukuruz).

Pasni sustav drzanja goveda treba koristiti u predjelima izvan intenzivne
biljne proizvodnje tj. u ekstenzivnim i brdsko-planinskim uvjetima drzanja.
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U ravnicarskim predjelima RH iz gospodarskih i klimatskih razloga ne
postoje uvjeti za pasni sustav drzanja goveda. Glavni izvor stone hrane u
ovim predjelima je proizvodnja krme s oranica.

Sigurno je da ni jedno obiteljsko gospodarstvo u predjelima intenzivne
biljne proizvodnje nece koristiti svoju zemlju za pa$nju, a niti ée drzava davati
zemlju za paSnjake.

Proizvodnja krme s oranica ostvaruje 3 do 4 puta veéu proizvodnju
energije hrane, koja preko proizvodnje mlijeka i mesa ostvaruje 3-5 puta veéi
dohodak.

Pasmine predstavljaju sredstva za postizanje proizvodnih ciljeva, koji se
provode putem uzgojnih programa. Kada je u pitanju govedarska proizvodnja
dominantna je simentalska pasmina koja je u sveukupnoj populaciji goveda u
RH zastupljena sa 77%. Simentalska pasmina je tipi¢na pasmina dvojnih
proizvodnih osobina (mlijeka i mesa). Uzgojno podruéje simentalca pokriva
cijeli kontinentalni dio Hrvatske.

Na velikim mlije¢nim farmama zastupljena je Holstein pasmina, koja se
afirmirala kao najmljecnije govedo u svijetu. Ta je pasmina najdjelotvornije
biolosko sredstvo za proizvodnju mlijeka. Holstein je tipi¢no mlije¢no govedo
visoke proizvodnje, koje zahtijeva poseban tretman i velike koli¢ine koncen-
trirane hrane.

Obiteljska gospodarstva koja se Zele specijalizirati za visoku proizvodnju
mlijeka trebaju drzati ovu pasminu. U RH ima preko 60 obiteljskih
gospodarstava koja drze hol3tajn pasminu krava, veli¢ine stada 20 do 100 grla:

Smeda pasmina je afirmirana alpska pasmina dvojnih proizvodnih osobina.

Kada je u pitanju sistem drzanja krava postoji vise sistema od kojih svaki
ima svojih prednosti i nedostataka u odnosu na kravu, radnika i mlijeko.
Postoje dva osnovna sistema drzanja krava i to slobodni i vezani sistem.
Slobodan sistem primjenjuje se kod velikih farmi, a vezani nacin pripada
malim farmama. Sistem drzanja krava odreduje i sistem muznje. Kod
slobodnog sistema drzanja krave se muzu u izmuzistu, a kod vezanog sistema
pomoc¢u mlijekovoda u kanti. Obiteljska gospodarstva koja imaju vise od 20
krava mogu i¢i na slobodni sustav drZanja i mala izmuzista (2x1, 2x2 i 2x3).

Govedarska proizvodnja - proizvodnja mlijeka predstavlja profitabilnu
vrstu poljoprivredne proizvodnje u obiteljskim gospodarstvima. Posebno je
prihvatljiva zbog povoljne dinamike placanja, $to gospodarstva koriste za
podmirenje tekucih troskova.

Brojno stanje krava iz godine u godinu pada. U 2000. godini u RH bilo je
ukupno 214.600 krava ili 273.000 plotkinja. U odnosu na 1999. godinu broj
krava u 2000. godini smanjio se za 13.500. Prije rata (1989. g.) imali smo
383.000 krava. Broj krava pod selekcijskim obuhvatom iznosi 85.460 na
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obiteljskim gospodarstvima i 7.440 krava na velikim mlije¢nim farmama ili
ukupan broj krava pod slekcijom 92.898 ili 39,81%. Od ukupnog broja krava
18.606 krava otpada na Holstein pasminu ili 8,70%. Brojno stanje goveda u
RH vise od 30 godina opada po stopi od 5% godisnje. U ratu smo izgubili
preko 120.000 plotkinja. Od 1990. godine broj krava konstatno se smanjuje.
Hrvatska je imala najvise goveda 1911. godine (1,26 mil.). Broj uzgajatelja
koji drze krave pod selekcijom iznosi 22.562 ili u prosjeku veli¢ine stada 3,8
krava. Od ukupnog broja krava, obuhvaceno uzgojno-selekcijskim radom, pod
mlije¢nom kontrolom nalaze se 42.634 krave, a pod rasplodnom 50.264 krave.
Veli¢ina stada krava je mala. U RH ima svega 1,29% ili 320 uzgajatelja koji
drze vise od 15 krava (15-100). Najveéi broj krava imaju Zagrebacka Zupanija,
Koprivni¢ko-krizevagka, Bjelovarsko-bilogorska, Krapinsko-zagorska i Si-
sacko-moslavacka.

Ukupna godisnja proizvodnja mlijeka u RH iznosi oko 620 mil. litara, a
1988. godine proizvodili smo preko milijardu litara. Prosje¢na proizvodnja
mlijeka u zemaljskom uzgoju iznosi oko 2.670 litara po kravi godisnje.
Prosjecna laktacijska proizvodnja mlijeka krava pod selekcijom iznosi 4.399
kg s 3,84% masti ili ukupno 169 kg masti po kravi. Kod simentalske pasmine
prosjek iznosi 4.020 kg, a kod hol3tajn pasmine 5.660 kg po kravi. Prosjecno
trajanje servisnog razdoblja u 2000 godini kod simentalske pasmine iznosilo je
121 dan, a kod Holstein pasmine 156 dana.

Otkup mlijeka po kravi u RH iznosi 1.500 litara godiSnje. TrZnost mlijeka
iznosi 65%. Broj trznih proizvodada mlijeka u RH iznosi 61.000. Sitna
proizvodnja u RH daje 80% proizvodnje mlijeka trziStu. U strukturi
poljoprivrednog uvoza RH mlijeko i mlijeéni proizvodi sudjeluju sa 70%.
Samodostatnost mlijeka iznosi 65 - 70%. PotroSnja mlijeka i mlijecnih
preradevina u RH iznosi 156 litara po stanovniku godiSnje. Da bi RH
zadovoljila svoje potrebe za mlijekom trebala bi povecati proizvodnju po kravi
za 1000 litara i broj krava za 100.000. Proizvodnja govedeg mesa u RH
organizirana je na 50.000 obiteljski gospodarstava. Proizvodnja govedeg mesa
u RH je deficitarna. Potro3nja govedeg mesa iznosi 11 kg po stanovniku. Od
ukupne potro$nje govedeg mesa uvoz €ini 35 %. Udio govedarske proizvodnje
u ukupnoj poljoprivrednoj proizvodnji iznosi 15 — 20 %. Broj krava po ha
obradivog zemljista iznosi 0,16, a broj krava po obiteljskom gospodarstvu
iznosi 0,41. Proizvodnja mlijeka po obiteljskom gospodarstvu iznosi 1.190
litara. Proizvodnja mlijeka po ha obradivog zemljita iznosi 440 litara a u
Svedskoj 4.000 litara.

Poticaji u poljoprivredi obuhvacaju gotovo sve proizvodnje. Kod nas nije
problem u visini poticaja ve¢ u visokim troSkovima proizvodnje, usitnjenoj,
niskoproduktivnoj i neracionalnoj proizvodnji na obiteljskim gospodarstvima.
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Poticaji bi trebali biti ne samo za proizvodnju veé i za izvoz, za nove
investicije i nove tehnologije. Neke od dosada3njih poticaja u RH imali su
socijalni karakter. Poticaje su dobivali i oni uzgajatelji koji nisu isporucivali
trziStu niti jedan kg mesa ili litru mlijeka. To se odnosi na poticaje na
proizvodnju osnovnog stada (jedna krava, koza ili ovca), a tezimo
okrupnjavanju obiteljskih gospodarstava. Nema tih poticaja koji ¢ée pokriti
troSkove isplativosti tako sitne proizvodnje. Poticaji za proizvodnju mlijeka i
proizvodnju rasplodnog podmlatka su dobri, a ipak brojno stanje krava u RH iz
godine u godinu pada.

Pomocu poticaja Vlada RH pomaze prezivljavanje poljoprivredne proiz-
vodnje u prijelaznom razdoblju ulaskom u WTO. Vlada ¢e i dalje poveéavati
poticaje ali ¢e spuStati zaStitne cijene, smanjivati i ukidati carine poljopri-
vrednih proizvoda da bi se na kraju dostigli strogi standardi WTO-a i
pripremili za ulazak u EU. Sada se dio novca koji se izdvaja iz proraduna za
agrar jednostavno gubi, tj. ne ide u povecanje proizvodnje. Trebalo bi
postepeno napuStati socijalni sustav poticaja, a naglaSavati ekonomsku i
razvojnu stranu poticaja. U prijelaznom razdoblju ulaskom u WTO i &ekajuéi
ulazak u EU drzava ¢e jo§ dugo pomagati poljoprivredi kroz poticaje, povoljno
kreditiranje proizvodnje i drugim mjerama, ali sve to neée biti dovoljno.
Poticaji ne jaCaju poloZzaj obiteljskih gospodarstava ve¢ pomazu prezivljavanju
sitnih gospodarstava koja ¢e kad-tad nestati jer ne¢e modéi izdrzati konkuretnost
na trziStu. Poticaje treba davati za stratelku i deficitarnu proizvodnju, a za
rasplodnu proizvodnju u sto€arstvu povecati poticaje.

Europska unija 40-60% svog prorauna tro§i za poljoprivredu svojih
¢lanica. RH ima najmanje poticaje po obiteljskom gospodarstvu (USA$ 950) u
odnosu na druge zemlje. U proizvodagko-prodajnim cijenama poticaji
sudjeluju 28%.

U strukturi potpore poljoprivredi visoko mjesto potpore ima mlijeko
(49%), a pSenica je na drugom mjestu sa 26,0% Sto nije za o&ekivati, suncokret
Jje 10,7%, soja 8,7%, stoka 8,2%. Ovi se podaci odnose na razdoblje od 1996.
do 1998. godine. Sadasnji sustav poticaja, koji je u zadnje dvije godine znatno
poboljSao ekonomski polozaj obiteljskih gospodarstava, trebao bi dozivjeti
promjene. DrZzava i dalje mora podrZzavati poljoprivredu drzavnim inter-
vencijama iz proraduna.

Kreditiranje poljoprivredne proizvodnje od banaka nikada nije bilo
atraktivno. Obrt kapitala u poljoprivredi je dug, a proizvodnja nesigurna.
Krediti su nuzno zlo. Proizvodnja koja je opterecena kreditima je skuplja i ne
moze se proSirivati. Poljoprivredna proizvodnja ne moze izdrzati visoke
kamate (preko 10%), koje su vece od dobiti. U RH banke su privatizirane blizu
90% i njih ne zanima kreditirati poljoprivrednu proizvodnju, pogotovo po
nekoj niZoj cijeni kapitala. Dosada3nje kreditiranje poljoprivredne proizvodnje

STOCARSTVO 56:2002 (1) 43-58 51



J. Haludka: Osvrt na stanje hrvatskog agrara (program razvoja obiteljskih gospodarstava)

bilo je uglavnom od drzave. Krediti koje je do sada davala Vlada RH preko
Ministarstva poljoprivrede i Sumarstva bili su vrlo povoljni (3-5%), pogotovo
za podru&ja od posebne drzavne skrbi (3% kamata). Biljna proizvodnja ne
moze podnijeti veée kamate od 3%, a stodarska proizvodnja do 6%. Upitno je
davanje kredita sitnim proizvodagima jer ne mogu vracati kredite. Europska
unija proizvoda¢ima pojedinih zemalja koji dobiju kredite od svoje drzave
regresira kamate 50%. Dosada$njim davanjem poticaja i kredita Sirokom broju
korisnika nije ostvarena razvojna komponenta u obnovi i okrupnjivanju
obiteljskih gospodarstava u RH, a utrodena su velika sredstva. Smatram da bi
trebalo osnovati jednu specijaliziranu financijsku ustanovu za poljoprivredu.
Konkretno mislim na Agrobanku koja bi davala kapital poljoprivredi po
povoljnim kamatnim stopama (3-6%), a drzava bi regresirala razliku kamata.
Tu bi se mogla ukljugiti i lokalna uprava sredstvima od prihoda ostvarenih od
poljoprivrede (prodaja i zakup zemljista).

Proizvodacko-prodajne cijene i paritetni odnosi

Na cijenu koStanja i na ekonomicnost i rentabilnost obiteljskog
gospodarstva utjete niz &imbenika i to: veliCina gospodarstva (broj grla i
veli¢ina zemljisnih povrsina),visina proizvodnje (po grlu i ha), cijene inputa,
organiziranost gospodarstva, stupanj tehnicke opremljenosti, nacin koristenja
stoéne hrane, tehnologija proizvodnje, stru¢no znanje itd.

Zato su cijene kostanja poljoprivrednih proizvoda razli¢ite od gospodarstva
do gospodarstva. Poljoprivredni proizvodaci uglavnom ne znaju stvarnu cijenu
kostanja svog proizvoda, znaju samo svoje prodajne cijene. U jednom
mjeSovitom obiteljskom gospodarstvu koje ima viSe vrsta proizvodnje, tesko je
utvrditi cijenu svake.

Proizvodacko-prodajne cijene mlijeka u RH ve¢ duzi niz godina iznose od
0,28 do 0,33 eura po litri. U tim cijenama ugradeno je 28% poticaja. Bez
obzira $to su subvencije po poljoprivrednom gospodarstvu u RH manje nego u
¢lanicama EU, cijene mlijeka su na razini nekih od tih zemalja (Njemacka i
Austrija).

U proizvodnji tovnih svinja trZi$no najpovoljniji odnos 1 kg Zive svinje i 1
kg kukuruza iznosi 1:7. Cijene tovnih svinja krecu se oko 12,00 kuna, a cijena
kukuruza od 0,80 do 1,00 kune. Radi se o visokim cijenama svinja, daleko
iznad cijena svinja u europskim zemljama. Otkupna cijena pSenice u 2001.
godini bila je daleko veca od trznih cijena pSenice na svjetskom trZistu.
Paritetni odnosi cijena stoéne hrane i stogarskih proizvoda unazad par godina
bili su povoljni, bez obzira §to su cijene bile nestabilne. Cijena jednog kg
koncentrata je manja od 50% prodajne cijene mlijeka, $to je vrlo povoljno. Sto
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se tiCe cijene kukuruza i mlijeka nekada su ti odnosi bili 1:1,2 u korist
kukuruza, a sada se za litru mlijeka moze kupiti 3 —3,5 kg kukuruza.

Prema tome, tesko se sloziti s tvrdnjama proizvodaca da su kod nas niske
cijene, ve¢ je problem u sitnoj, niskoj i skupoj proizvodnji. Krupniji
proizvodadi su zadovoljni postojec¢im cijenama u stocarskoj proizvodnji, ¢ak
StoviSe spremni su proizvoditi po nizim cijenama koje bi bile stabilne i da
imaju osiguran plasman. Mnogi krupniji proizvodaci kazu kako se danas od
stocarstva, a pogotovo od mlijeka dobro zivi, dok drugi (sitni) nisu zadovoljni
cijenama i jedini izlazak vide u ve¢im cijenama svojih proizvoda. Nazalost, oni
su u vecini jer 80% proizvodnje u RH daju sitni proizvodaci.

Uvozni deficit

Ulaskom RH u WTO prije godinu dana ima za sada negativne u&inke na
hrvatsku poljoprivredu. Nije doslo do snizavanja cijena kako se o&ekivalo.
Vrijednost uvoza hrane u 2001. godini povecana je za 24% i na uvozu hrane
napravljen je veliki deficit. Povecan je uvoz mlijeka, kukuruza, svinjetine itd.
Vrijednost uvoza mlijeka iznosila je 48,4 mil. dolara, a vanjsko-trgovinski
deficit na mlijeku iznosio je 29,5 mil. USA dolara. Sve zemlje ¢lanice EU
imaju viSak mlijeka, a mi ne mozemo zadovoljiti vlastite potrebe.

Vecina ljudi kod nas pogreSno tumaci problem hrvatskog deficita u
proizvodnji hrane. Trgovacki deficit je veliki hrvatski problem ali se on nece
rijeSiti zabranom uvoza. Treba i¢i u suprotnom pravcu, treba povedéavati izvoz
a ne smanjivati uvoz. Izvozom se treba braniti protiv uvoza. Cesto se moze Cuti
od saborskih zastupnika i predstavnika nekih politickih stranaka kako treba
zabraniti uvoz hrane. Saborski odbor za poljoprivredu odrzan u studenom
2001. godine trazio je od hrvatske Vlade ograniéenje uvoza. Traziti zabranu
u Europsku uniju, je neozbiljno.

Prilikom ulaza u WTO receno je da ée se carine morati smanjiti, a neke
ukinuti bez koli€inskih ogranicenja pri uvozu i izvozu, odnosno do potpune
liberalizacije uvoza i izvoza.

Problem je §to su se carine (postepeno) morale najviSe smanjivati za one
prehrambene proizvode koje najvise uvozimo (meso, mlijeko i njihove
preradevine, uljarice i sjemenska roba).

Drugi problem oko WTO-a je taj §to mi u razdoblju prilagodbe nismo imali
program da bi domaca poljoprivreda $to bezbolnije amortizirala prijem u
WTO. Drzava ¢e i dalje biti vazan c¢imbenik u potpori obiteljskim
gospodarstvima. Negativni uCinak ublaZuje se poticajima. Upravo je poetkom
godine (2002. g.) donesen rezim slobodne trgovine za veéinu poljoprivrednih
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proizvoda, $to znati da ¢e do¢i do veceg uvoza i pada cijena na naSem trZiStu, a
to ¢e pogoditi domacu proizvodnju. Mi se ne moZemo nositi sa stranim
suparnicima na trzi$tu gdje vladaju strogi standardi.

U proizvodnim bilancama u poljoprivredi od 1991. do 1999. godine imamo
deficit u svim poljoprivrednim i prehrambenim proizvodima, a suficit u svega
nekoliko proizvoda (riba, piée i alkohol, vegeta i duhani). U strukturi
poljoprivrednog uvoza najvise su zastupljeni prehrambeni proizvodi, zive
zivotinje, mlijeko i meso i njihovi proizvodi, uljarice, sto¢na hrana i proizvodi
od Zitarica.

Izvoz poljoprivrednih proizvoda u RH je mali. Pokrivenost uvoza izvozom
u poljoprivredi iznosi 59%. U ukupnom izvozu hrvatska poljoprivreda
sudjeluje s 11,5% a u uvozu 14,4%. U strukturi poljoprivrednog izvoza najvise
su zastupljeni prehrambeni proizvodi. U RH proizvodnja je skupa i niska,
obveze drzavi velike i zato je tesko biti konkuretan. Mi jednostavno nemamo
Sto izvoziti jer ne proizvodimo ni za vlastite potrebe. U stoCarskoj proizvodnji
samodostatnost svih proizvoda je ispod 100. Samodostatnost svinjskog mesa je
86%. Pored govedarske proizvodnje koja joS uvijek ima trend pada potrebno je
s obzirom na dovoljne koli¢ine kukuruza poticati svinjogojsku proizvodnju.
Ovcarska i kozarska proizvodnja u RH raste. Hrvatska ima veliki deficit voca i
povréa. Na naSim trznicama pogotovo zimi preko 80% ovih proizvoda potjece
iz uvoza. Nemamo dovoljno modernih skladiSta - hladnjaca za ¢uvanje poljo-
privrednih proizvoda. Potrebno je koncipirati izvoznu strategiju u RH s tim da
prvenstveno pove¢amo ukupnu poljoprivrednu proizvodnju. Za vrijeme Vojne
krajine Slavonija je bila poznati izvoznik zivih goveda u Austro-ugarske
zemlje.

U bivoj Jugoslaviji Hrvatska je bila poznati izvoznik mlade junetine
(baby beef) i tovnih svinja (bacon) na jedno birljivo trziste Engleske. Italija je
uvozila tovnu junad i gotove polutke iz RH. Sto se tice proizvodnog
potencijala poljoprivredne proizvodnje, a time i izvoza, imamo velike rezerve.

Bivsi kombinati

Razvoj obiteljskih gospodarstava treba gledati kroz razvoj modernih i
tehnolo8ki naprednih, te trzno orijentiranih velikih sustava. Poznato je u svijetu
da bez obzira o kojoj je proizvodnji rije¢ postoje krupni sustavi kao nositelji
razvoja i tehnoloSkog napretka koji imaju iza sebe sitne kooperante "koji rade
za njih".

U slavonskim zupaniiama gdje je najrazvijenija poljoprivredna proizvodnja
nezamisliv je rast i razvitak poljoprivrede bez velikog poljoprivrednog sustava,
kao nositelja tehnoloskog razvitka, na koji ¢e se oslanjati obiteljska
gospodarstva.

54 STOCARSTVO 56:2002 (1) 43-58



J. HaluSka: Osvrt na stanje hrvatskog agrara (program razvoja obiteljskih gospodarstava)

Seljaku je tesko proizvoditi i istovremeno nabavljati repromaterijal,
prodavati svoje proizvode, pratiti trZiste, pratiti nova znanja i nove tehnologije,
predvidati i analizirati. Kod nas je do sada bio veliki problem plasman
poljoprivrednih roba i njihova naplata. Velika pogreska bila je uniStavanje i
devastiranje nekih kombinata, a nije se nudila alternativa u smislu
restrukturiranja i drugaCije organiziranosti. Nemojmo zaboraviti da su
kombinati bili nositelji poljoprivredne proizvodnje na bazi najmodernijih
tehnologija. U kombinatima su stvarane nove sorte i hibridi, obavljala se razna
istrazivanja i pokusi (zajedno s fakultetima i zavodima), stvarali se genetski
kapaciteti u stodarstvu, proizvodila se sjemenska roba i sl. Kombinati su
ugovarali i financirali proizvodnju na selu, nabavljali repromaterijal i zastitna
sredstva, vrSili otkup poljoprivrednih proizvoda i roba, uskladistavali i
prodavali proizvode. Pored toga, brinuli se za uredenje zemljiSta, poljskih
puteva, kanalske mreze i financirali protugradnu zastitu.

Neka velika poljoprivredna poduzeéa platila su ceh privatizacije i vlasni¢ke
transformacije i pogre$ne agrarne politike. Ta poduzeéa su nestala, radnici
ostali bez posla, a drzava nije imala koristi od privatizacije, ve¢ pojedinci.
Kombinati koji su prezivjeli bili su prepusteni sami sebi. Dugovanja tih
kombinata bila su veca od vrijednosti kapitala. Sada se Vlada odredila prema
kombinatima u smislu sanacije i paralelnog razvoja oba tipa gospodarstva. Na
taj nacin spasit ¢e se prehrambeni kapaciteti koji se nalaze unutar tih drustava i
koji su neophodni u daljem procesu razvoja agrara i prehrambene industrije.

Restrukturiranje i privatizaciju poljoprivrednih drustava treba ubuduée
provoditi preko trzista ponude i potraznje, dotoka kapitala i novih tehnologija.

Danas se govori o utjecaju raznih lobija koji zele poslije financijske
konsolidacije do¢i do jeftinih poduzeéa. Cesto se Cuju misljenja kako drzava
treba sanirati i privatizirati poduze¢a ali nitko ne kaze na koji nadin.

Sredstva od privatizacije poljoprivrednih tvrtki - od prodaje drzavne
imovine, kao i sredstva od prodaje i zakupa zemljiSta trebala bi i¢i u
investicijske fondove i u korist razvoja poljoprivrede.

Organizatori poljoprivredne proizvodnje

Potrebno je razvijati poljoprivredne zadruge kao glavne organizatore
poljoprivredne proizvodnje na selu, kao i poljoprivredne udruge obiteljskih
gospodarstava po granama proizvodnje.

Potrebno je poticati udruzivanje proizvodaca kako bi racionalnije koristili
mehanizaciju, lakSe i jeftinije nabavljali repromaterijal, prodavali svoje
proizvode, zajedni¢ki nastupali na trzidtu i sl. Pojedine linije mehanizacije
obiteljska gospodarstva mogu nabavljati zajedno i koristiti zajedno ako se
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udruze.Treba osposobiti zadruge kako bi u ime seljaka ugovarale proizvodnju
umjesto drzave.

Strucne sluzbe i kadrovi u poljoprivredi

Za brzi razvoj bilo koje proizvodnje potrebni su dobri kadrovi i tehnoloske
inovacije.

Poslije II. svjetskog rata znaajnu ulogu u razvoju poljoprivrede imale su
poljoprivredne stanice. Stvaranjem kombinata (od 1960-1965.g.) ulogu
poljoprivrednih stanica preuzele su vlastite tehnoloske i razvojne sluzbe koje
su radile i za selo preko pogona za kooperaciju. Te sluzbe odigrale su
pozitivnu ulogu i dale ogromni doprinos razvoju poljoprivrede i povecanju
poljoprivredne proizvodnje, pogotovo u razdoblju od 1970. do 1985. godine.

Nakon promjena politickog i druStveno -  gospodarskog sustava u
Hrvatskoj osnovana je Poljoprivredna savjetodavna sluzba kao javna sluzba,
&ija je funkcija davanje struéne pomoéi poljoprivrednim proizvodacima radi
unapredenja poljoprivredne proizvodnje na obiteljskim gospodarstvima i veéeg
koritenja postojeéih proizvodnih resursa, odnosno vece proizvodnosti biljne i
stodarske proizvodnje.

Najvazniji ciljevi Sluzbe odredeni su planom rada HZPSS-a, a to su
poveéanje broja grla i poveéanje proizvodnje po grlu, povecanje prihoda od
poljoprivredne proizvodnje, poboljSanje tehnologija, obnova obiteljskih
gospodarstava, modernizacija Stala, poboljSanje pasminske strukture i
prenosenje najnovijih saznanja i postignutih rezultata u poljoprivrednu praksu.
Struéne aktivnosti Poljoprivredno savjetodavne sluzbe obavljaju se
organizacijom struénih predavanja, teCajevima, seminarima, prezentacijama i
publikacijama i to prvenstveno za osposobljavanje savjetnika — djelatnika
HZPSS-a. U tim aktivnostima najmanje ima poljoprivrednih proizvodaca.

Ciljevi Poljoprivredno-savjetodavne sluzbe vrlo tesko se ostvaruju. U
razdoblju od 1990. do 2000. godine poljoprivredna proizvodnja je stagnirala a
neke proizvodnje biljeze pad. Brojno stanje krava pada, proizvodnja po grlu je
niska, prinosi ratarskih kultura su niski, nove tehnologije nisu uvedene, itd.
Prihodi obiteljskih gospodarstava ne§to su porasli zahvaljuju¢i poticajima.
Glavni poslovi Sluzbe u tom razdoblju bili su poslovi na provodenju kreditne
politike Vlade RH i Ministarstva poljoprivrede i Sumarstva. U razdoblju
nastajanja Poljoprivredna savjetodavna sluzba ispunjavala je samo dio svojih
funkcija. Nasa zemlja nema tradiciju u organizaciji rada Poljoprivredno-
savjetodavne sluzbe. Ta sluzba funkcionira po strogom hijerarhijskom sustavu
odlugivanja. Rad te sluzbe trebalo bi znatno pojacati zbog vaZnosti
poljoprivredne proizvodnje. Podruéne poljoprivredne sluzbe trebale bi davati
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viSe savjetodavnih usluga obiteljskim gospodarstvima tog podrugja i to u
samom selu, na njivi i u $tali. Poljoprivredno - savjetodavna sluzba zajedno sa
Zupanijskim sluzbama treba izraditi strateske ciljeve u poljoprivredi te
Zupanije. Poljoprivredno savjetodavna sluzba treba biti kompletna tehnolosko
— razvojna i edukacijska sluzba u funkciji struke i agrarne politike. Sluzba
takoder treba raditi na boljem iskoritavanju raspolozivih prirodnih resursa i
genetskih kapaciteta stoke u cilju poveéanja proizvodnje i na podizanju
tehnoloSke razine obiteljskih gospodarstava. U Sluzbi bi trebali raditi
stru€njaci — agronomi svih profila. Poljoprivredna sluzba trebala bi pripremiti
seljake za promjene i njihovo ukljudivanje u europske gospodarske tokove.
Potrebne su promjene edukacijskog sustava jer se dosada$nja edukacija vise
oslanja na teoriju, a manje na prakti¢na iskustva.

Zakljucne misli

Sadasnja Vlada donijela je strategiju agrara koja je uopéena. Dosadasnji
rezultati Vlade u agraru su vidljivi. Uveden je sustav poticaja skoro za sve
viste proizvodnje u agraru. Poticaji se stalno poveéavaju. Poljoprivredni
proraun se povecava. Donesen je Zakon o poljoprivredi i poljoprivrednom
zemljistu. Vlada RH donijela je odluku o financijskoj konsolidaciji osam
poljoprivrednih drustava i ostvarila pretpostavke za uspjeno poslovanje tih
drustava. Prije godinu dana usli smo u WTO. Ulaskom RH u WTO stanje u
agraru se nije promijenilo, $to vise ulazak je donio samo negativne uginke na
hrvatsku poljoprivredu. Uvoz hrane se poveéao u 2001. godini. Negativni
ucinci donekle se ublazavaju poveéanjem poticaja i drugim agrarnim mjerama.
Ostala unapredenja proizvodnje su izostala.

Sada treba raditi na pripremama za ulazak u EU. Prvenstveno treba
poduzimati mjere kako povecati poljoprivrednu proizvodnju bar za 50%. U EU
uci éemo sa zatecenom razinom proizvodnje. Poslije toga RH neée mo¢i §iriti
proizvodnju jer ¢e EU limitirati proizvodnju, odnosno zadrzat ¢e je na
zateCenoj razini. Proizvodnja ée biti niska i kvote ée biti niske.

Poticaji u poljoprivredi trebali bi biti na razini zemalja EU i udjel
poljoprivrednog prora€una kao u drugim zemljama. Potrebno je prilagoditi sve
propise u podrudju agrara s propisima EU-a.

Stopu poreza na dodanu vrijednost treba smanjivati jer je ona sada
previsoka, a prihod od PDV-a je nizak. Treba obuhvatiti §to veéu proizvodnju i
potrosnju hrane PDV-om. U mnogim zemljama PDV obuhvaéa preko 90%
proizvodnje hrane, a kod nas samo tre¢inu potro$nje hrane.

Ministarstvo poljoprivrede i Sumarstva trebalo bi napraviti komparativnu
analizu o poloZaju naSe poljoprivrede u odnosu na ¢&lanice EU, gdje bi se na
temelju te analize definirali ciljevi i odredile mjere daljnjeg razvoja agrara u
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RH. Ministarstvo bi trebalo napraviti bilance stanja, predloZiti mjere za
povecanje proizvodnje, rijesiti sustav trZenja Zitaricama, razmotriti pitanje
rente na zemlju, uvesti razvojni i ekonomski sustav poticaja. Zajedno s
zupanijskim  strunim sluzbama napraviti strategiju agrara po granama
proizvodnje i to posebno za ravnitarska, a posebno za brdsko-planinska i
primorska podru¢ja.

Programi koji se odnose na stogarsku proizvodnju morali bi imati status
prioritetnih programa. U naSem agraru potrebne su korjenite promjene.
Potreban je regionalan pristup poljoprivredi prema vrstama proizvodnje.
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