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Kroatien

Im Rahmen der zusammenfassenden Darstellung des Auftretens von karolingischen Fundgegensidnden auf den geschichtlich
von Kroaten besiedelten Gebieten versucht der Autor, aufgrund der Verbreitung von Waffenexemplaren und der
charakteristischen Kriegerausriistung einige Gesetzmdjsigkeiten zu verfolgen.

Im Rahmen der gesamteuropédischen Kunst ist die
karolingische Periode von kiinstlerischen Hohepunkten im
Bereich der sakralen und profanen Baukunst wie auch der
Bildhauerei, Malerei (Fresken und Mosaiken), Buchmalerei
(Miniaturen), Goldschmiedekunst, der angewandten Kunst
(Kunstgewerbe) und natiirlich der Waffenherstellung
gekennzeichnet. Das vielfdltige und reiche kiinstlerische
Schaffen der Karolinger im ganzen europdischen Raum
wurde dank der Archédologie, Kunstgeschichte, Geschichte
und der Sprachwissenschaft identifiziert. Aus diesem
reichen Erbe, das in ganz Europa fragmentarisch erhalten
ist, weisen wir im Rahmen unserer Studie auf eine Gruppe
von kunstgewerblichen Erzeugnissen hin, die im frithen
Mittelalter besonders die von Kroaten besiedelten Gebiete
charakterisierten. Dabei handelt es sich um Waffen, Reiter-
ausriistung und hier und da Goldschmiedeprodukte, {iber-
wiegend frankischer Herstellung, die in ganz Kroatien und
im benachbarten Bosnien-Herzegowina entdeckt wurden.

Die Erforschung der materiellen Hinterlassenschaft der
Anwesenheit der Franken auf dem im frithen Mittelalter
von Kroaten besiedelten Gebiet ist eng mit den geschicht-
lichen Umstinden verbunden, die zur Ausdehnung des Ka-
rolingerreiches in Richtung des Karpatenbeckens und des
ostadriatischen Teils des Mittelmeeres fiihrten. Es sei an die-
ser Stelle daher an diesen geschichtlichen Rahmen erinnert.

Der Prozell der Abrundung des Gebietes der karolingi-
schen Okumene in Europa wurde mit den erfolgreichen
Feldziigen Karls des GroRRen gegen die Awaren (791-803)
beendet. Diesem ProzeR ging um die Mitte des 8. Jahrhun-
derts die Eingliederung Karntens und des ganzen damali-
gen slowenischen ethnischen Gebiets in das Frankenreich
voran'. Zwischen 787 und 791 wurde Istrien im Rahmen
des Konigreichs Italien Teil des frinkischen Staates®. Im
selben Jahr wurde Herzog Tassilo von Bayern abgesetzt und
somit die Selbstdndigkeit Bayerns abgeschafft®.

Das Karpatenbecken, wo das in Europa bisher unbe-
kannte Staatsgebilde der Nomaden — das awarische Khan-
khanat — gegriindet wurde, wurde bald zum 6stlichen
Nachbarn Frankens und zum Schauplatz der kriegerischen

Auseinandersetzungen der damaligen Michte. Das von
den Fliissen Drau, Donau und Save eingegrenzte Gebiet
als der siidliche Rand der Pannonischen Ebene war auf-
grund der natiirlichen Gegebenheiten jahrtausendelang
ein Korridor der Vélker, aber auch ein wichtiger Verkehrs-
knoten zwischen dem 6stlichen Alpenraum, dem Donau-
gebiet und dem Mittelmeer. Eine solche Rolle spielte das
Deltagebiet auch Ende des 8., Anfang des 9. Jh. Schon 791
drang ndmlich das frankische Heer unter Herzog (Dux) Jo-
hannes, der Karl dem GrofSen treu war, aus Istrien {iber das
slowenische und kroatische Territorium nach Unterpanno-
nien vor. Vier Jahre danach drang der Markgraf Erich von
Friaul mit Vojnomir, wahrscheinlich dem damaligen Fiirs-
ten des Pannonischen Kroatiens, tiefin das awarische Ter-
ritorium vor*. Wonymarus bzw. Vojnomir war sicherlich
der Fiirst der Slawenen bzw. Kroaten, die damals das Delta-
gebiet der Mura, Save und Kupa besiedelten®. Dadurch ge-
langten die Kroaten, die auch an den Auseinandersetzung-
en mit den Awaren teilnahmen, in die frankischen Einfluf3-
gebiete, wihrend sich ein Teil der Bevolkerung auf dem
kroatischen ethnischen Gebiet von frither innerhalb der
Grenzen des Frankenstaates befand®. Der Grof3teil des frin-
kischen norditalienischen Heeres unter Fithrung von Pip-
pin, dem Sohn Karl des Groen und Kénig Italiens, eroberte
bis 803 das ganze Gebiet des awarischen Khaganats, bzw.
Ober- und Unterpannonien’. Zum Zerfall des awarischen
Khaganats fiihrte u.a. auch der Ubertritt der slawischen
Stdimme auf die Seite der Franken.

Nach Beendigung der Auseinandersetzungen mit den
Awaren kamen die Kréfteverhiltnisse zum Vorschein, die
sich bis dahin schon allméhlich geformt hatten und in den
folgenden Jahrzehnten den frithmittelalterlichen Charakter
dieses Teils Mitteleuropas bestimmten. Schon damals er-
folgte die stufenweise Anlage der spateren slawischen Sip-
penfiirstentiimer. Durch Beschluf des friankischen Hofes
in Regensburg wurde beispielsweise die Provinz Sclavonia
gegriindet, die das durch die Fliisse Drau, Donau und Save
eingegrenzte Gebiet umfalte. Wie die anderen slawischen
Vasallenfiirstentiimer fiigte sich auch Slawonien in die

Z. Tomicic: Archdologische Zeugnisse... 61




N eSSy e

N~ \(‘l\"“xq

J r,;—’i'__fwl WG

araidan

I'ndmm]

) (; AQun."l.;{,\‘""“-—-x (

A

)
St : B iy

4 \]"\\_\ ‘H’l} A'Tr ’ . /_} )

004'.1 q% giq)\ (“x‘} /Z5 1

Vibljani@
[ ] Glamoé

Abb. 1. Verbreitungskarte der wichtigsten karolingischen Fundstellen auf den geschichtlich von Kroaten besiedelten Gebieten.
(Zeichnung: Viasta Zinic Justic.)

Stammesordnungen an der 6stlichen Grenze ein, die vom
Frankenreich lehensabhéingig waren. Bis zum Jahre 803 ord-
neten sich viele slawenische Stdmme, u.a. auch diejenigen
aus den pannonischen Teilen Kroatiens, der Macht des
frénkischen Kaisers unter®. Seitdem erkannte das Pannoni-
sche Kroatien die frinkische Herrschaft an und gelangte
bis zum rechten Donauufer und den westlichen Hingen
der Fruska Gora unter Aufsicht des Markgrafen Erich von
Friaul®. Parallel mit dem Anschlufl des Pannonischen Kro-
atiens versuchte man, Kiistenkroatien unter frankische
Herrschaft zu stellen. Nach der Schlacht, in der 799 unter
Trsat (Tarsatica) der Markgraf Erich von Friaul ums Leben
kam, setzten die Franken unter Markgraf Kadaloh bis 803
den Zwistigkeiten in Kiistenkroatien erfolgreich ein Ende.
Im Jahre 805 nimmt Karl der Grof8e Dux Paulus und den
Bischofvon Zadar Donat als die neuen Vasallen des karolin-
gischen Imperiums auf, und 806 tiberldlit er das ostadria-
tische Kiistengebiet (Istrien und Dalmatien) seinem Sohn
Pippin.

Vonder Donau, jahrhundertelang als sichere natiirliche
Grenze gegen Gefahren aus dem Osten, bis zur Kiiste des
Mittelmeers errichtete Karl der Grofie das System der be-
sonderen Verwaltungseinheiten — Marken, mit Markgra-
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fen als ihren Verwaltern. Es wurden die mit [talien verbun-
dene Mark Friaul und die an Bayern angrenzende Ostmark
errichtet'’. Fiir unsere Analyse ist von besonderer Bedeu-
tung das Gebiet der Mark Friaul, die Unterpannonien um-
falite und neben der Untersteiermark und Krain auch das
Territorium Kroatiens mit einschlo8. Dieses Gebiet siidlich
des Laufes des Flusses Drau gelangte unter die Gerichts-
barkeit des Patriarchen von Aquileia mit Sitz in Cividale.
Nach Beendigung der Kdmpfe gegen das awarische
Khankhanat erfolgte die Eingliederung der frithmittelalter-
lichen Stammesherrschaften bzw. — fiirstenttimer der Kro-
aten — Pannoniens wie auch des Kiistengebietes — in das
Geflige des neuentstandenen Westromischen Reiches.
Nach dem Zusammenbruch der awarischen Macht Ende
des 8. Jahrhunderts erfolgte auf dem dinarischen Gebiet,
d.h. von der Save im Norden bis zur Adria im Siiden, also
auch auf dem Gebiet des frithmittelalterlichen Bosniens die
territoriale Organisation der Slawenen in grofSere oder klei-
nere geographische Einheiten (Banat bzw. Pfarrei), wobei
man sich an die fritheren geschichtlichen Bereiche hielt!!.
Die friiheren geschichtlichen Bereiche sind de facto die
spatantiken romischen Provinzen, die sogenannten Patriae
oder ,Vaterldnder“, die die Lage zur Zeit des Ubergangs von




der Antike in das Mittelalter widerspiegeln'?. Die sprach-
wissenschaftliche Forschung klassifizierte Istrien (Histria),
Liburnien (Liburnia), Dalmatien (Dalmatia) und die bei-
den Pannonien (Pannoniae) als Patriae, in denen Karl der
Grolle seine Ordnung des von ihm eroberten Gebietes im
Siidosten des Donauraumes und der Adria errichtete®®. Ein
Teil der neueren kroatischen Historiographie, allen voran
N. Klai¢, vertritt die Meinung, dal} diese Randbanate im
awarischen Khankhanat noch vor der Ankunft der Franken
selbstandig wurden'. Sie bildeten den politischen Kern der
Vereinigung und Verselbstdndigung der Slawen, die von
Istrien im Westen bis zu Bulgarien im Osten zu erkennen
ist!s. Genauso scheint dies auch auf dem dinarischen Gebiet
moglich gewesen zu sein, was besonders wichtig ist, da
dieses Gebiet das natiirliche Hinterland des frithmittelal-
terlichen Stammfiirstentums, der kroatischen Sklavinia,
und des Kerns der kroatischen Bevélkerung bildete, die
nach ihrer Ansiedlung auf Dauer zwischen den Fluf§ldufen
Zrmanja und Cetina blieb. .

Zu der Zeit, als sich also die Herrschaft des Franken-
reichs auf das ehemalige rémische Pannonien und gréRere
Teile Dalmatiens ausdehnte, erfahren wir aus den dama-
ligen schriftlichen Quellen ersten Ranges, den frankischen
Annalen, die frithesten zeitgendssischen Nachrichten, die
sich direkt auf die kroatische Geschichte beziehen'®.
Dadurch fiel ein Lichtstrahl in die Finsternis des kroatisch-
en frithen Mittelalters, das die an archédologischen Funden
arme Zeitspanne von den dreiiger Jahren des 7. Jahrhun-
derts bis in die neunziger Jahre des 8. umfalt'’. Besonders
wertvoll ist die Nachricht der frankischen Annalschreiber
von der Schlacht zwischen dem pannonischen Fiirsten
Ludwig und dem dalmatinischen Fiirsten Borna an der
Kupa 819. Diese Schlacht spiegelt den Kampf zwischen
den neugegriindeten slawischen Fiirstentiimern und dem
Frankenreich in den zwanziger und dreiffiger Jahren des 9.
Jahrhunderts wider. In Pannonien brach ndmlich der Auf-
stand gegen die frinkische Gewalt aus, an dem neben den
Kroaten um den Fiirsten Ludwig auch die Slowenen und
im Osten die Timoker teilnahmen'. Die Kimpfe zwischen
den Franken unter Ludwig dem Frommen (814-840) und
den pannonischen Kroaten dauerten von 819 bis 822 an.
Das in den fréankischen Jahrbiichern als regio Liudevitibe-
zeichnete Gebiet war der Kampfplatz, auf dem sogar sechs
Kriegszlige der Franken stattfanden, die letztendlich zur
Niederschlagung des Aufstandes, aber auch zum Vordrin-
gen des karolingischen Imperiums bis weit an die Donau
fithrten. Dies empdrte ihre dstlichen Nachbarn, die Bulga-
ren unter Khan Omortag und fithrte zu militdrischen Aus-
einandersetzungen mit den Franken. Ganz kurz war das
Pannonische Kroatien unter dem Fiirsten Ratimir (829-830)
selbsténdig, schon 845 aber, unter der Herrschaft Ludwig
des Deutschen (840-876), wurde das gesamte dstliche Zwi-
schenfluBgebiet der Drau, Donau und Save mit Sirmien der
Donau-Markgrafschaft angeschlossen?.

In der historischen Tiefe der Zeit, die wir durch diese
kurze Zusammenfassung der wichtigsten geschichtlichen
Zuge darzustellen versucht haben, war gerade die Anwe-
senheit der Franken auf den von den Kroaten besiedelten
Gebieten das ausschlaggebende Moment, das zweifelsohne
einen wesentlichen Einflu§ auf den Prozel$ der Ethnoge-
nese des kroatischen Volkes ausiibte. Die auf den historisch
von den Kroaten besiedelten Gebieten entdeckten Funde
der materiellen Kultur der Karolinger stellen relativ wenige,
dafiir aber klare Zeugnisse von der komplexen kulturellen
Verschmelzung dar, die in den hier betrachteten Gebieten

Europas zum Ausdruck kam und sich abspielte. Diese Zeug-
nisse wurden bei uns zum ersten Mal von Z. Vinski syste-
matisch identifiziert und bewertet?! und danach in Form
einer zusammenfassenden Ubersicht auf der europdischen
wissenschaftlichen Biithne im Rahmen des 1. Internatio-
nalen Kongresses der slawischen Archiologie in Warschau
1965 prisentiert®. In seiner berithmten zusammenfas-
senden Darstellung mit dem Titel Oruzje na podrucju staro-
hrvatske drzave do godine 1000 (,Waffen auf dem Gebiet
des altkroatischen Staates bis zum Jahre 1000“) legte Vinski
die Grundmerkmale der Kriegerausriistung im frithfeuda-
len kroatischen Staate dar, systematisierte die Grundkate-
gorien der Denkmidler, kartierte sie, gliederte die Schwerter
typologisch auf, beriicksichtigte den Import der karolingi-
schen Produkte auf den Boden des altkroatischen Fiirsten-
tums wie auch die Méglichkeit der einheimischen Waffen-
herstellung.

Griindliche Bewertungen der Gegenstandsgruppen von
karolingischen Waffen und Ausriistung, die auf wertvollen
Erkenntnissen beruht, die danklangjéhriger Bemiihungen
der Archédologie der kroatischen frithmittelalterlichen Pe-
riode unter Leitung des prominenten Medidvisten Zdenko
Vinski gesammelt werden konnten, hatten die Darlegung
einer moglichen chronologisch-typologischen Darstellung
der frankischen Funde zur Folge. Diese angenommene
chronologisch-typologische Darstellung wird als Teil dieser
Studie fiir das Gebiet Nordkroatiens, Bosniens und der Her-
zegowina, Lika, des kroatischen Primorje und Istriens dar-
gelegt. Einige Randbemerkungen beziehen sich auf das
Vorkommen mancher flir den karolingischen Kulturkreis
charakteristischen Waffen- und Kriegerausriistungsgrup-
pen im ostadriatischen Kiistengebiet, also im ethnischen
und kulturellen Kern des altkroatischen Staates. Auf diese
reichen materiellen Nachweise des starken frankischen
Einflusses wird im Rahmen dieser wissenschaftlichen Zeit-
schrift A. MiloSevic in seiner Arbeit griindlicher eingehen.
Allerdings werden an dieser Stelle keine Beispiele fiir die
kirchliche Baukunst, Skulptur, keine epigraphischen Nach-
weise karolingischer Ordenstétigkeit, keine Kulte franki-
scher Heiliger und keine Funde sakraler Goldschmiedege-
genstdnde (Reliquiare, Kreuze, Rduchergefisse) aufgezihlt,
die materielle und geistige Beweise und Zeugnisse vom
starken frankischen Interesse fiir das ostadriatische Kii-
stenland darstellen®.

Aufgrund des Ausarbeitung der Verbreitungskarten des
karolingischen Bestandes der auf kroatischen Gebieten
registrierten beweglichen archéologischen Funde konnten
charakteristische Gruppen von Gegenstanden abgeteilt wer-
den. Die Verbreitung von karolingischen Waffen (Schwerter,
Schwertgarnituren, Lanzen, Fliigellanzen, Saxen), Ausstat-
tung zum Aufsitzen (Steigbiigel) wie auch kriegerische Rei-
terausriistung (Sporen) weist auf die méglichen Richtungen
des militdrischen Vordringens der Franken, Zonen einer
dauerhafteren Ansiedlung, Standorte vermuteter Graber
wie auch auf die Wege einer regen Handels- und Mission-
stétigkeit hin (Abb. 1).

In neuerer Zeit versuchte man aufgrund der relevanten
archidologischen Funde frankischer Prigung, unter Ausei-
nandersetzung mit den historischen Quellen, ein Bild der
geschichtlichen Ereignisse auf dem ostadriatischen Gebiet
im Laufe der ersten Hélfte des 9. Jahrhunderts zu erstel-
len?. Bei seiner Auseinandersetzung mit dem karolingisch-
en materiellen Erbe bediente sich Buric einer interessanten
Zusammenfassung der materiellen Funde von Waffen, Aus-
rlistung, sakralen Gegenstianden wie auch des Auftretens
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Abb. 3. Prelog, Schwert und Stegbtigel. (Nach: VINSKI 1985 u.
TOMICIC 1984, Zeichnung: Miljenko Gregl. Photo. Z. Tomicic).
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Abb. 2. VarazZdin, Fliigellanze. (Photo: Z. Tomicic).
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Abb. 5. Zagreb-Podsused, Grabinventar. (Nach. VINSKI 1981)

der Verehrung frankischer Heiliger in den Gebieten der
friithmittelalterlichen Sklavinia-Fiirstentimer: Kroatien,
Zahumlje, Doklea und Bosnien® . Diese wertvolle Darstel-
lung schloB leider den karolingischen Bestand Istriens wie
auch die gleichzeitig auf dem Gebiet des pannonischen
Fiirstentums Sklavinia (Slawonien) entdeckten Relikte
nicht mit ein. Gerade die Funde von Ausriistung und Waf-
fen in den nicht berticksichtigten geographischen Gebieten
beweisen ganz deutlich die frankische Herrschaft iiber die
Kroaten auflerhalb des Kerngebietes der kroatischen Be-
vélkerung im Sklavinia-Fiirstentum Kroatien.

Die bisher griindlichste Darstellung des gesamten zu-
gianglichen und bekannten Bestandes der karolingischen
Gegenstinde auf dem Gebiet Bosnien-Herzegowinas hat
uns kiirzlich Mate Zekan gegeben. In einem zusammenfas-
senden Anhang sind die relevanten Angaben {iber die karo-
lingischen und nachkarolingischen Waffenfunde (Schwer-
ter, Lanzen, Fliigellanzen) und Reiterausriistung gesam-
melt®.

Wenn man die Verbreitungszone der bisher aufgefun-
denen Gegenstinde frankischer Pragung betrachtet, drdngt
sich die Moglichkeit und das Bediirfnis auf, eine geogra-
phische Analyse durchzufiihren, bzw. diese in entsprec-
hende Kategorien einzuordnen (Abb. 1). Abteilen a3t sich
die Kategorie der karolingischen Funde auf dem durch die
Fliisse Drau, Donau und Save abgegrenzten Gebiet, bzw.
des pannonischen Teils Kroatiens, auf dem wohl auch vor
der Ankunft der Franken ein slawisch-kroatisches Stam-
mesfiirstentum bestand. Innerhalb dieser Kategorie zeich-
net sich das nordlichere Gebiet der Podravina und Medi-
murje entlang des Draulaufes durch eine grolere Anzahl
von Funden aus, mit den Fundstellen: Varazdin (Abb. 2) 7,
Prelog (Abb. 3)2, Kiesgrube bei Koprivnica® und Medvedic-
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Abb. 4. Medvedicka bei Purdevac, Grabganzheit. (Nach: VINSKI 1985).

kabei Durdevac (Abb. 4)*°. Einigen Funden frankischer Pra-
gung begegnen wir am linken Saveufer: Zagreb-Podsused
(Abb. 5)*, Nartski Novaki®, Sisak®, und im PoZega-Becken,
Brodski Drenovac®* wie auch in Sirmien (Suljam-Grgu-
revci)® . Unter den Fundorten mit beweglichen Gegenstin-
den friankischer Priagung, die auf dem Gebiet Unterpan-
noniens bzw. des pannonischen Kroatiens entdeckt worden
sind, bedarf es auf jeden Fall der Erwdhnung von Ozalj am
Flull Kupa®®. Besondere Achtung verdient das aufgefun-
dene Sporenpaar frankischer Pragung aus dem Gréberfeld
Bagrus$a bei Banja Luka® .

Auf dem Gebiet des nordwestlichen Bosniens, also in-
nerhalb der Grenzen des frithmittelalterlichen Fiirstentums
Kroatien, das im Osten wahrscheinlich bis zum Vrbasfluf$
hin reichte, zeichnet sich besonders die Gruppe der karo-
lingischen Gegensténde aus, die liberwiegend entlang des
Sanaflusses (Prijedor) aufgefunden wurden®, z. B. in Gornji
Vrbljani bei Klju¢ (Abb 6)* wie auch in Glamocko Polje in
Rudiéi-Grebnice bei Glamoc¢ (Abb. 7)*, und in der Umge-
bung von Livno (Re$etarice) (Abb. 8)*'. Griindlich wurden
die karolingischen und nachkarolingischen Funde in Bo-

snien-Herzegowina in jiingster Zeit von M. Zekan erarbeit-
et, der alle derartigen Gegenstidnde in das altkroatische Erbe
integrierte*?. Eine feinere Gliederung fithrte T. Buri¢ durch,
der auf die Problematik der frinkischen Funde auf dem
Territorium der einzelnen slawischen Fiirstent{imer-Skla-
vinien einging*®.

Unter den zur Zeit wenigen Funden frankischer Pragung
auf dem Gebiet des frithmittelalterlichen Liburnia, das Be-
standteil des kroatischién Flirstentums war, sind insbeson-
dere die Waffenexemplare aus Lika bemerkenswert (Prozor
und Dabar bei Otoc¢ac) (Abb. 9, Abb. 10)* bzw. die Ausstat-
tung zum Aufsitzen aus Vinodol (Strance-Gorica)(Abb.
11)%,

Auf dem Gebiet des frithmittelalterlichen Istriens bege-
gnen wir sporadisch frankischen Schmuckgegenstidnden
wie auch Kriegerausriistung in den Grdbern Mejica bei Bu-
zet (Abb. 12)% und an dem Fundort Vrh bei Brkac®’ .

AulRerhalb der Grenzen des frithmittelalterlichen Fiirs-
tentums Kroatien, auf dem Gebiet des Sklavinia-Fiirsten-
tums Zahumlje, konnte an mehreren Fundorten, die in Zu-
sammenhang mit der Zahumlje-Bevolkerung gebracht
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Abb. 6. Gornjfi Vibljani bei Kljuc. (Nach: VINSKI 1977/78).

Abb. 9. Prozor-Gornja Luka bei Otocac, Schwert von Typ K mit
Inschrift ULFBERHT. (Nach: VINSKI u. SARIC 1972-73, Zeichnung:
M. Gregl).
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Abb. 7. Rudici bei Glamoé, Grabinventar, (Nach: MILETIC 1977).

werden, das Vorkommen von Waffen und Kriegerausriis-
tung frinkischen Ursprungs nachgewiesen werden*.
Fundstellen mit karolingischen Funden, verbreitet am rec-
hten: Mostar-Vukodol, Humac bei Ljubuski und Mogorjelo
bei Capljina (Abb. 13, Abb. 15)* wie auch am linken Neret-
va-Ufer um Blagaj (Podgrade)®, in der Umgebung von Sto-
lac in Cairi (Abb. 14)®! und Hatelj in Dabar Polje® zeugen
von der Stérke der fréankischen Herrschaft auch in diesem
weit entfernten Flirstentum. Durch konzentrierte Verbreit-
ung der beweglichen Fundgegenstinde, iiberwiegend
Kriegerausriistung und Waffen, zeichnet sich das Gebiet
um Mogorjelo herum aus. Da wurden Gegenstdnde aus
frankischen Werkstédtten aus der karolingischen Zeit re-
gistriert, die zu den Erzeugnissen des Insularen-Stils des 8.
und Anfang des 9. Jahrhunderts zdhlen, und als Import in
das Zahumlje Gebiet gelangten (Abb. 15)%. Neben der be-
rithmten Schwertgarnitur sind auch Funde von impor-
tierten Waffen wertvoll, z.B. das zweischneidige damaszier-
tes Schwert (Abb. 13)> sowie der kriegerischen Reiteraus-
riistung, bzw. Sporen.

Im nérdlichen Teil des Zentralkroatiens, insbesondere
im Draugebiet von Varazdin und Koprivnica, als auch in
Medimurje, wies die Arch&ologie des kroatischen Frithmit-
telalters aufgrund der beweglichen archiologischen Funde




Abb. 8. Resetarica bei Livno, Grabganzheit. (Nach: VRDOLJAK
1988). Zeichnug: M. Gregl.

von Waffen, Kriegsausriistung und Steigbligeln das Beste-
hen eines stilistisch-typologischen Kreises der friithkarolin-
gischen Erzeugnisse nach. Zu diesem friihkarolingischen
Kreis der Gegenstiande zdhlen: die Fliigellanze aus Varazdin
(Abb. 2)%, das zweischneidige eiserne Schwert (Spatha)
und Steigbiigel mit Schlaufen aus der Umgebung von Pre-
log (Abb. 3)°", wie auch das Inventar aus der Grabanlage
eines Kriegers, aufgefunden in Medvedicka bei Durdevac
in der Koprivni¢ka Podravina (Abb. 4 )*®. Der Bestand der
Grabanlage des Kriegers umfal3t: eine Spatha des Typs H*;
einen breiten, messingtauschierten Knauf; eine Riemen-
zunge, verziertim insularen Stil, ein Messer und eine Streit-

Abb. 10. Dabar bei Otocac, Schwert von Typ H. (Nach: SARIC 1972-
-73, Zeichnung: M. Gregl).

axt (Abb. 4). Die karolingische Fliigellanze, gefunden in der
alten Burg von Varazdin (Abb. 2), wurde in den typologi-
schen Kreis der Lanzen der ,reifen Form“ oder der ,vol-
Istdndigen Form“ eingeordnet, nach der Klassifizierung des
deutschen Archiologen Paulsen.®. Fliigellanzen der ,,vol-
Istindigen Form*“ mit eingeritzten Riefen verziert, deren
Ursprung wahrscheinlich um das Jahr 800 in Schwaben zu
suchen ist®', verbreiten sich allmihlich an die ostliche
Peripherie des Reiches® bzw. in das Karpatenbecken® . Aus
dem Rheinland, wo diese Waffen — wie man wohl zu Recht
annimmt - hergestellt wurden, gelangten die Fliigellanzen
wie auch andere Waffenarten frithkarolingischer westlicher
Pragung in das Land, in chronologischer Abfolge von We-
sten nach Osten, zwischen dem letzten Drittel des 8. und
dem ersten Drittel des 9. Jahrhunderts®. Ein dhnliches Bild
ergibt sich auch aufgrund der Analyse des Erscheinens der
frithkarolingischen Schwerter, die ab der zweiten Hilfte des
8.Jahrhunderts als Erzeugnisse verschiedener Werkstétten
auftauchen (Typ Immenstedt, Typ Altjiihrden, der Son-
derform, Typ Mannheim und Typ K mit fiinfgliedrigem
Knauf), womit ihre Verbreitung durch den Waffenhandel
in die iberwiegend von der slawischen Bevilkerung be-
siedelten Randgebiete des fréankischen Staates bestatigt
wird®, Zu den dltesten auf kroatischem Boden gefundenen
Schwertern frinkischer Herkunft sollen die Exemplare aus
Prelog (Abb. 3)® bzw. Medvedicka (Abb 4)% zdhlen.

Im Likagebiet, insbesondere um Gacko Polje, im Dorf
Gornja Luka bei Prozor, unweit von Otocac, also auf dem
Territorium, wo wir, laut den frinkischen Annalen, der Gac-
ka-Bevolkerung des Fiirsten Borna begegnen, wurde ein
wertvolles zweischneidiges eisernes karolingisches Schwert
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Abb. 11. Strance in Vinodol, Grabganzheit. (Nach: MATE]CYC 1987,
Zeichnung: M. Gregl).

des Typs K mit den erhaltenen Buchstaben ULFBERHT,
dem Namen des frinkischen Waffenschmiedemeisters,
gefunden® (Abb. 9). Das Schwert wird mit den geschicht-
lichen Ereignissen aus der ersten Hilfte des 9. Jahrhunderts
in Verbindung gebracht® . Es ist méglich, dall das Schwert
den Guduskanen bzw. der Gacka-Bevolkerung oder aber
einem frankischen Soldaten gehorte™, es konnte aber auch
Eigentum eines Angehorigen der Finheit des Pratorianer-
fiirsten (Dux Guduscanorum) Borna gewesen sein’ .

Das Likagebiet wie auch die etwas nordlicher liegenden
Teile in den Télern der Fliisse Kupa und natiirlich auch der
Una spielten als bekannte Verkehrsstralien eine wichtige
Rolle in den friankisch-awarischen Kriegen, insbesondere
aber wihrend der friankisch-kroatischen Auseinandersetz-
ung unter der Herrschaft des pannonischen Fiirsten
Ljudevit (Ludwig). Der Fundort, an dem ein Sporn des karo-
lingischen Typs und aus der karolingischen Zeit gefunden
wurde, liegt an der besonders wichtigen und unumgeh-
baren natiirlichen Stelle {iber dem Fluf} Kupa, in Ozalj™.
Dieser Fund unterstreicht die strategische Bedeutung des
Ortes, an dem sich zur Zeit der Auseinandersetzungen mit
Ludwig zuerst eine Festung der pannonischen Kroaten und
danach eine frankische Festung oder Stellung hétte befin-
den kénnen. Eine genauso glinstige Lage hatte auch die Su-
sedgrad-Burg an der Save bei Podsused, an deren Hingen
die Grabanlage eines Kriegers mit karolingischer Schwert-
garnitur und dem Schwert des Typs K (Abb. 5)” gefunden
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Abb. 13. Mogorjelo, Grabganzheit. (Nach: VINSKI 1985).

wurden. Die im benachbarten Slowenien, insbesondere im
Flufibett der Ljubljanica bei Vnanje Gorice™ entdeckten
karolingischen Waffenfunde (Fliigellanze) weisen auf die
Bedeutung der FluBtiler beim Transport hin — fiir die Be-
wegungen der militdrischen Einheiten, aber auch fiir die
Beforderung von materiellen und geistigen Giitern (Handel
bzw. Verehrung der frinkischen Heiliger, Missionare).

Uber den gebirgigen Teil des frithmittelalterlichen Li-
burniens hinaus reichte der friankische Einflul§ bis ins
Gebiet von Vinodol, wohl auch ins benachbarte Istrien.
Dies bestédtigen auch die Fundstiicke. Dies bezieht sich vor
allem auf den frinkischen Fund, der im altkroatischen
heidnischen Griberfeld am Fundort Gorica beim Dorf
Strance in Vinodol (Abb. 11) entdeckt wurde™.

ABSCHLIESSENDE ERWAGUNGEN

Im Rahmen der zusammenfassenden Darstellung des
Auftretens von karolingischen Fundgegenstédnden auf den
geschichtlich von Kroaten besiedelten Gebieten versuchten
wir, aufgrund der Verbreitung von Waffenexemplaren und
der charakteristischen Kriegerausriistung einige Gesetzmé-
Bigkeiten zu verfolgen (Abb. 1). Bewegliche Funde frin-




Abb. 14. Cairi bei Stolac, Grabganzheit. (Nach: VINSKI 1985).

kischer Priagung, die in eine logische Verbindung mit den
geschichtlichen Ereignissen im Laufe der frankisch-awa-
rischen Auseinandersetzungen vor und um das Jahr 800
gebracht werden, wurden {iberwiegend im Nordwesten
Zentralkroatiens registriert. Dort formen sie einen deutlich
ausgeprigten Kreis frithkarolingischer Funde, unter denen
die ausgesprochen frithen Schwertformen des Typs K’
bzw. des Typs H” wie auch Fliigellanzen” dominieren.
Diesem frithen Kreis der karolingischen Gegenstédnde soll
jedenfalls auch die Riemenzunge aus der Grabanlage des
slawischen Kriegers aus Medvedicka, verziert im Stil der
Insularen Kunst, zugeordnet werden, die mit der stark aus-
geprigten irischen Missionstétigkeit mit dem Ziel der Re-
christianisierung fiir den Westen in Zusammenhang
gebracht wird. In den Télern der Sana, Vrbas und Neretva
dringen tiber das Dinaragebirge frithe Fundgegenstidnde an
Walffen und Kriegerausriistung™, wie auch mancher sakrale
Gegenstand®, auf das Gebiet des Fiirstentums der Kroaten
bzw. der Zahumlje-Bevolkerung. Die Verbreitung insbe-
sondere der frithkarolingischen Fundgegenstidnde zeichnet
gleichzeitig auch die Konturen der Grenze der 6stlichen
Interessensphire der Karolinger, die bis ins Gebiet von Sir-
mien®, das Zentrum des frithmittelalterlichen bosnischen
Firstentums®, bzw. in das Drinagebiet wie auch das Skla-
vinia-Fiirstentum Doklea® reicht. Trotz der Tatsache, dal$
das analysierte Gebiet relativ wenig ausgeprégt ist, insbe-
sondere wenn es sich um die Periode der frithesten Interak-
tion zwischen den Franken und den Slawen-Kroaten han-
delt, so konnen wir annehmen, daf die hochentwickelten
Walffen breite Anwendung fanden, vor allem bei den pro-
minenteren Angehorigen der Stammesflirstentiimer, die

Abb. 12. Mejica bei Buzet, Schnalle. (Nach: MARUSIC 1987,
Zeichnung: M. Gregl).

Abb. 15. Mogorjelo, friihkarolingische Girtelgarnitur. (Nach:
WERNER 1960-61, Zeichnung. M. Gregl).

eine Vasallenbeziehung zum Frankenreich eingingen.
Weiterhin kénnen wir aufgrund der Verbreitung einzelner
wertvoller Exemplare von Waffen und Reiterausriistung,
die typologisch den ersten Jahrzehnten des 9. Jahrhunderts
zuzuordnen sind, auch Relikte aus der Zeit der kroatisch-
frankischen kriegerischen Auseinandersetzungen vermu-
ten, die in den frinkischen Jahrbiichern aufgezeichnet sind.
Einige Analysen der karolingischen und nachkarolingi-
schen Funde, die fiir die geschichtlich von Kroaten besie-
delten Gebiete in Bosnien-Herzegowina durchgefithrt wur-
den, gliedern das ganze archédologische Fundmaterial in die
Gebiete des altkroatischen Staates ein. Andere, etwas sub-
tilere Einschitzungen des archdologischen Bestandes, der
am unteren Lauf der Neretva bzw. auf dem Gebiet Herzego-
winas entdeckt wurde, teilten das Fiirstentum der Visevici
von Zahumlje um ihr angenommenes Zentrum im Areal von
Mogorjelo als ein mehr oder weniger kompaktes Gebiet ab.

Der Titel dieser Beilage verpflichtet uns, dem Auftreten
der Gegenstdnde frankischer Pragung auf dem gesamten
geschichtlich von den Kroaten besiedelten Gebiet nachzu-
gehen. Aus den oben erwdhnten Griinden bringen wir je-
doch keine detaillierte Analyse der karolingischen Funde
vom Gebiet des frithmittelalterlichen Fiirstentums der Kro-
aten. An dieser Stelle weisen wir gleichwohl auf eine bedeu-
tende Konzentration von frithkarolingischen Waffenfunden
hin, insbesondere von Schwertern des Typs K, Sporen, z.T.
auch von Fliigellanzen, die in den frithmittelalterlichen Gré-
bern im Kern des kroatischen, von den Fliissen Zrmanja,
Krka und Cetina begrenzten ethnischen Gebietes entdeckt
wurden®. Dabei treten — keinesfalls zuféllig — gerade die
frithesten Gebiete der kroatischen Ansiedlung in Nin (Zdri-
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jac)® und in der Umgebung von Knin (Biskupija)® als beson- Schlieflich sei auf das isolierte Auftreten von karolin-
ders ausgeprégte Zonen hiufiger Funde von Waffen und  gischen numismatischen Funden hingewiesen, wobei es sich
Kriegerausriistung hervor. Angaben von ungefihr gleicher ~ ausschlieBlich um die Silbermiinze des Konigs LotharT. (817-

Wichtigkeit bieten uns die Funde von Schwertern karolin- ~ -855) handelt. Bisher wurden einzelne Exemplare des frénk-
gischer Priigung aus dem Likagebiet” , die auf die Néhe des ischen Geldes ausschlielllich im Gebiet der ostadriatischen

T 1 i 88 11189 90
moglichen frithmittelalterlichen Stammeszentrums der Kiste in Istrien”, Nin® und Boka Kotorska® aufgefunden.
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ARHEOLOSKA SVJEDOCANSTVA KAROLINGA NA POVIJESNIM PROSTORIMA HRVATA

Proucavanje tvarnog naslijeda nazoc¢nosti Franaka na
prostorima koje su naselili Hrvati usko je povezano s poz-
navanjem povijesnog okruzenja koje je dovelo do ekspan-
zije carstva Karolinga prema Karpatskoj kotlini, kao i isto¢-
nojadranskom dijelu priobalja Sredozemlja.

Proces zaokruZivanja prostora karolinske ekumene u
Europi okoncan je uspjesnim ratovima Karla Velikog protiv
avarskog kaganata (791.-803.), kao i uklju¢ivanjem rano-
srednjovjekovne kneZevine Hrvata u korpus nanovo uskrs-
log Zapadnog Rimskog carstva. Kartiranje rasporeda karo-
linskog fundusa na povijesnim prostorima Hrvata izdvojilo
je karakteristicne predmetne skupine. Raspored karolin-
$kog oruZja (macevi, pojasne garniture, koplja s krilcima,
bojninoZevi), opreme zauzjahivanje (stremen), kao i opre-
me ratnika-konjanika (ostruge) indicira moguénost posto-
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janja zona stalnog naseljavanja, odnosno ranosrednjovje-
kovna gentilna srediSta, pravce vojnicke penetracije Fra-
naka, vjerojatna groblja, putove trgovacke ili misionarske
djelatnosti (sl. 1).

Podrobnija vrednovanja predmetnih skupina karolin-
Skog oruzjaiopreme, utemeljena na dragocjenim spozna-
jama, prikupljenim zahvaljujuéi visegodi$njim naporima
arheologije hrvatskog ranosrednjovjekovnograzdoblja, na
¢elu sa Zdenkom Vinskim, rezultiraju iznoZenjem moguce
kronologijsko-tipologijske slike prostora sjeverne Hrvatske,
Bosne i Hercegovine, Like, Hrvatskog primorja i Istre. Tek-
stom nisu obuhvaceni sredi$nji prostori isto¢nojadranskog
priobalja, dakle kulturne i etnicke jezgre starohrvatske dr-
zave u kojoj su registrirani bogati materijalni dokazi snaz-
nih franackih utjecaja.
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