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DALMATINSKE ETIMOLOGIJE
KONSTANTINA PORFIROGENETA

Cilj je rada bio okupiti dalmatinske etimologije na jednom mjestu, promotriti
njihov odnos prema ostalim etimologijama u De administrando imperio kao i
njihov medusobni odnos, njihova zajednicka i posebna obiljeZja. Pokazalo se
da su tumacenja imena u dalmatinskim poglavljima izrazito brojnija u odnosu
na ostatak spisa. Isto tako da su ta tumadenja obuhvatila svih pet kopnenih ro-
manskih gradova i svih sedam slavenskih zajednica u njihovu zaledu. To je
sustavnost kakva se ne sreée u drugim dijelovima spisa. Premda se Porfiro-
genetu Cesto pripisuje strast za etimologiziranjem, ¢ini se da je podrijetlo
velike veéine, a mozda i svih tumadenja imena lokalno, dalmatinsko. To se
zaklju€uje na temelju mjesne inspiracije u tumadenju i na temelju jezika kojim
se tumade etimoni. Rije¢ je redovito o latinskom ili slavenskom. Za razliku od
prijedloga 1. Duri¢a, da bi "romejski" uklju¢ivao oba klasi¢na jezika, ukazuje
se na razloge po kojima se "romejski" moZe i, zacijelo, treba uvijek razumjeti
samo kao latinski. Osobitost je dalmatinskih etimologija ucestala poraba rije¢i
SudAextog u znadenju ‘jezik’: 11 puta, a u ostatku spisa samo 3 puta. Redovito
se upotrebljava i glagol épunveteton, ‘tumadi se’ ili ‘znaci’, koji se dosta
rjede nalazi u drugim etimologijama, a umjesto njega rabe se drugi, sinonimni
izrazi. Moglo bi se dakle zakljugiti kako je dalmatinska poglavlja (izuzevsi,
naravno, gl. 30 koja se smatra nanknadno umetnutom) napisao poseban autor,
koji je sustavno traZio etimologije i zapisao ih na prepoznatljiv nacin.

Uvob

Kao mali odmor od "pravih" etimologija, neSto poput sezone krastavaca,
ovdje ¢e biti rijeéi o veé postojeéim, i to srednjovekovnim tumacenjima imena i
naziva, saéuvanim u hrvatskoj povijesnoj po&etnici De administrando imperio.'

! Najbolje izdanje Jenkins 1967.
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Kako su ona inac¢e dobro poznata, cilj mi je samo okupiti ih na jednom mjestu i
ukazati na neka njihova zajednicka svojstva: pobrojiti i usporediti ih sa stanjem u
¢itavom spisu, opisati koje su vrste, gdje se toéno nalaze, kakva i &ija su, dakle
Jjedan vid katalogizacije kako to obi¢no rade arheolozi.

BRrRoOJ

»Manija etimologiziranja« — rije¢i su Petra Skoka upuéene caru Konstantinu
VIL Porfirogenetu.” Zasluzni je udenjak stekao takav dojam proucdavajuéi tekst
prvenstveno onih osam poglavlja posveéenih Dalmaciji, 29-36. Kako medutim
stoji s drugim dijelovima spisa?

U prvih trinaest poglavlja mozda etimologije ne treba ni o€ekivati. Tom dijelu
nakana je naime obavijestiti o aktualnom politi¢kome i vojnom odnosu snaga na
sjevernom interesnom podrudju Bizanta. Izuzetak je 9. poglavlje, po tome §to se
sadrzajem razlikuje od ostalih 12 poglavlja, jer ne iznosi bizantsku politi¢ku
doktrinu prema sjevernim narodima, nego je samo kraéim dijelom temelj za
strateski zakljugak veé iznesen u prethodnom tekstu.’ Glavni mu je sadrZaj rusko
putovanje u monoksilima, Dnjeprom i morem do Carigrada. Plovedéi rijekom Rusi
nailaze na sedam tzv. pragova, ¢ija su imena iznesena posebno na ruskom, pose-
bno na slavenskom jeziku, i protumadena na grékom.*

2 Skok 1927: 72; a prvi dio njegove radnje nosi naslov Filologitke kombinacije cara
Konstantina (Skok 1927: 60).

3 Vidjeti Jenkins 1967: poglavlje/redak 9/47-50, 6571, 93-98 i 2/16-23; usp. Jenkins 1962:
2.

4 Jenkins (1967: 9/24-26): Koi mpdrov pev &pyovior eig 1OV mp@dTOV @parydv, OV &mo-
vopogépevov ‘Eccovnd, 6 épunvedetal Pocioti kol TkAofnvicti Un koypudoor™ "i prvo idu na
prvi prag nazivan Esupe, $to roski i sklavenski znac¢i ‘ne zaspi’." 9/39—-41: kol kotépyovrtot elg
OV Etepov epaypdv, TOV Emdeydpevov Poototi pév OdABopot, ZxkdaBnvicti 8¢ Octpo-
Bovvimpdy, Omep épumvedeton 1O vnolov toD @poaypod. "I silaze na drugi prag, nazivan roski
Ulvorsi, sklavenski Ostrovuniprah, §to znadi ‘otok praga’." 9/43—47: ‘Opoing 8¢ diépyovron Kol
v 1pitov @poypdv, TOv Aeydpevov T'edavdpl, 0 Epunvedetar Trdofnviott fxog eporypod’,
ei8 obrwg TOV TETTOPTOV @POYLOV, TOV péYov, 1OV EmAeyopevov PoctoTi pev Aeipdp,
TrAafnvioti 8¢ Neaohs, S10TL pwAedovstly ol melekdvol eic MB&pLo 10D @porypod. "Slitno
prolaze i treéi prag, zvan Gelandri, §to slavenski znadi ‘jeka praga’, onda tako i Getvrti prag, onaj
veliki, nazivan roski Aeifor, sklavenski Neaset, zato $to pelikani leZe na stijenama praga." 9/57-59:
"AmepyOpevol 3¢ elg TOV MELTTOV @Poypdv, TOV EmovopLaldpevoy Pociotl pev Bapovpdpoc,
SAOBNVIGTL 88 BovAvnmpdry, S16TL peydAnv Apuvny dmotedet... "Odlazeéi na peti prag, nazivan
roski Baruforos, sklavenski Vulneprah, zato $to stvara veliko jezero..." 9/61-62: xotaAopBévouot
OV EKTOV QPOYLLOV, AEYOUeEvov MEV Pwoloti Aedvty, ZxAoPivicti 38 Bepodtln, & &omv
Bpoopo vepod "dosezu Sesti prag, zvan roski Leanti, sklavenski Verutze, §to je ‘vrenje vode’."
9/63-65: Kai &mno todtov &momAebovot kol mpog tov EBJopov @paypdy, TOv EmAeyopevoy
Pooioti pév Ltpodrovy, Tkhofnvictt 8¢ Nampelh, & Epunvedeton Likpdg epoypde’. "1 odatle
plove do sedmog praga, nazivanog roski Strukun, sklavenski Napreze, §to zna¢i ‘mali prag’."
Opsiran komentar D. Obolenskog u Jenkins 1962: 17-61.
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SrediSnja poglavlja, 1446, prvenstveno se bave podrijetlom i povijeséu na-
roda na svima Cetirim stranama svijeta uokrug bizantskog carstva. U arapskom
pododsjeku, gl. 14-25, kazano je kako Fatimidi potje¢u od Muhamedove kéeri
Fatime,” a Mavijati (Omajadi?) od Muavije.® Objasnjen je takoder naziv kadija.’
Nisam siguran treba li kao etimologiju shvatiti i tumadenje arapske molitve
Alahu ekber, koja bi bila sastavljena od boZjeg imena Alah, veznika i i imena
zvijezde Danice.® Tu su jo$ etimologije Iberije’ i Hispanije'’, no one spadaju u
posebnu kategoriju, bududi da su citati antickih pisaca i nemaju veze s Arapima,
kao ni ¢itava poglavlja 23 i 24. O njima Jenkins, najbolji suvremeni poznavalac
De adm misli da su izvorna grada i da u konaénoj redakciji ne bi bila ni ostala u
spisu."!

Italski dio knjige, poglavlja 2628, pripovijeda o Francima u Italiji, o Lango-
bardima i o Mlecima; spominju se brojni juznoitalski i mletacki gradovi, no od
naziva protumadeni su samo T{iBiravoBa / TCBrtévovBa, kao ‘Novigrad’,'"
‘Pifadtov kao ‘vrlo visoko mijesto’” i pootpopiing (od magister militum),

3 Jenkins (1967: 15/2-3): "Iotéov, &t | @ortep VYT Av 100 Movyobuet, kol o &xelvng

vevv@vtar ol ®oatepiton. "Treba znati, da Fatem bijaSe kéi Muhumeta, i od nje se radaju
Fatemiti." Sliéno i u 25/59-6: xol €0t éx 1fig ToD "AANW yeveds kol DoTipé, Thg BVYNTPOG
MuvdyLed, firor Tod Movyodpet, €€ oD kol dotepiton dvopdlovtan "i iz roda je Alema i Fatime,
kéeri Muametha iliti Muhumeta (sc. jedan od tri amermumnes), zbog ¢ega se i zovu Fatemiti."
S Jenkins (1967: 22/36—40): Téte 6 100 Maviov £yyovog petd GALy1oTod Tivog Acod Sienépacev
év Tomovig, ... 60ev ol tMVv Tomavioy kotoikoDvieg "Ayapnvol MoviGital kotovoldlovrot.
"Tada Mavijin unuk s nekim vrlo malobrojnim ljudstvom prijede u Hispaniju, ... odakle se oni §to
nastanjuju Hispaniju zovu Maviati."

7 Jenkins (1967 21/87—89) 0D pév ~AAIU O yepa)v Un‘npxsv Kara ro Tdn Zapoucnvwn
£9voc evAafhc, oTovg &xeTvor Aéyoust kadhc, TOLTEGTIV mcs‘l:og wal fylocpévog "Prema
sarakenskom narodu Alemov starac bijaSe bogobojazan, kakve oni zovu kades, to jest vjeran i
posvecen”.

8 Jenkins (1967: 14/33-36): "AALY od& KovBdp", § &otiv "6 8e0¢ kol "Appoditn’. ToV yop
6e0v "AALE Tpocovopdlovot, 10 8¢ ‘o0& vl 10D Kol cuvdeopod TBéact, kol TO KovuBdp
kaAoDol 10 Gotpov, kol Aéyovoiv oVtmg "AAAL oDa KovBdp." " 'Alla ua Kubar', §to je 'bog i
Afrodita’. Boga naime nazivaju 'Alla), 'ua' stavljaju namjesto veznika 'i', a zvijezdu zovu 'Kubar', i
govore ovako: 'Alla ua Kubar'. "

° Jenkins (1967: 23/2-3): "IBnpion §bo- 1 pev mpdg waic Hpoucelong othtone, dmd “IBnpog
notopLo?. "Iberije su dvije: jedna je kod Heraklovih stupova, (zvana) po rijeci Iberu.”

10 Jenkins (1967: 24/2-3): HdBev elpnron Tomavic; "And Tonévov yiyaviog obtw kodov-
pévov. "Odakle se kaze Hispanija? Po tako zvanu divu Hispanu."

' Jenkins 1962: 2.

12 Jenkins (1967: 27/40-41): oixodopficovieg éxeloe k&oTPOV HLiKPOVY, € 0D Kol dvopd-
Ceton TOBLTaevOBa, TovTéoTLY VEOKOIGTPOV. "osnovavsi ondje malen kastrum, po ¢emu se i zove
Civitanova, tojest Novi kastrum." 28/47-48: "Hv 8¢ 1® t61e kap®d 10 dovkdtov eic TOmOV
Aeyopevov TCPrTdvouPe, 61t£p éppnvei)ewt ‘vedkaotpov. "U to vrijeme bijase dukat u mjestu
zvanom Civitanuva, $to znai ‘novi kastrum’."

13 Jenkins (1967: 27/93-94): kéiotpov Pifaidtov, & épunvedeton “Tomog dynrdtotoc "kas-
trum Rivalton, §to znaci ‘vrlo visoko mjesto’."
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‘kapetan vojske’"*

EtniCke zajednice na sjeveru, PeCenezi, Madari i Velika Moravska, opisane u
poglavljima 3741, ostale su potpuno neprozirnih etnickih imena osim pridjevka
Kéyyop (Kangar) koji nose tri pedeneska klana, a koji zna¢i ‘hrabriji i ple-
menitiji’." Tumadi se pak za$to se jedan pedeneski pusti grad na Dnjepru zove
‘bijeli’, ali je naveden samo greki lik imena.'® Posebnost je madarskih poglavlja
(38 1 40) Cetiri puta ponovljena formula kako se njihovi bivsi i sadasnji krajevi
zovu po rijekama;'’ jedan pak po legendarnom prvom vodi.'®

Opis puta od Soluna preko Beograda do istoka Crnog mora u 42. poglavlju
priopéuje jedino da ime hazarskoga grada Sarkela znagi ‘bijela kuéa’."”

Za poglavlja 43—46, koja govore o isto¢nim carigradskim susjedima, moze se
takoder reci da "opravdano" ne etimologiziraju, buduéi da im je prvenstveni inte-
res diplomatska akcija medu tamosnjim velikaSima radi pripajanja njihovih pos-
jeda carstvu. Samo usput kazano je da nadimak jednog od njih, koji glasi

' Jenkins (1967: 27/69-70): Iotéov, 6Tt pooTpopiing éppnvedeton i Popoioy Stoeiékto
‘katendve T00 otpatod’. Treba znati, da mastromiles na narje€ju Romeja znadi ‘kapetan vojske’.

' Jenkins (1967:37/68-71): 'Iotéov, &1t kod Kéyyop dvopdlovron of Morlivouiton, GAA
oDyl mhivteg, TANV 6 TAV TPLAV BepGTav Aade, ToD TaBdinptl kol T0D Kovoptlitlovp kol tod
XaBovEryyvld, dg dvdpeldtepot kol edYeVEGTEPOL TMV AoL@dV: T0DTO Ydp dnAol 1) oD Kéyyop
npoonyopio. "Treba znati, da se Pacinakiti nazivaju i Kangar, ali ne svi, nego ljudstvo triju po-
krajina, Iabdierti, Kuarcicur i Havuksingila, kao hrabriji i plemenitiji od ostalih; to naime oznacuje
naziv Kangar." Sli¢no i u 38/20-21.

18 Jenkins (1967: 37/60-61): x&otpov mp@TOV TO dvopacBEY Topd: TV Tatlivakitdy “Ac-
mpov d1 10 Tog AlBovg ovTod eaivesBat kotodedikovg "prvi kastrum nazvan od Pacinakita
Bijelim zato §to mu kamenje izgleda bjelkasto".

7 Jenkins (1967: 38/66-67): “Oti 6 1@V HMot{voklt@®V TOT0G, &V G ¢ T0Te KOPP KOTH-
knoav ol Todpkot, kodeltan katd v énwvopiov t@v ékeloe Svtav Totoapdv. "Da se podrudje
Pacinakita na kojem se u tom trenutku nastani$e Turci zove po imenima tamo$njih rijeka." a u
sljedecéoj se reéenici navode imena pet rijeka. 40/21-22: xatecxfivooav gig Thv yfiv, elg fiv kol
ofepov KatotkoDoly, TV énovopalopévny kotd TV Avetépm, O¢ eipntal, TdV TOToUH®dV
énwvopiav. "Naselide se (sc. Turci) u zemlji, u kojoj i danas stanuju, nazivanoj, kako je gore
re¢eno, po imenima rijeka." 40/23—4: ‘O 8% témog, &v ® mpdTepov ol Todpkol Vnfipyov, Ovoud.-
CeTon kot TRV énmv‘ou'wcv 100 ékeloe Stepxopévou notocpof) E1éA kol KovoDd "A podrudje, u
kO_]Cm su se Turc1 prije nalazﬂl nazwa se po i imenu rueke Etel i Kuzu kOja onuda protje’ " 40/36—
38: 10 8¢ avmrspa TohT®Y, &V co scnv r| naca ™mg Toopmag KOL‘COLO'KY]V(DGlQ, apting Emovo—
poc(;ouctv KouTaL oG {Tov} TV Ekeloe psovr(nv Totopdy Enevopiac. "a ono iznad toga, gdje
je titavo staniste Turkije, odskora nazivaju po imenima rijeka koje ondje teku." U sljedecoj se rece-
nici opet navode imena drugih pet rijeka.

'8 Jenkins (1967: 38/3-5): “Om 10 1@v Todpxwv &Bvog mAnciov tfig Xotapiog 10 mOAGLOY
v katoiknowy Eoyev eig Tov oMoV TOV EMovopalopevov AeBedio dmd Thg 10D mpdrov Boe-
Bédov abtdv énwvopiog "Da je turski narod u davnini bio stekao staniste blizu Hazarije u
podrucju nazivanu Lebedija po imenu njihova prvog vojvode."

19 Jenkins (1967: 42/23-24): ‘Epunvedeton 8¢ mapd odtoic 10 Tépked ‘Eompov doTiTIov.
"Kod njih pak Sarkel znaéi ‘bijela kuéa’."
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Mampalis, zna&i ‘posve svet’.”’

Ostatak djela, poglavlja 49-53, posvecen je nekim administrativnim promje-
nama unutar carstva. Mjesta se naslo za dva tri tumacenja imena. O stanovnicima
peloponeskoga grada Maine veli pisac da ih mjesno puanstvo zove Heleni, zato
§to su u drevna vremena bili idolopoklonici poput starih Helena.! U 53. pog-
lavlju, najduZem u spisu, izlazi na vidjelo legendarna povijest grada Hersona;
zbog urote neprijateljskoga grada koja se kovala u kuéi hersonske junakinje to je
mjesto prozvano Lamahova izvidnica.”* 1 na samom kraju knjige obznanjuje se da

ime kavkaskog sela Sapaxi, vaznog zbog izvora nafte, znagi ‘prasina’.”

Ukupno, dakle, tridesetak tumacenja imena i naziva.

Evo odmah i dalmatinskih etimologija:

1. (gl. 29) ROMANIL “Ott AwokAntiavog 6 Bacihedg mévo tfig xbpog
Aghpotiog Mpaobn, 510 kol &no Tig PoUng Aadv yaymv Hetd TAG Qoiliag
adT®v, &v T avTfi Thg AsApatiag xmdp TOVTOVG KATECKNVWOEV, Ol Kol
Popdvor mpoornyopebdnoav 810 10 &nd Poung petoikiodfival, kol tadtny
péxpt tfig ofepov TV Enwvopiay évamopépovron.*

»Da car Dioklecijan posve zavolje zemlju Delmatiju i zato dovevsi ljudstvo s
njihovim familijama iz Rima naseli njih u istoj zemlji Delmatiji, koji se prozvase
Romani zbog premjestanja iz Rima i to ime do danas nose.«

2. DUKLJANI. "AAMG koi 10 xdotpov AtdkAgio, 10 VOV mapd 1@V Alo-
KANTLOVAV KoTEXOHEVOVY, O aDTOG Pactles AtokAnTiovog ®kodduncev, 6ev
Kad TV Emmvopiov ‘AtokAnTiovol’ koeioot dvanetdnoooty.”
»Ali isti car Dioklecijan sagradi i kastrum Diokliju, sada drZzanu od Diokletijana,
odakle se oni u toj zemlji i uze$e nazivati imenom ‘Diokletijani’.«

3. KLIS. xoi mpog v xkAercodpav &nfpyovio, Thv &nd 10D adtod kdoTpov
Ondpyovoav pilo téooopa, ftig kol péxpt 0D vOv kaieltar Kieloo did 10
ovYKAEiELY TOVG SiepyOpéEvoug EKETBEV.

2 Jenkins (1967: 46/3—4): 6 Aavid 6 Mapmolg, & Epunvedetor movéytog. "David Mam-
palis, 3to znadi ‘posve svet’."

2 Jenkins (1967: 50/73-75): of kol péxpt 10D vOvV mopd TV Evromiov “EAAvEC mpo-
cayopebovrat Sl O &v Tolg mponadanols ypdvorg eldwAordtpag etvon kol TPOGKLVITTAG TAV
elddlov kote Tovg madotodg “EAAnvog. "koji se i do danas od mjesnih stanovnika nazivaju
Heleni zato §to su u prastara vremena po starim Helenima bili poklonici idola."

2 Jenkins (1967: 53/450-451): 810 kol &kANON 6 TOMOg Aapdixov Tkom Eng Thg cAepOV
"stoga je to mjesto nazvano "Lamahova izvidnica" sve do danas.

2 Jenkins 1967: 53/499-501: ‘Iotéov, 6t &v Zuxig &v 1@ T6mm 1@ Kohovpéve Mamoy, v @
kol TAnciov €61 ywplov émovopalopevov Zanagi, O Eppunvedetol ‘Kovioptos ... "Treba znati, da
u Zihiji u mjestu zvanu Papagi, gdje je u blizini selo zvano Sapaksi, $to znadi ‘prasina’..."

** Jenkins 1967: 29/3-7.

% Jenkins 1967: 29/11-14.

% Jenkins 1967: 29/30-32.
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»i odlaZzahu prema klisuri udaljenoj Cetiri milje od toga kastruma, koja se i do
danas zove Klisa zato §to zatvara one koji dolaze odanle.«

4. POGANI. Oi 8¢ Ioyavot, ol kol 1f ‘Popciov Siadékte ‘Apeviavol KoAob-
pevot, eig dvoPdTovg tOTovg Kol kKpnpvadelg katedeipdnoav dfdntiotol. Kai
Yo Taryavol kot Ty 1@V ZxhéBov YAdoooy ‘GBéntiotor epunvedetor.?’

»A Pagani, na rimskom narje¢ju zvani i Arentani, bili su na nedostupnim i strme-
nitim mjestima ostavljeni nekrteni. Naime Pagani na sklavenskom jeziku i znadi
‘nekrsteni’.«

5. DUBROVCANI. ‘Ot 10 ®éotpov 10D Poovoiov od korelton Paobol Tf
Popaiov Storéktm, GAL Enel éndveo TAV kpnpvdv iotatal, Aéystor po-
pofiott 6 kpnuvog Aad- ExARBncav 8¢ &k TohTOL Aowoaiotl, fiyovv ‘o
xaBelopevor eig OV kpnuvovy. ‘H 8¢ Kov cuvABELD, T TOAAGIKLG WLETO-
eBeipovoo. o Ovopato T Evardayfi @V ypoppdtov, petofoiodoo TV
Aoy ‘Paovoaiovg Todtovg Ekdiecey.”

»Da se kastrum Rausi na rimskom narje¢ju ne zove Rausi, nego jer stoji
iznad strmine, kaZe se rimski ‘strmina lau’: prozvase se po tome Lauseji,
tj. ‘oni koji sjede na strmini’. Opéi pak obicaj, koji Cesto kvari imena za-
mjenom slova, preokrenuvsi naziv nazva ih Rausejima.«

6. SPLIT. “Ott 10D ‘Acmor&iBov KGGTPOV, Bmep TMOAATIOV HIKPOV EpUNVE-
betat, 6 Bacidede AtokAnTiovdg TodTo ExTicey ¥

»Da grad Aspalat, §to upravo znaci ‘mala palaca’, sazda car Dioklecijan«.

7. TROGIR. Tetpayyobpiv 8¢ xorelton Sid 10 eivor adTd pikpov Sikny
dyyovpiov.*

»A zove se Tetrangurin zato $to je malen poput krastavca.«

8. KOTOR. "0t 10 x&otpov tdv Askatépmv Epunvedetal 11 Popoiny dio-
Akt ‘Botevapévov kol meminypévoy’,’ 816t eictpyeton fi OGhaooa domep
YAQGGO EGTEVOREVT LEXPL TV e <> Kol K Pidimy, kol eig 10 Tfig Baddoong
CVUTATPORG E6TLY 10 KGoTPOV.

»Da kastrum Dekatera zna¢i na rimskom narje&ju ‘stije$njeno i zbijeno’, jer more
stijeSnjeno kao jezik ulazi do 15 <ili> i 20 milja, a na svrietku mora je kastrum.«

27 Jenkins 1967: 29/79—83.

28

235.

Jenkins 1967: 29/217-222. O sintaktitkoj nespretnosti u prvom dijelu v. Lon&ar 2002: 233—

~N

° Jenkins 1967: 29/237-238.
% Jenkins 1967: 29/260-261.

w

31

U Jenkins 1967: 137 stoji memviypévov, ‘zaguseno’; to je Moravcsikova emendacija; meni

se Cini suvislijim izvorni oblik memAnypévov ‘zbijeno’, (ili ‘usjeteno’, kako prevodi Skok 1927:
73); usp. Jenkins 1967: 137, krit. ap. uz red. 264; Long&ar 2002: 263-266, i dolje: 164, bilj. 82.
32 Jenkins 1967: 29/263-266.
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9. ZADAR. 01t 10 xbotpov 1@V Atodhpwv kadeltal T Popoiny Stolékte
op Epo,? Bmep Eppmvedeton ‘amdptt frov: dnhovott &te N Popn dkricon,
TPOEKTIOREVOV fiv 10 ToLoDTOV KGioTPOV: EoTIV 88 10 K&GTPOV Péye. H 8¢ KoLV
cvvhBela kokel 0dTd Atbdmpa*

»Da se kastrum Diadora zove na rimskom narjedju ‘iam era’, §to zna&i ‘otada
bijaSe’; naime kad bi sazdan Rim, ve¢ prije bijaje sazdan taj kastrum; taj je
kastrum velik. Opéi pak obi¢aj zove ga Diadora.«

10. (gl. 30) BUELI HRVATI. Oi 8¢ Aownoi XpwBétot Epeivav mpdg @poyyiov,
kol Aéyovton dpticg BeloxpwBétor, fyovv dompot Xpwpdtor®

»A ostali Hrovati ostanu prema Frangiji i zovu se sada Belohrovati, tj. bijeli
Hrovati«.

11. (gl. 31) HRVATIL To & XpwBétor 1§ 1dv SxAGBov Stohéktm Epun-
vebeTon ‘ol TOAARY xhpoy katéyovieg™®
»Hrvati pak na narjecju Sklavena znaci naime ‘oni koji imaju mnogo zemlje’.«

12. ROMANI. 1obg ‘Pwpdvovg dvanedimtav, odg 6 Bactieds AtokAnTiavog
and Phung dyoyav ékeloe kateoknvaoey, 510 koi Popdvor EkAhBnoay ik
70 &nd Phung petoikovg adTodg yevécshal &v 1olg TotadTong ydpots, fyovv
Tiig VOV Kadlovpévng XpmBatiog koi Zeppriog.’’

»prognase odanle Romane, koje car Dioklecijan dovede iz Rima i naseli onamo,

za%to su i bili nazvani Romani, zato §to postadoSe preseljenici iz Rima u tim
zemljama, naime sada zvanoj Hrovatiji i Serbliji.«

13-16. (gl. 32) SRBICA, SRBI, SERVULA, CERVULIJANL. A0 8¢ &3eAo®dv
Tiv Gpynyv tfig ZePAiog £k 1oL matpog Sradetapévav, 6 €l adtdv 10 10D Aood
avaraBopevog fipiov, gig ‘HpdkAeiov, Tov Pactién Popoionv, Tpocéeuyey, OV
kol mpocdeEdpevog 6 adtdg ‘Hpdicdelog Baciiete, mopéoyev TOTOV €lg KOTOL-
oKkAvaoty &v 1@ Bépatt Gecoalovikng o ZépPAia, & Extote TNV TowhTNY
mpoonyopiov &meidngev. TépBrot 8& TR 1dV Popciov Stodéxte ‘Sodror®
wpooaryopebovral, 68ev kol ‘oépfovAa’ f kovr] cvviBeta TO doVALKE POV
drodfuata, kol “tlepBovAiavods ToLg TO e0TEAR Kol TEVIXPA VTOSNLOTA
eopodvtag. Tabtny 3¢ v &énwvopiov €oyov ol ZgpBAlor dud 10 dodAot

33

Lekcija vatikanskog rukopisa, usp. Jenkins 1967:137, krit. ap. za red. 273; u pariSkom stoji

Nopepa "heamera", §to se opet na novogrékom dita "iamera".

34
35
6
37
38

w

Jenkins 1967: 29/272-275.

Jenkins 1967: 30/71-73.

Jenkins 1967: 31/6-8.

Jenkins 1967: 31/11-15.

Navodnici bi umjesto uz rije¢ dodAot trebali stajati uz TépBAot, jer se tumadi rije¢ ZépBAot,

jednako kao oépBovla i tlepPovitavoic; usp. i Jenkinsov prijevod (Jenkins 1967: 153): "“Serbs’

in the tongue of the Romans is the word for ‘slaves’.

s n
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yevécOan 00 Paciréang Popciov.”

»Nakon $to su dva brata primila od oca vlast nad Serblijom, jedan od njih uzevsi
pola ljudstva pribjegne romejskom caru Herakliju, kojega primivsi isti car He-
raklije kao mjesto za naseljenje dade mu Serbliju u Solunskoj pokrajini, koja otada
dobi taj naziv. A Serblima se romejskim narje¢jem nazivaju robovi, odakle se i
‘servula’ po op¢em obicaju kaZe za ropsku obucu, i ‘cervuliani’ za one koji jeftinu
i siromasku obucu nose. Takvo ime stekoSe Serbli zato $to su postali robovi
romejskog cara.«

17-18. (gl. 33) ZAHUMLJANI, BUNA. Zayloduor 8¢ dvopdconoov émod
Opovg oVt kaAovpévov XAobpov, kol GAlwg 8¢ moapd Tfi T@V ZxAdBwv
SroAéxTe Epunvevetar 10 Zaylodpot fiyovv omicw tod Bouvod’, Eneldn &v 1d
701001 Xwple Bovvidg oty péyac, Exmv dvedey adtod dho kdotpa, TO BoHva
Kol 10 XAoOp, 6michev 8¢ 10D T0100T0V BovvoDd J1EpYETOL TOTAUOG KAAODLLE -
vog Bova, & eppunvedeton kaddv'.

»Zahlumi pak nazvani su po gori takozvanoj Hlum, i inae na narje¢ju Sklava
zna¢i ‘Zahlumi’ naime ‘oni iza brda’, bududi da je u toj zemljici veliko brdo, s
dvama kastrumima na njemu, Bona i Hlum, a iza tog brda protjece rijeka zvana
Bona, $to znadi ‘dobro’.

19. (gl. 34) TREBINJE. TepBovvia 8¢ Tfi 1@V ZxAdBwv Storékte Eppnvedetol
oY VPOC TOTOC™ T YOp ToLodTN Yhpar dxVvpdILoTe: Exel TOAAE. !

»Terbunia pak na narje¢ju Sklava znadi ‘€vrsto mjesto’; ta naime zemlja ima
mnogo utvrda.«

20. KONAVLE. To 82 KoavaAdn épunvebdetor 1ff 1@v IZxAdBov dStoréxto
< s s \ \ N2 \ / [ / PN \ ’
apogio’, Enedn dua 10 eivon Tov TOmOV Emimedov ndoag adTdY TOG dovAEiag
31 Gpotdv extedodory.?

»Kanale pak znaci na slavenskom narjedju ‘kola’, buduéi da, zato §to je to mjesto
ravno, sve svoje poslove vrie kolima.

21. (gl. 35) DUKLJA. Awxheia 8¢ dvopdileton amd 100 év Tff ooty xdpe:
KkGotpov, oOmep ExTioev O Baciledg AokAnTIOvEg, vovi 8¢ €oTiv Epmuod-
KaGTPOV péxpL 10D VOV dvopalopevoy Adkeia.

»Dioklija pak ima ime po kastrumu u toj zemlji, koji osnova car Dioklecijan, a sad
je pust kastrum do sada s imenom Dioklija.«

22-23. (gl. 36) POGANI, NERETVANIL Ilayovoi 8¢ xadodvratl Sk 10 un
katadéEacdol adTodg 1@ ToTE Koup® Pantiodfivor, te kol ndvieg ol TépPArot

39
40
1
2
3

F NN
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Jenkins 1967: 32/7-16.

Jenkins 1967: 33/10-15.
Jenkins 1967: 34/12-14.
Jenkins 1967: 34/16-18.
Jenkins 1967: 35/10-11.
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éBanticlnoayv. Kai yop IHayovol tff tOv ZkAdBav Sroarékte ‘afdntiotor
gpunvedovionr, Th 1OV Popoiov 8¢ SaAékto | ydpo odTROV “Apevo
rodeita, €€ oD kdkelvol Topd 1@V adTdV Popaiov "Apsviavol kahodvion.*
»Pagani se pak zovu zato §to nisu prihvatili u ondasnjem trenutku krstiti se kad se
krstiSe i svi Serbli. Pagani naime na narjeju Sklava i zna¢i ‘nekrsteni’, a na na-
rje¢ju Romeja zemlja im se zove ‘Arenta’, zbog ega su oni od istih Romeja i
zvani ‘Arentani’.«

Ukupno 23 etimologije, od ¢ega se 3 (Romani, Dukljani, Pogani) pojavljuju
dvaput.

Zacudo, dakle, ostatak djela bitno je siromasniji, jer u dalmatinskim poglav-
ljima, kojima od 141 stranice ukupnog teksta pripadaju samo 22 stranice, dakle
manje od Sestine, nalazi se gotovo polovica od pedesetak tumadenja imena u
spisu.

VRSTE

Nije tesko uociti da su to mahom ojkonimi i etnonimi. No pri boljem proma-
tranju zapazit ¢e se vazna strukturalna ¢&injenica: podudarnost tih etimologija i
"glavnih likova" u dalmatinskom dijelu spisa. Naime, poglavlja 29 i 31-36 sadrZe
opise pet romanskih gradova na obali i sedam slavenskih zemalja u njihovu
zaledu. Svima njima dana su i znacenja imena. (Da bi shema bila potpuna, ne-
dostaje jedino tumacenje opéeg imena Slaveni, kao para nazivu Romani.) Izo-
stavljam pritom poglavlje 30; ono je po misljenju vecine stru¢njaka od drugog
pisca i naknadno je uslo u spis.*” S tim je u skladu i to §to se u njemu tumadi
samo pola jednog imena; naime pridjev ‘bijeli’ iz naziva Beloypwpdtotl preve-
den je na greki.*

Izvan sustavnih etimologija romanskih i slavenskih zajednica nalaze se samo
dvije, gorski prolaz Klis i hidronim Bona, pa nije ¢udno $to su i druge vrste.
Premda su uz srpsko nacionalno ime spomenute jo§ tri etimologije, ona toponima
Serblia, zatim naziva obuce serbula i sloja ljudi cerbuliani, one su unutar sustava
ba$ zato $to su samo potkrepa glavne etimologije ili izvod iz nje.

Tako sustavno to nije uéinjeno ni u jednom drugom dijelu spisa, premda se
izvje$¢uje o brojnim drugim narodima i gradovima. Po sistemati¢nosti uspore-
divo je jedino 9. poglavlje, s time $to je posrijedi druga vrsta etimologija; u pita-

* Jenkins 1967: 36/9-13.
5 Usp. raspravu i literaturu u Lon&ar 2002: 105-113.
% Puni tekst v. gore: 155.
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nju su hidronimi ili preciznije "fragmonimi", a vidjet ¢emo i neke bitne stilske
razlike.”’

Zbog takva Cinjeni¢nog stanja opravdano je zakljuditi da su dalmatinske eti-
mologije specifi¢nost u ¢itavom De administrando imperio; to se opet, uz neke
druge razloge, moze uzimati kao potpora ideji o posebnom piscu sedam poglavlja
0 isto&noj strani Jadrana.*® Na etimoloskom skupu zakljugak o posebnom autoru
jednog odsjeka knjige nije toliko zanimljiv, ali proudavateljima strukture djela
mogla bi to biti vrijedna obavijest.

MJESTO

Sve su glavne dalmatinske etimologije "na svom mjestu". Kako 29. poglavlje
pripovijeda o Romanima u Dalmaciji, to je sasvim razumljivo $to se tu nalazi
tumacenje etni¢kog imena Romani i imena njihovih gradova. Etimologije imena
slavenskih etnija nalaze se u njima pripadaju¢im poglavljima, hrvatska u 31.
poglavlju posvec¢enom Hrvatima, srpska u 32. posveéenom Srbima, i tako dalje.

[zuzetno je jedino to $to se romanska etimologija, osim u 29. glavi, pojavljuje
i u 31, hrvatskoj, a dukljanska i neretvanska, osim u svojim poglavljima, 35. odn.
36, i u29. Vrijedi malo razmisliti nad tim ponavljanjima.

Dukljanska se nalazi ve¢ na pocetku prvog odlomka 29. glave. Tih se pocetnih
nekoliko re€enica moze nazvati gesta Diocletiani, a za Citav je odlomak inace s
dosta sigurnosti moguée tvrditi da potjece iz Splita i da je sauvan u najizvor-
nijem stanju od sveg dalmatinskog izvje$¢a.”’ Bit ¢e stoga valjano drugim rije-
¢ima reci kako povezivanje cara Dioklecijana i grada Dokleje dolazi iz romanske
sredine te da je tako preneseno na slavensku zajednicu.”

Romanska je etimologija takoder dio Dioklecijanovih gesta, pa je njezina po-
java i u hrvatskoj pri¢i dokaz da je pisac konstruirao slavenske povijesti, a ne
samo pribiljeZio vijesti koje je ¢uo od njih, $to je zanimljiva spoznaja u teSkom
pitanju vjerodostojnosti podataka o Hrvatima.”'

Neretvanska etimologija i u 29. i u 36. poglavlju pojavljuje se u kontekstu nji-
hova krstenja, samo §to je ono prvi put pripisano caru Baziliju I. iz druge polo-
vice 9. st., a drugi put caru Herakliju iz prve polovice 7. st. Time smo okrznuli
zamrSeno i ne do kraja rijeSeno pitanje kristijanizacije, u koje se ovdje, razum-

7 V. dolje: 166-168.

48 Opgirnije Loncar 2002: 98—105.

4 Opgirnije Lonéar 2002: 118-166 passim i 319-329.

%0 Ta su dva imena povezana veé u 4. st.; v. Lon&ar 1994: 91, i dolje: 165 i bilj. 87.
51 Opsirnije Lon&ar 2002: 98—100 i 448—453.
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ljivo, ne¢emo upustati. Spomenut éu samo da je u 29. poglavlju naveden detalj
kojeg nema u 36. To je vrletnost neretvanske zemlje kao razlog njihova kasnijeg
pokritavanja. Logi¢no je stoga zakljugiti da tekst o Neretvanima u 29. poglavlju
nije nastao po ugledu na onaj u 36. Medutim, ne vrijedi ni obrnuto, jer je poznato
da je taj odlomak 29. poglavlja mladi od ostatka dalmatinskog teksta,” izuzevsi,
naravno, poseban slucaj 30. glave. Preostaje zakljuciti da su oba mjesta obliko-
vana razli¢itim koristenjem izvornog podatka.”

OBLIK

Najjednostavnije su, bez ikakva obrazloZenja, splitska, hrvatska i etimologija
rijeke Bune. Aspalathos znaci ‘mala palaga’, Hrovati znaéi ‘oni koji imaju mno-
go zemlje’, a Bona ‘dobro’. Splitu obrazlaganje mozda i nije potrebno, jer i u
grékom postoji rije¢ palation, iako njome pisac nikad ne zove Dioklecijanovu
paladu, nego se ona uvijek odnosi na pojedinaénu zgradu.>* Etimologija imena
Hrovati svojim neobrazlaganjem poziva na samorazumljivost, koju takoder olak-
Sava kontekst, ali ne tako izravno kao kod Splita; oni su naime, kazuje se u na-
stavku, doista osvojili zemlju, ne spominje se doduse koliku, no imaju neshvat-
ljivo veliku vojsku, i najbrojnije kastrume od svih slavenskih zemalja. A i njiho-
va pradomovina zove se Velika Hrvatska,” premda ‘velika’ tu zacijelo vrijedi

kao ‘stara’.*

Za tu hrvatsku etimologiju postoji inace u historiografiji dalekosezan prijed-
log, da se shvati kao potvrda njihova viSeg statusa u odnosu prema Slavenima,
koji bi bio posljedica hrvatske etnogeneze iz avarskog ratni¢kog sloja.””

Bona pak prevedena je kao apstraktni pojam xaAdv ‘dobro’, pa ne znamo vidi
li izvjestitelj u njoj stvarni latinski naziv rijeke, kao naSa Dobra ili Mirna (iako su
u latinskom rijeke muskog roda), ili samo prepoznaje etimon.

S jednostavnim obrazlozenjem su Arentani, koji se zovu po rijeci Arenti,
zatim Klis, nazvan tako zato $to zatvara one koji dolaze s one strane, pa Trogir
jer je malen kao krastavac. Jednostavnosti kliske i trogirske etimologije dopri-
nijelo je to §to su njihova imena razumljiva na grékom. KAeloa se gotovo
potpuno poklapa s kAeig ‘klju¢’ te je i protumacena glagolom istog korijena,
ovy-kAeiew ‘zakljuavati’. Tetp-oryyoOply je zapravo naziv za vrstu krastavca,

52 Bury 1908: 97-98; Jenkins 1962: 4.

53 Nesto opsirnije Lon&ar 2002: 190-191.

3% Opgirnije Lonéar 2002: 121-124.

Jenkins 1967: 31/84. Na tu vezu sa starim prebivali§tem pomislja Skok 1927: 67.
6 Usp. Long&ar 2002: 432-438.

7 Budak 1990: 129-136.
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a u obrazloZenju imena navodi se osnovna imenica &yyobpi(o)v ‘krastavac’.
Trogirski epitet “‘malen’ prije ¢e upucivati na svijest njegovih Zitelja da doista ne-
maju velik grad, u usporedbi npr. s obliznjim Splitom ili drugim veéim grado-
vima, nego $to bi to bio puki verbalisticki zakljucak na temelju znadenja rijeéi
koja se krije u imenu grada.

Etimologije s povijesnim obrazloZenjem nesto su op§irnije upravo zbog takve
svoje naravi. Romanskoj prethodi povijesni uvod: Dioklecijan je jako zavolio
Dalmaciju, i zato je u njoj naselio puk iz Rima; onda slijedi tumacenje imena:
Romani se tako nazivaju jer su preselili iz Rima. Kao plod Dioklecijanovih emo-
cija prema nasoj strani Jadrana nastao je i grad Dioklija, a to je bila prilika kazati
da je on sad u posjedu Dukljana, i da su po tom gradu dobili ime. (Zacijelo se
podrazumijeva i da je grad nazvan po caru; u tom slucaju imali bismo jo$ jednu,
prikrivenu etimologiju.)’® U 36. poglavlju na prvom je mjestu obrazloZenje:
zemlja Dioklija zove se po kastrumu u njoj; na drugom je mjestu povijesni
podatak o gradu: osnovao ga je Dioklecijan; na tre¢em sada$nje stanje: pust je; i
na posljednjem potvrda: do danas se taj pusti kastrum zove Dioklija.

Nekim je nazivima bio potreban prijevod i obrazioZenje: Dekatera znali
‘stijeSnjeno i zbijeno’, jer more ulazi stijeSnjeno kao jezik 15 i 20 milja, Terbunia
zna€i ‘¢vrsto mjesto’, jer ima mnogo utvrda, Kanale ‘kola’, jer je zemlja ravna pa
poslove obavljaju na kolima, a Pagani znali ‘nekrsteni’, jer se nisu krstili kad i
svi Srbi (gl. 36), odn. jer su na neprohodnu kr$u ostali nekr$teni, nakon §to su se
ostali Slaveni pokrstili (gl 29).

Na kraju su ostale najzamrsenije etimologije. Dubrovacka najprije ispravlja:
grad se ne zove Rausi, nego su njegovi stanovnici zapravo Lauseji; zatim obraz-
laZe: to ime dobili su zbog hridina na kojima Zive; pa etimon: hrid se romejski
zove lau; najzad razlog promjene / u r: krivac je "opéi obicaj" koji Cesto kvari
imena.

Zadarska nas takoder na podetku upoznaje s pravim imenom: iam era, pa s
prijevodom: ‘ve¢ bijase’, onda slijedi obrazloZenje: osnovan je prije Rima; kona-
¢no, ime po "opéem obiéaju": Diadora.

Za srpsku bi se etimologiju moglo reéi da je grozdolika: nakon etnogenetskog
uvoda dolazi prvo grad koji je nazvan po njima: ta Serblia; onda znalenje imena
Serbli na romejskom: ‘robovi’; zatim dvije potvrde toga znagenja: robovska obu-
¢a zove se serbula, a sloj koji nosi jeftinu siromasku obuéu — tzerbuliani; najzad
obrazlozenje: Srbi su dobili to ime jer su postali robovi rimskog cara.

% Taj korak prema izravnu povezivanju careva i gradskog imena udinio je Toma Arhidakon; v.
dolje: 165, bilj. 89.
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Tumacenje imena Zahlumi na prvom mjestu ima razlog: nazvani su po gori
Hlumu, pa prijevod: ‘oni iza brijega’, onda tumacenje: ondje je veliki brijeg, na
kojem su dva kastruma, Bona i Hlum, a iza brijega je rijeka Bona. Eksplikaciju je
oteZala ¢injenica Sto je Hlum istovremeno toponim i apelativ, a to pisac nije dao
jasno do znanja. On najprije spominje goru Hlum, a poslije veli da postoji u toj
zemlji veliki brijeg, ali ga ne zove Hlum; ¢ak su i apelativi razli&iti, prvi put 8pog
‘gora’, a drugi Bovvog ‘brijeg’. Da sve bude jo§ gore, i jedan se od dva grada na
‘velikom brijegu’ zove Hlum; uz to je drugi grad, Bona, istoimen s rijekom.
Zacijelo potpunu zabunu unio je malo kasniji podatak da se obitelj Mihaela
Vi$evica s rijeke Visle preselila na rijeku Zahlumu.”

PODRIETLO

Premda je strast za etimologiziranjem &esto pripisivana Porfirogenetu,” &ini
mi se da u vecini slucajeva nije tako, nego da etimologije potjeu iz Dalmacije;
prema sadrzaju samih izvornih objas$njenja lakse ih je vidjeti kao proizvod onih
zajednica o kojima govore, ili njihovih susjeda.

U tu kategoriju uvrstio sam na prvom mjestu zadarsku etimologiju, koja je po-
segnula za nemogudéim, ali poZeljnim znafenjem gradskog imena, kao i onu pri-
krivenu dukljansku, koja se, premda ne izri¢ito, di¢i Dioklecijanovim kum-
stvom.*! U pitanju Romana lokalnog je podrijetla svakako na¢in na koji je, nepo-
vijesno, opisan njihov dolazak iz Rima, potaknut Dioklecijanovim osjecajima
prema Dalmaciji. I Hrvati bi pripadali tu po nacelu pozeljnosti, ali i po jeziku na
kojem njihovo ime dobiva smisao, koji je u njihovu slu¢aju slavenski.*®® Trebinje
se takoder, zacijelo, po obama nacelima treba naci u istoj skupini, jer ono na
slavenskom znaci ‘Evrsto mjesto’. Mozda i Konavle, na slavenskom ‘kola’.

Po obrnutim kriterijima, dakle po nepoZeljnosti znacenja i to na stranom je-
ziku, srpska etimologija ne bi bila njihova vlastita; ne znam tko bi sebi nadjenuo
ime ‘rob’ ili ‘sluga’ bez obzira na stvarni poloZaj. Premda se ¢ini potpuno logi¢-
nim da je rodno mjesto takva tumacenja u bizantskom mentalnom sklopu, moz-
da ne treba iskljugiti ni dalmatinske Romane, barem kao posrednike.” Sadrzaj bi
im ideolo3ki i civilizacijski, vjerujem, odgovarao, a nisam siguran ni da je grcki
pisac znao latinski.**

%% Jenkins 1967: 33/16-19.

6 Primjeri u Lon&ar 2002: 271 i bilj. 722.

1 Lon&ar 1994: 91; 2002: 125-126.

62 Skok (1927: 66): "cara zaveo prvi slog" i "sufiks -atos, koji u latinskom zbilja oznaduje
onoga koji je ne€im snabdjeven".

83 Grégoire (1944-1945: 91 i d.): ime bi bilo dodijeljeno jednom dijelu Hrvata, od susjeda ili
gospodara, vjerojatno Avara (prema Ferjan¢i¢ 1959: 49, bilj. 150, koji odbacuje Grégoireovu tezu).

4 Usp. dolje: 169 i bilj. 98.
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»A Serblima se romejskim narjejem nazivaju robovi, odakle se i ‘servula’ po
opéem obicaju kaze za ropsku obucu, i ‘cervuliani’ za one koji jeftinu i siro-
masku obucu nose.« Nije jasno koji je to "opci obi¢aj" kojemu pripadaju nazivi
servula i cervuliani. Je li bizantski, dalmatinski ili slavenski, srpski? Ako Serbli
na romejskom znaci ‘robovi’, ako je romejski jezik latinski, onda ima razloga
misliti da su i ta dva naziva iz riznice latiniteta, ponajprije dalmatinskog, pogo-
tovo stoga Sto servula po obliku potpuno odgovara izvedenici od servus, a
cervuliani imaju latinski sufiks. Medutim, za to nema drugih potvrda. MoZda je
gréki pisac mislio na svoju jezi¢nu sredinu;* tome bi pogodovala rasprostra-
njenost rijedi servula u novogrékim dijalektima,* ali nema potvrde za cervuliani.
Ni slavenski ne zadovoljava iz istog razloga. Pitanje dakle ostaje otvoreno.

Poganski je slucaj donekle slican srpskomu: bit ¢e prije da im je ime dalo
krs¢ansko okruZenje, nego oni sami sebi, i to ono slavensko, buduéi da na tom
jeziku Pagani znagi ‘nekriteni’. Sto se ti¢e njihova imena Arentani, tu je izrije-
kom receno kako ga rabe Romani. Romanskoga podrijetla, vidjeli smo, mora
takoder biti naziv dukljanskih Slavena i njihove zemlje po gradu Dokleji, osobito
stoga $to je zacinjeno Dioklecijanovim imenom i ulogom. Za to govori i njegovo
prvo pojavljivanje u izvornom romanskom kontekstu.’

Aspalathos vjerojatno nije mogao izbje¢i povezivanje s palatium otkad palada
postoji u njemu. Pri tom je zanimljivo da je izmedu Konstantina Porfirogeneta
(10. st.) i Tome Arhidakona (13. st.) od ‘male’ palade postala ‘prostrana’;®® nije li

tu opet na djelu bila Zelja za "dobrim" znacenjem?

Za Trogir je teSko kazati je li im krastavac smetao, ili im se moZda svidao,
ako nisu jednostavno bili indiferentni. Zato je teSko odredivati i autorstvo etimo-
logije.*

Kao na neutralno u tom smislu gledam na zna¢enje imena Dubrovnika, Kotora
i Zahumljana, ali kako su sva tri nadahnuta mjesnim zemljopisnim osobitostima,
bit ée im i podrijetlo domace. Kod Dubrovnika to je potvrdeno identi¢nim tuma-

5 Tako razumije Skok ER: s. v. crevlja, i to kao posudenice od arapskog zarbul.

% Skok 1927: 194 -5 (Dodaci).

7 v, gore: 158 i bilj. 49.

S8 Ratki (1894: 32): Et quia spatiosum erat palatium, Spalatum appellare ceperunt. "1 jer
bijase prostrana palata, pode$e je nazivati Spalat."

% Skok (1927: 75) pomislja na moguénost da je putka etimologija dovela u vezu Tragurium i
rije¢ angurion, a pisac bi dodao samo podetni slog 7e- radi "veéeg grékog izgleda". Cini se po tomu
da je Skoku bila nepoznata rije¢ koju navodi Sophocles (1992) u obliku tetpéryyovpov sa zna-
genjem a variety of cucumber, larger than the common cucumber, (citira veé Sigi¢ 1990: 444), kao
i Anuntpdrov (1964 koji osim navedenoga, oznadavajuci ga kao srednjovjekovni i demoticki i
dodajuc¢i mu i demoticko znaCenje némwv 6 Tfipepog ‘pitoma dinja’, donosi i oblik TetporyyodpLov
kao srednjovjekovni sa znagenjem s?ﬁog peydlov &yyovpiov ‘vrsta velikog krastavea’.
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¢enjem sacuvanim kod Popa Dukljanina i Milecija, koji se nisu mogli sluziti
Porfirogenetom,” kod Zahumljana pak slavenskim jezikom.

Klis je poseban po tome S§to zvuci gréki i pisac ga kao takva razumije,
medutim i latinski zapis je vrlo sli¢an i jednako razumljiv,”' a njegovo tumadenje
(zatvara one koji odonud dolaze) jasno odaje promatraca iz Splita. Bona ¢e po
svom latinskom obliku i po potrebi da bude prevedena na gréki bez sumnje biti
takoder dalmatinskog postanja.

Zakljucak bi stoga trebao glasiti kako autor sedam dalmatinskih poglavlja nije
sam etimologizirao, ali je bio zainteresiran za znaCenja imena i raspitivao se za
njih. Najveci dio etimologija rezultat je njegova terenskog istraZivanja, gotovo
ankete s pitanjem: »Sto znadi ime vadega grada, vase zemlje?«

ISPRAVNOST

Medu komentatorima postoji suglasnost da je etimologija Zahumljana dobra;
ona stvarno znaci ‘oni iza brda’, i u korijenu je zaista rije¢ ‘hum’. Jedino nema

suglasnosti o kojem je apelativu ili toponimu rijeg.”

Ispravno je protumadeno i ime Kleisa.

Isto tako i Pagani, na slavenskom ‘nekr$teni’. Ipak, Porfirogenetu se upuéivao
prigovor kako ne zna, ili nee da zna da je to latinska rijed.” Medutim, gréki
autor je u pravu, jer bez obzira na latinsko podrijetlo, rije¢ doista na slavenskom
znaci ono §to on tvrdi.

U osnovi je to¢na etimologija imena Arentani po zemlji Arenti; nedostaje je-
dino slovo N na pocetku, a zbunjuje i to §to ime zemlje nije povezano s rijekom
Neretvom.”

Na jezi¢noj je razini ispravno protumaceno i ime Romani, ali je netoéno
povijesno obrazloZenje.”

0 Sli¢no misljenje Skok 1927: 73, bilj. 32. Usp. Sisi¢ 1928: 320 i 52.

"' Dz 233 (Index): Clisa, Clesa, Clixa, Clusa, Clysium. Zakljuéujem to po nesigurnosti u pisa-
nju srednjeg vokala, koji mora da se izgovarao nekako izmedu lat. « i grékog i, $to je omoguéilo
razumijevanje na oba jezika. Skok (1927: 76) navodi Clusa kao oblik stariji od KAeioe. Taj oblik
postoji u latinskom i znadi isto $to i klisura, v. Long&ar, 2002: 152—157, osob. bilj. 420.

™ Skok 1927: 68, uz primjedbu kako nema sufiksa -janins; preuzima Ferjan&ié 1959: 59-60,
bilj. 206; Dvornik (u Jenkins 1962: 137) prenosi mi$ljenje kako je rije¢ o staroslav. lok. mn. v’
Zachl’'ml’achv.

7 Skok 1927: 68; Sui¢ 1981: 23. Skok, ibid. u bilj. 19 navodi elemente neretvanskog pogan-
stva; po njemu Ferjan¢i¢ 1959: 64, bilj. 234. O tragovima njihova poganstva u toponimiji Kati¢ié
1993: 60-64.

™ Skok 1927: 68; Ferjantié 1959: 64, bilj. 235.

™ Skok 1927: 61-4 ("kolosalna historijska neistina"). Poslije (1934: 175) veli ipak da ima
nesto istine u toj tvrdnji.

163



M. Lon¢ar: Dalmatinske etimologije Konstantina Porfirogeneta (149-174) FOC 11 (2002)

Smisao imena rijeke Bune takoder je dobro preveden, samo §to je to ime u
znanosti protumadeno drugadije, pa ni ta etimologija u zbilji nije ispravna.”

Neispravna je svakako etimologija Zadra, prvo zato $to se grad nikada nije
zvao lamera, i drugo, ona pobija sama sebe; naime naziv ‘Veé bijase’ pri osni-
vanju Zadra podrazumijeva poznavanje buduénosti, nastanak Rima koji bi tek
imao uslijediti, a i to da ée biti najveéi i najslavniji, kako bi se vrijedilo s njim
usporediti.

Nije to¢na ni etimologija Srba,”” jer bi dobili ime tek kad su postali robovi
bizantskog cara, premda se druga polovica naroda koja je ostala u pradomovini
takoder zove Srbi, uz to §to se njihovo ime Serbloi ili Servioi bez zadrke uzima
kao latinsko servi (bez [).

Aspalathos takoder nema veze s palatium,” a glasovna razlika izmedu ta dva
lika nije objaSnjena, ni za3to bi zna&io ‘mala palaga’.”

Ni Trogir se nikada nije nazivao Tetrangurin,*® nego je taj oblik veé rezultat
etimologiziranja.

Dubrovacki tumac jedini se obazro na razliku glasova izmedu stvarnog naziva
i korijena, premda ne potpuno, jer je lau zapisano kao jednoslozno a Raou(si) kao
dvoslozno.

Jamacno je i etimologija Kotora netoCna, bez obzira je li se imala u vidu
catena® ili glagol quatere i njegove sloZenice.*

76 Schafarik (1847: 264, prema Ferjan&i¢ 1959: 60): od rije&i bun $to znagi ‘vapno’.

77" Skok 1927: 64; Ferjan&ié 1959: 48, bilj. 150.

8 Skok 1916: 6-9 (prema Ferjang&i¢ 1959: 22, bilj. 42); Skok 1952: 23 i d. Dvornik u Jenkins
1962: 107.

" Skok 1927: 74-5, misli da je to zbog autorova presutnog povezivanja sa deminutivnim
nastavkome -eolus u Spalazulo, kako se zvao dio Splita. — Iako nema potvrde za interpretaciju,
mozda bi se smjelo pomi$ljati na as, najstariju rimsku nov¢anu jedinicu, koja je do klasi¢nog
vremena dobila znagenje male ili nikakve vrijednosti. Usp. Divkovié, s. v. i Lonéar 2002: 252-3.
Tomino bi pak tumacenje (v. gore: 162, bilj. 68) trebalo shvatiti kao ispravak jer se etimologija iz
De administrando imperio, u€injena na temelju oblika rije¢i, ne slaze sa stvarnim stanjem, s
veli¢inom zdanja.

8 Skok 1927: 75. Mayer (1932: 110-114) ime grada izvodi od grékog tragos (jarac) + oros
(gora), Sto bi potvrdivalo ime obliZnje planine Kozjak.

81 Skok 1927: 73; prenosi Ferjangié 1959: 23, bilj. 49.

%2 U Longar 2002: 265-266 predlozio sam glagol quatere u znaenju ‘udarati, biti, tjerati’ te
njegove sloZenice decutere ‘otresti, oboriti’ zbog prefiksa de- i percutere ‘probosti, prokopati’ zbog
njegova znafenja, kao ono $to su Kotorani mogli vidjeti u imenu svoga grada; particip
nenAnypévov upravo je prijevod znacenja gl. quatere; é5tevopévov mogao bi lako biti prijevod gl.
stringere ‘napeti, stegnuti, stisnuti’, usp. tal. stretto ‘tjesnac’ i otevé, gréki naziv za tjesnace od
antike do danas. Za pravu etimologiju v. Cae 1998: 25-32.
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Iako znanstvena etimologija Hrvata joS nije jednoglasno prihvaéena,” nitko je
ne izvodi iz hrvatskog, dakle slavenskog jezika, niti se predloZeno znatenje moze
po glasovnim pravilima izvesti iz hrvatskog. Zato i ovu na3u treba ubrojiti u
krive.

Da Terbunia znali ‘Cvrsto mjesto’, Skok je razumio jedino tako $to je za-
kljucio da je pucka etimologija to ime povezala s rije¢ima ‘tvrda’ odn. ‘tvrdinja’,
te dakle opet ne moze biti rijeci o ispravnome srednjovjekovnom tumadenju.

Kanale struénjaci izvode iz latinskog,* pa opet tumadenje iz slavenskog nece
biti to¢no. Skok misli da je Porfirogenet u tako zapisanu obliku, a u novogrékom
izgovoru Kanali, ili mozda u slav. Konavle, vidio premetnut stari lokativ na
kolih.®* Moguée je i jednostavnije obrazloZenje. Cini se da ‘Konavle’ takvo ka-
kvo jest pruza dovoljno razloga da se na pucki nacin u imenu prepoznaju
elementi imenice ‘kola’. Mozda ¢ak i pridjev ‘kolan’, ‘kolni’, zbog vece glasovne
bliskosti s Kanale, premda je u tumadenju ponudena imenica dpagio ‘kola’.
Ipak, izgleda mi neobi¢no nepovezivanje s rije¢i ‘kanal’ kojoj je Kanale neus-
poredivo bliza nego kolima. MoZda ih jednostavno nije bilo (dovoljno uoéljivih?)
da bi usli u etimologiju.

Koliko je to¢na dukljanska etimologija? Zemlja i stanovnici doista su dobili
ime po antickom gradu.*® Ali njegovo ime izvorno glasi Doclea. Tu je, obrnuto
nego kod Romana, istinita ¢injenica, a ne forma. Preinadeni oblik Dioclea, i veza
s Dioklecijanom, nalazi se ve¢ u djelu Epitomae de Caesaribus nepoznatog pisca
iz 4. st. U to vrijeme car jo$ nije bio i sagradio grad, §to dakako nije to€no, nego
se samo rodio u njemu,*” $to vjerojatno nije to€no.*® Nije tono ni ono §to se
neizravno sugerira, osobito formulacijom u 29. poglavlju, a §to je dokraja poslije
napisao Toma Arhidakon,* da je naime Dioklecijan dao gradu i ime.

¥ V. npr. Sisi¢ 1990: 236-238; Ferjanti¢ 1959: 38-9, bilj. 116; Gluhak 1990; Margetié¢ 2001:
195-198.

8 Skok (1927: 67): od canabula, ‘odvodne cijevi za isuSenje polja’; starije misljenje: od
canalis; druga mi$ljenja kod Ferjand&i¢ 1959: 62, bilj. 222.

8 Skok 1927: 67.

% Tako Skok 1927: 62, 73, i Ferjan¢i¢ 1959: 63, bilj. 230.

8 Victor (1961: 163, 39/1): Diocletianus Dalmata... matre pariter atque oppido nomine
Dioclea. "Dioklecijan Dalmat ... od majke i isto tako iz grada po imenu Dioklea. Lon&ar 1994: 91.

8 Usp. RE 2420.

8 Ragki (1894: 10-11): In terra uero Getarum, que nunc Seruia seu Rasia nuncupatur, prope
stagnum quoddam ciuitatem fecit construi, quam ex suo nomine Diocliam appellauit. »A u zemlji
Getd, koja se sad zove Servija ili Rasa, dade blizu neke bare sagraditi grad, koji po svom imenu
nazva Dioklija.« '
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"JEZIK I STIL"

U tolikom broju istorodnih obavijesti prirodno je da i jezik postane formu-
lai¢an. Dvije rijeci lako se zamjecuju zbog svoje ulestalosti, glagol £ppnvedeton
‘tumaci se kao’ ili ‘znali’, i fi SNk T, ‘na (tom i tom) narjeju’ ili ‘jeziku’.
Prikazat ¢emo statisticki njihovu porabu, odvojenu i zajedni¢ku, i pokusati je
objasniti.

Dijalekt. Rije¢ drddextog zatjeCe se u De adm. 14 puta, od toga u nasim
poglavljima ¢ak 11; uvijek je uz nju atribut ‘romejski’ ili ‘slavenski’, i uvijek je
povezana s nekom etimologijom. U 30. je poglavlju nema, a to vise i nije iznena-
denje. Od triju preostalih mjesta samo je na jednom u sluzbi tumadenja imena.*®
Mislim da se takva gustoa moze bez sustezanja pripisati stilu pisca sedam dal-
matinskih poglavlja.

Radi usporedbe, rije¢ yA@ooa ‘jezik’ triput se moZe susresti u spisu kao sino-
nim,”" ali samo jednom u gl. 29, a dvaput u 39. U prvom sluéaju rije¢ je o dvama
neretvanskim imenima, pa je glossa vjerojatno tu da se ne bi ponavljala rije¢
dialektos veé upotrijebljena u istoj redenici,” kao $to se u 39. poglavlju izmedu
dviju glossa u dvjema susjednim redenicama pojavio dialektos.”

Evo dakle rije¢i dialektos, prvo s atributom ‘romejski’, pa s atributom
‘slavenski’, onda bez atributa, zatim s glagolom &ppunvebdetat, bez njega, i zasto.

Romejski dijalekt. "Romejskim dijalektom" tumace se Rausi, Dekatera, Dia-
dora i Serbli te Arentani dvaput, u gl. 29 i 36; (tu pripada takoder mastromiles iz
27. i Tzivitanuva iz 28. poglavlja); pritom se znaenje imena ili njegova korijena
redovito prevodi na grcki, osim kod Arentani, gdje nema potrebe, nego je tu
"rimski jezik" u sluzbi razlikovanja prema slavenskom, buduci da se na obama
mjestima navode oba neretvanska imena.

U dubrovackom odlomku osim toga uobi¢ajenog izraza nalazi se i sinonimni
prilog popoictt ‘romejski’, jamacno opet da bi se u istoj reCenici izbjeglo
ponavljanje ‘romejskog dijalekta’. Za usporedbu, prilozi te vrste, pwoioTi ‘ruski’
i oxAofnvioti ‘slavenski’ upotrijebljeni su kod "pragova" na Dnjepru ukupno 13

% Jenkins 1967: 25/18, gdje nije rije¢ o etimologiji; 27/69, 29/80, 218, 264, 272, 31/7, 32/12,
33/11, 34/12, 17, 36/11, 12; u 39/9 takoder nije posrijedi etimologija.

' O pokusaju tumadenja razlidita znadenja i porabe tih dviju rijeti u De adm. i De them. v.
dolje: 168 i bilj. 95.

2 Jenkins 1967: 29/82; gr&ki tekst vidi gore: 154.

% Jenkins (1967: 39/8-10): “O8ev xoi v 1@V Xaldpov yidooav oltolg 1oig TobpKolg
£818aay, kol péxpt Tod VOV v odTiy Sidderrov Exovoiy: Exovoiy 88 kad T 1dv Todprmy
&tépav yAldooayv. U 29/265 yA@dcooo ima znalenje tjelesnog organa.
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puta; ruski odnosno slavenski jezik ili narjecje ni jednom.” To izgleda kao
prilicna prepreka poistovjecenju autora ovih dvaju etimoloskih nizova.

Slavenski dijalekt stoji uz naziv Pogani (oba puta), Hrvati, Zahumljani, Tre-
binje i Konavle. Sve su to i slavenska imena.

Bez dijalekta su Romani (oba puta), Dukljani, Klis, Split, Trogir, Serblija,
Buna i Duklja. Zato? Razlozi izgledaju dosta jasni. Cetiri naziva (Romani, Dio-
kletiani, Serblia i Diokleia) izvode se iz drugog, ve¢ poznatog imena i zato im
nije potrebno poblize tumacenje, odn. prijevod; tri su razumljiva na grékom
(Kleisa, Aspalathos, Tetrangurin). Jedino bismo dakle kod Bona morali zakljuciti
da pisac nije bio dosljedan kad nije oznacio iz kojeg je jezika strana rije¢. Mozda
to vrijedi i za serbula i cerbuliani, ako se romejski dijelakt iz srpske etimologije
u istoj re€enici ne proteZe i na njih.

Epunveverar Glagol epunvederon, ‘tumadi se kao’ ili ‘znaéi’, sastavni je dio
ukupno u 19 etimologija. Stoji uz nazive Split, Kotor, Zadar, Hrvati, Zahumljani,
Bona, Trebinje, Konavle, Pogani, (izvan dalmatinskih poglavlja uz Cetiri praga na
Dnjepru, uz mastromiles, Tzivitanuva, Rivalton, Sarkel, Mampalis i Sapaxi).

Epunvevetar .. Stadéxte. Razumljivo je §to su izrazi epunvedeton ‘zna-
¢i’ i 1f Srahéxt ‘na (tom i tom) jeziku’ Eesto povezane u etimologijama, tako u
objema romanskim, u kotorskoj i zadarskoj te u pet slavenskih, hrvatskoj,
zahumljanskoj, trebinjskoj, konavoskoj i poganskoj; izvan nasih poglavlja jedino
kod mastromiles, iako se rije¢ épunveteton nalazi jo§ u devet etimologija.
Zacijelo je i to vezivanje crta osobnog stila, kao $to se moze reci i za tumaca
dnjeparskih naziva, koji se etiri puta posluzio ovim istim glagolom, ali nikada
rije¢ju dialektos. Od dalmatinskih samo uz Aspalathos stoji Eppnvedeton bez 1q
draréxt; Cini se, kako je veé reeno, da je razlog u tome §to je etimon koji se
nalazi u imenu razumljiv i na grékom, pa ga autor ne dozivljava kao stran, i zato
ne navodi iz kojeg je jezika.

77 ... Siadéxte bez Epunvevetar Od onih pak naziva uz koje dolazi izraz 1fj
... OlaAékTo, a bez épunvedetal jesu Rausi, Serbli i Arentani. Kako smo kazali,
pojam Arentani i ne treba "tumaciti", a dubrovadka i srpska etimologija formu-
lirane su u obrnutom smjeru: ne §to latinska rije¢ znaci na grékom, nego kako
gréki pojam glasi na latinskom: »hrid se kaZe rimski ‘lau’«; »*Serblima’ se na
rimskom nazivaju robovi«.

Razumljivo je takoder Sto se izvan ovih sedam poglavlja umjesto €punvede-
to susrecu drugi, sinonimni izrazi:

% ‘Pwoioti: Jenkins 1967; 9/25, 40, 46, 58, 62, 64; oxAofnvioti: 9/25, 40, 44, 46, 58, 62, 65;
puni tekst gore: 150, bilj. 4.
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e gl.30: BeloypwPdarol, Fyovv dionpol XpwPdtot
»Belohrovati, i/i Bijeli Hrovati;
o gl.9: @poypov, Leyouevov pev Poototi Aedvl, TkAOPMVIOTL 58
Bepo0tln, 8 éoziv Bphopo vepod’
»prag, zvan roski Leanti, sklavenski Verutze, §to je vrenje vode;
e gl.39: tod10 Yap dndorh 10D Kdyyop mpoonyopic
»to naime ocituje naziv Kangar;
e gl 27. TCPrravdBo, rovtéoriv vedraotpov
»Tzivitanova, fojest Novigrad«.

Romejski: latinski i/ili gréki? Rano preminuli beogradski bizantolog Ivan
Duri¢ poku$ao je na primjerima uzetim iz De thematibus i De administrando
imperio dokazati da je u skladu s bizantskom univerzalisti¢ckom ideologijom 10.
stolje¢a u drZzavi mogao postojati samo jedan jezik, romejski, i viSe dijalekata, te
da se romejski jezik odnosi podjednako i na latinski i na grcki; pojedinaéno pak
ni jedan ni drugi ne bi mogli biti jezik kad god su u kontekstu Konstantinova
vremena i drZavnicke ingerencije. Imali bismo samo razinu narjecja ili govora,
pwvh.”

ZamrSeno Duri¢evo dokazivanje razlike u porabi jezika i narjecja navedeni
primjeri dopustaju, samo $to ih ima premalo za siguran zakljucak.’

Tumacenje pak da se romejski mozZe ticati obaju klasi¢nih jezika utemeljio je
na uvjerenju da je Aad grcka rije¢ pogresno zapisana mjesto Aaod, te na ¢injenici
Sto se sintagma ‘na romejskom dijalektu’ moZe nac¢elno odnositi na ono o cemu
se govori, dakle na subjekt, npr. Dekatera, mastromiles, i na ono §fo se govori,
odn. na predikatno ime, u ovom sludaju &€ctevopévov kol TeERANYUEVOV
‘stijeSnjeno i zbijeno’, i katendve 100 oTpartod ‘kapetan vojske’.

Neka rije¢ lau i bude podrijetlom gréka, no pisac je zacijelo doZivljava kao
romansku, jer ju je dobio od njih. K tome, tumaci se u literaturi i kao latinska.”

Nadalje, istina je da se ‘rimski jezik’ moZe odnositi na subjekt i na predikat.
Zato Ce, za ilustraciju, biti moguce obje sljedece varijante: »Terra na latinskom
znadi zemlja.« i »Terra na hrvatskom zna¢i zemlja.« Ali ako pri tumacenju stra-
nih rije¢i kaZzemo ime jezika s kojeg prevodimo, kazujemo viSe, buduéi da se u
takvu primjeru jezik na koji prevodimo podrazumijeva. Ako navedemo ime

% Puri¢ 1986: 109-37.
% Purié 1986: 110 i d.

%7 Skok 1927: 73 i bilj. 32; usp. i raspravu o toponimima izvedenim iz labes kod Cage 1998:
32-40.
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svoga jezika, jezika svoje publike, ona ¢e ostati prikraena za obavijest o kojem
je stranom jeziku rije¢, naravno, ukoliko ga inale ne poznaje. A u Bizantu 10.

shvatiti kao latinski.

Jo$ nesto podupiralo bi takav nazor. Ako naime izraz ‘na slavenskom jeziku’
uvijek znali prijevod sa slavenskog na greki, onda je razumno isku$ati pretpo-
stavku, ne ukljucuje li izraz ‘na romejskom’ prijevod s fog jezika na gréki; a onda
je to opet latinski.

S druge strane, nema ni jednog primjera gdje bi bilo nedvojbeno da se pod
romejskim misli na gréki, dok u zadarskoj, arentanskoj i etimologiji teme Op-
sikija iz De them. romejski dijalekt, i po Puri¢evu misljenju, sigurno jest latin-
ski.”® No i svi ostali mogu se razumjeti na taj nadin.'” Isto tako i tri mjesta u
Miracula s. Demetrii, gdje i sam Duri¢ ispravlja suprotno misljenje francuskog
bizantologa Lemerlea.'”' Jednako govori i navod iz Filotejeva Kleterologija, §to
pak Duri¢ tumadi otporom carevoj jezi¢noj ideologiji.'” Mjesavina rijedi iz
razlicitih jezika u tzv. "gotskoj igri", opisanoj u De cerimoniiis, u skladu je, po
njegovu misljenju, s Konstantinovom koncepcijom romejstva.'” Medutim, iza
opisa "gotske igre" dana su dva niza tumacenja nepoznatih rije¢i koje se u njoj
izgovaraju; u drugom od njih stoje i oznake jezika iz kojeg potjecju: 23 iz
hebrejskog, 17 iz romejskog, koje se vise manje lako prepoznaju kao latinske, a
jedna je iz helenskog.'®

Jedini primjer gdje bi "romejski" znaéilo ‘gréki’ (ali ne i ‘latinski’), bila bi
varijanta Justinijanovih Digesta o potrebnom broju uditelja u malim gradovima:
técoapog d1daokdAovg popaikodg kol Aativikodg ‘Cetiri ulitelja romejska i
latinska’.'® Ali ve¢ u Bazilikama Porfirogenetova oca Lava VL. stoji: téccapog
ddaockdAovg popaikods kol EAAnvixods ‘Cetiri ulitelja romejska i helen-

%8 Suprotno Sui¢, 1981: 18-19. Ali usp. npr. De cerimoniis, gdje su zabiljezeni i latinski
poklici carskih sluzbenika o blagdanima, koje je pisac smatrao potrebnim prevesti, a od kojih neki,
premda dobro prevedeni, svojim oblikom pokazuju da ih pisac ne poznaje ispravno u izvornom
jeziku: Aé Mopie Bépynve vétovg &1 Mdyie & wpievie KoOR poOvepo &dopévieg. to bi
odgovaralo lat. De Maria Virgine natus et Magi de Oriente cum muneribus adorantes (Vogt 1967:
169/4-5); Koby 1pac@ryyovpditovg EoTiy pdvTep. Sto bi odgovaralo lat. Cum transfiguratus est in
montem (Vogt 1967: 170/11-12); eucidio® mjesto lat. efficiat (Vogt 1967: 171/13).

* Purié 1986: 116, 121-122.

190 7a dalmatinska poglavlja tako misle Skok 1927: 63—65 i bilj. 5, i Ferjan&i¢ 1959: 48, bilj.
149. Racki pak "romejski dijalekt" iz dubrovacke etimologije prevodi kao lingua Graeca, a ostale
primjere s lingua Romanorum (Racki 1877: 401, 273 1 403).

"' Puri¢ 1986: 123-124.

"2 Puri¢ 1986: 124-125.

1% Purié 1986: 125.

14 Vogt 1967: 186.

19 Purié 1986: 124.
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ska’ ' U kasnijem vremenu stanje je opet drugadije nego u Konstantina; kod
Mihaela Psela (11. st.) vidljivo je da on latinski jezik naziva ‘jezikom Latina’
(Aotivov yAdting), a kod Ane Komnene (12. st.) isto to (tfig Aotivikiig
dradéxtov ‘latinskoga narjedja’), i jos, da je u EAAnvilovteg ‘govoreéi helenski’
i popaitovteg ‘govoreéi romejski’ rije€ o grékom.'”

Ako dakle "romejski" kod Porfirogeneta svaki put znaci latinski, onda je
paradoks u tome §to Romeji ne bi govorili romejski. Upravo to dobacio je jedno
stoljece prije Porfirogeneta papa Nikola I. caru Mihaelu III., kad je ovaj u vrije-
me papina spora s patrijarhom Focijem latinski jezik nazvao »barbarskim i skit-
skim« (linguam barbaram vel Scythicam). Papine su rijeéi: quia ridiculum est vos
appellare Romanorum imperatores et tamen linguam non nosse Romanam. »jer
smijesno je nazivati vas carevima Rimljana, a da ipak ne poznajete / priznajete
rimski jezik.«'*® Carstvo bi po tome bilo romejsko, jer nastavlja drzavnu tradiciju
Rima, ali je "rimski" jezik u ranom srednjem vijeku potisnulo i zaboravilo, i
govori helenski.'”

SADRZAJ IMENA

Pri kraju nesto i o lijevoj strani etimologija. Ovako bi izgledala mala izloZba
etimona, poredanih po vrstama, koje po sudu izvjestitelja sadrze doti¢na imena i
nazivi:

e  ftoponim: Romani (Roma), Dukljani (Diokleia) i Zahumljani (Hlum);
etnonim: Serblija (Serbli);
horonim: Neretvani (Arenta);,
fitonim: Trogir (tetr-angurin);
antroponim (ne izrijekom): grad Duklja (Diokletijan);
artefakt. Konavle (*kola-n);
geografsko svojstvo: Klis (syn-kleiein, metafori¢ki), Dubrovnik (lau) i
Kotor (*quatere? *catena?);
arhitektonsko: Split (palation) i Trebinje (*tvrdinje?);
ekonomsko-politicko svojstvo: Hrvati (*gorati?);

vjersko-politicko: Pogani (pagani);
politicko: Srbi (servli),

staleSko: serbula i tzerbuliani (servli),
svojstvo naravi: Bona (*bonum);
dob: Zadar (iam era).

1% Burié 1986: 124, bilj. 66.

97 Purié 1986: 126-127.

1% MGH 459 (prema BPuri¢ 1986: 127-128. Njegov, slobodniji prijevod: »smegno od vas da se
nazivate carevima Rimljana a da va$ jezik ne bude rimski.«)

19 Tako veé Reiske u komentaru uz De cer. (PG 1365-1368, bilj. 53).
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AUTENTICNOST IMENA

Vecina naziva mogu se smatrati autentiénima, prilagodenima ne smislu, veé
eventualno (grékim) ustima.

Medutim u dubrova¢kom odlomku ¢itamo da mu pravo ime nije Rausi, nego
se njegovi Zitelji zovu Lauseji. Mi to, naravno, razumijemo obrnuto. Pravo ime
jest Rausi, Sto potvrduje sam pisac, navodeéi "opéi obi€aj", dakle navadu opéin-
stva da ga tako zove, a koja je navodni krivac kvarenju imena. Lausi pak proiz-
vod je teZnje da se shvati stvarni naziv koji je inae nerazumljiv.

Isto je tako ime Zadra "pritesano" da bi se uklopilo u smislenost. Ono glasi
Iamera, no nezgoda je §to se opet umijesao "opéi obitaj" koji ga zove Diadora.'
Ovdje nam je manje vaZno $to se struénjaci nisu potpuno usuglasili u tumacenju

razlika izmedu Diadora i srednjovjekovnoga latinskog Jadera ili Jadra.'"

Na temelju potvrdenog Tragurium''* nije tesko zakljugiti kako je Tetrangurin

takoder neautenti¢no ime grada Trogira, stvoreno ocigledno iz istog razloga kao i
prethodna dva. Nazalost, nije zabiljeZzeno kako glasi oblik "po opéem obicaju".

Ali moZda jest u dukljanskom slucaju. Znamo da je lik Diokleia prilagoden
Dioklecijanovu imenu. Oblik bez i u prvom slogu sauvali su Slaveni u ‘Duklja’ i
Albanci u "Dok’e".'" Slaveni su zacijelo u prvim kontaktima, jos§ u 6. ili 7. st.
culi takav izgovor. A on bi mogao biti okamenjen u nazivu dukljanskog kastruma
10 AovtodokAa, §to je uvjerljivo rastavljeno na 10 Aov i 10 AdxAa.''* Tako
bismo se nasli pred govornom i u¢enom inaicom imena, kao $to je to izrijekom
kazano za Dubrovnik i Zadar.

ZAKLJUCAK

U usporedbi s cjelinom spisa iznenadujuc¢om se pokazala gotovo dvostruko
vecéa koli¢ina etimologija koje se odnose na Dalmaciju, i njihova potpunost u
kategoriji "glavnih likova", tj. romanskih i slavenskih zajednica opisanih u po-
glavljima 29 i 31-36, $to, nesumnjivo, potvrduje pretpostavku o njihovu poseb-
nom autoru. U to se uklapa i otprije primije¢ena, izuzetno ucestala poraba rijeci
dudihexrog, kao i njezina povezanost s glagolom éppnvedetor.

1% Na mom otoku postoji gotovo pravi mali pokret za promjenu imena iz "Ugljan" u "Uljan",
"jer ugljena tu nikad nije bilo, a maslina i ulja koliko hoce$." Za "kvarenje" imena slovom g kriva
bi bila talijanska grafija g/i za glas /j.

" pregled u Longar 2002: 272-273.

112 Ferjan&i¢ 1959: 23, bilj. 47.

3 Tako Skok 1927: 62. I hrvatski prijevod Dukljanina bilje%i "Duklja" (Sigi¢ 1928: 397).

4 Jenkins 1967: 35/13. Kao pogreSan spoj dvaju naziva tumate mnogi, od Schafarika do
Skoka; v. Ferjan&i¢ 1959: 64, bilj. 233.
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Duri¢eva misao da bi "romejski" ukljuéivalo oba stara jezika ne &ini se uv-
jerljivom. Mnogo je vjerojatnije da je pritom uvijek posrijedi latinski.

Ponavljanje romanske, dukljanske i neretvanske etimologije u¢vr§éuje zaklju-
¢ak o pis€evu konstruiranju slavenskih povijesti i o nadinu kako je to u¢injeno.

U sadrZaju, a dobrim dijelom i u jeziku etimologija vidljivo je njihovo dalma-
tinsko podrijetlo, te se mozda niti jedna ne moZe pripisati grékom piscu, $to je
inaCe redoviti obi€aj; nadasve nije rije¢ o njegovoj maniji. Na djelu je dakle mje-
sno pucko tumacenje, ¢iji je vrhunac promjena postojeceg imena da bi postalo ra-
je trogirski slu¢aj gdje uopée nije navedeno stvarno ime grada, nego samo ono
"sezonsko", od krastavca.
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Dalmatian etymologies of Constantine Porphyrogenitus

Summary

In De administrando imperio there are over 50 etymologies, of which in
Dalmatian chapters (29-36) there are 23 etymologies, almost half, even though
those chapters take less than one sixth of the texst of De administrando imperio.

Five Roman cities and seven Slav communities are described in Dalmatian
chapters. The names of all of them are explained. Such comprehensive approach
can not be found in any other part of De administrando imperio. Appart from
them there is only the etymology of mountain pass Kleisa and river Bona.
Constantine Porphyrogenitus is often considered as the author of those
etymologies. But, judging by local inspiration and languages in which the names
are interpreted, regularly Latin or Slavic, author concludes that the majority of
the etimologies, perhaps even all of them, are of local origin. Therefor the author
disagrees with Yugoslav byzantologist Duri¢, who suggests that Constantine's
Romaic language includes both — Latin and Greek. The author is convinced that
it is always Latin.

The word didAextog meaning ‘language’ can be found 14 times in De
administrando imperio, of which 11 times in Dalmatian etymologies. Obviously
it has to be the manner of Constantine's assistant expressing who rote Dalmatian
chapters. The same can be said for the verb &punveberon ‘it means’, which
usually appears in Dalmatian etymologies, unlike other etymologies, where other
synonimic expressions appear as well.

Kljuéne rijeci: Konstantin Porfirogenet, De administrando imperio,
etimologije, Dalmacija

Key words: Constantine Porphyrogenitus, De administrando imperio,
etymologies, Dalmatia
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