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RECEPCIJA ANDRIJE KACICA MI0OSICA U
ZADARSKOJ PERIODICI NA HRVATSKOM JEZIKU U
19. STOLJECU

U periodici na hrvatskom jeziku koja je u 19. st. izlazila u Zadru zamjetan je interes
za zivot i djelo knjizevnika i prosvjetitelja 18. st. fra Andrije Kacdi¢a MioSi¢a. Jer - model
kacicevske prosvijetiteljske prakti¢noodgojne literature nadavao se kao idealno sredstvo
za postizanje hrvatskih narodnopreporodnih ciljeva u Dalmaciji, a devetnaestostoljetna
zadarska glasila na hrvatskom jeziku - pocevsi od Zore dalmatinske, preko Narodnog lista
do Iskre - izrazito su preporodnog i puckoprosvijetiteljskog karaktera. Recepcija Andrije
Kaciéa MioSi¢a u tim glasilima, pa i nekim drugim zadarskim periodicima (u Katolickoj
Dalmaciji i Hrvatskoj, ili primjerice u sluzbenom listu Smotra dalmatinska), zapaza se na
nekoliko razina: 1. u samoj programskoj koncepciji i pucko-kacicevskoj orijentaciji cijeloga
glasila - kao §to je to zamjetno u Zori dalmatinskoj za Kuzmaniceva uredniStva te jo$
naglasenije u Iskri Nikole Simiéa, posebno u njenom prvom tecaju; isto tako u Sundeciéevoj
Zvijezdi i Mati¢inu Narodnom koledaru - ili bar jednoga njegova dijela, najcesée podlistka
(Narodni list, Smotra dalmatinska i dr.); 2. u prevladavajuéem knjizevnom modelu u toj
periodici (model kacicevske realisticko-racionalisticke prosvjetiteljske literature jest upravo
paradigmatski); 3. u brojnim knjiZevno-povijesnim i prigodnim ¢lancima, raspravama i
studijama o zivotu i djelu Kacdiéa Miosica te u kritickim osvrtima na njega (posebno je
vrijedno istaknuti radove Stjepana lIvi¢eviéa u Zori dalmatinskoj, Nikole Simica u Iskri
te Petra Kasandrica u Iskri i Smotri dalmatinskoj); 4. u osvrtima na izdanja Kadciéa ili na
pojedine publikacije njemu posveéene (primjerice u Iskri na Ribolijev Vjenci¢ Milovanu,
1885.); 5. u pjesmama prigodnicama povodom Kacicevih obljetnica ili pri podizanju
spomenika (u Narodnom listu, u Iskri); 6. u publiciranju Kacicevih pjesama (Narodni list,
Hrvatska).

KLju¢NE RIJECI: Kacié Miosié, periodika, recepcija, Zadar.
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Kako to svjedoce visekratna zadarska izdanja Kaciéevih djela, recipijentska "glad" za
Razgovorom ugodnim i Korabljicom u Dalmaciji i njenom glavnom gradu bila je znatna.!
Potvrduje to i primjerena medijska pozornost usmjerena prema — za hrvatske preporoditelje
- vrlo poticajnom autoru, posebno za preporodne pregaoce/narodne prosvjetitelje u
U periodici na hrvatskom jeziku koja je u 19. st. izlazila u Zadru zamjetan je interes za Zivot
i djelo knjizevnika i prosvjetitelja 18. st. fra Andrije Kacdi¢a Miosiéa. Jer — model pucke,
kaciéevske prosvijetiteljske, praktiénoodgojne literature nametao se kao idealno sredstvo za
postizanje narodnopreporodnih ciljeva, zato $to se posredstvom takve knjizevnosti puku
bliskim jezikom moglo progovoriti o njegovu suvremenom Zivotu — da se u njemu prepozna
i kao kolektiv identificira — te o njegovoj slavnoj proslosti i o njegovim vrlinama — kako
bi se u njemu p(r)obudio ponos. S druge strane, takav tip knjizevnosti bio je pogodno
sredstvo da se progovori i 0 narodnim manama — kako bi se puk poticao da ih ukloni,
ali se nije zaustavljalo samo na tome, nego se ukazivalo i na moguénost bolje buduénosti
— kako bi se ulozili napori da se ona postigne. Zadatci dalmatinskih narodnopreporodnih
prosvijetitelja u devetnaestom stolje¢u — koji su snazno djelovali upravo preko zadarskih
novina i ¢asopisa - izravno se nastavljaju na one koje su bili postavili hrvatski "odgojitelji i
pjesnici" osamnaestog stolje¢a, medu njima za dalmatinske Hrvate svakako najpoticajniji
Andrija Kaci¢ Miosié. Stoga su devetnaestostoljetna zadarska glasila na hrvatskom
jeziku — pocevsi od Zore dalmatinske Cetrdesetih godina, preko Narodnog lista od
Sezdesetih godina sve do prestanka njegova izlazenja 1918., pa do Iskre osamdesetih i
devedesetih godina — zamjetno preporodnog i puckoprosvijetiteljskog karaktera; takvi su i
pravaski periodici Katolicka Dalmacija (La Dalmazia cattolica, 1870.-1898., od 1878. na
hrvatskom) i Hrvatska (1884.-1898.), pa i neke od sluzbenih rezimskih novina - kao $to su
Glasnik dalmatinski (1849.-1866.) i Smotra dalmatinska (1888.-1918.) — &iji nesluzbeni
dio, najcesée podlistak, hrvatski dalmatinski preporoditelji (nesto opreznije, ali ipak)
koriste za prosvjeéivanje $irih puckih slojeva njima bliskim jezikom i stilom, ne samo radi
upucivanja kako poboljsati svakodnevni zivot (kako unaprijediti tezacko gospodarstvo,
kako se lijeciti i sl.) ili u moralno-didakticke svhe, nego i s ciljem da se budi i njeguje ponos
i svijest kolektivne pripadnosti te osjecaj za zajednicke, narodne vrijednosti: za zajednicku
proslost, za velikane te proslosti, za kulturnu bastinu, za folklornu bastinu, za zajednicki
jezik, za zajednicku knjizevnost? itd.

Recepcija Andrije Kadi¢a Miosiéa u zadarskoj periodici na hrvatskom jeziku tijekom
19. st. zapaza se na nekoliko razina: 1. u samoj programskoj koncepciji i pucko-
kacicevskoj orijentaciji cijeloga glasila - kao $to je to zamjetno u Zori dalmatinskoj za
Kuzmaniceva urednistva® (1844.; 1846.-1849.) te jo$ naglasenije u Iskri Nikole Simica,
posebno u njezinom prvom tecaju (1884.-1887.).* Ve¢ u pozivu na pretplatu — upucenu
pocetkom studenoga 1843. "svim ljubiteljima krasnoga i sladkoga hervatskoga jezika,
nauka i napritka" —izdavadi braca Battara i urednik Ante Kuzmanic kaci¢evski obecavaju
da ¢e njihov ¢asopis biti prilagoden ne samo "mudrim ljudima koji su knjigu izucili", nego
prvenstveno $irim slojevima puka:

! Braca Battara tiskala su Razgovor ugodni 1838., 1846., 1851. (u dvije knjige); 1885. u Katolickoj hrvatskoj
tiskarni pojavio se Razgovor ugodni pod naslovom Pjesmarica; kao izdavaé te knjige naznaceno je pravasko
glasilo Hrvatska, u ¢ijem ée prilogu (u zasebnim listovima) tijekom sedam godina (od 1884. do1890.) biti
publiciran cijeli Razgovor ugodni naroda slovinskoga. Pedesetih godina 19. st. braca Battara objavljuju u dva
navrata i Korabljicu (1854.11857.), a treée njeno zadarsko izdanje tiskano je 1889.

2 U tim glasilima istaknuto je zastupljena tzv. pucka knjiZevnost te usmeno narodno stvaralaitvo kao bitan
integrativni i identifikacijski faktor zajednicke, kolektivne svijesti.



ZvjEZDANA RADOS, Recepcija Andrije Kaciéa Miosiéa u... CROAT. SLAV. [ADERT. I1 (2006), 259-270

Ovi List navise éeredovab bitirazdiljen; na jedan primer, uzetiée diloredna poucenja,
pristojne nauke za kuéom vladati, dicu gojiti, liciti se ako se likar ne bi namirio,
Cuvati i nastojati oko Zivotinje ili blaga; najbolje uprave k napridovanju tergovine,
zanata svakoga, tezacke radnje; opisanja poglavitih mistah u nasoj derzavi, nasib
obicajih, i najznatnijib stvarib koje se kod nas nalaze; narodne dogadaje od starine
do nasega vrimena; Zivot vridnib ljudih a navlastito nasega plemena, koji su cudo
zasluzili i glasili se s izverstnoga junastva, postenja, mudrosti; pravila o nasem
jeziku, a uz to tumacenje knjizevnib ricib i drugih, koje ili se slabo u govoru cuju ili
nisu svuda poznate; ugodne razgovore, pisme svakojake a osobito narodne, smisne
pripovisti, govorancije, zagonetke. °

U tom istom pozivu isti¢e se prosvjetiteljska znakovitost samog imena lista koji je
nazvan "[...] ZORA DALMATINSKA, da bi rasvis¢ivala i zavirivala u sve ono blago koje
se zivo kod nas nalazi, a poznato nije". Od samog njenog pocetka Zori dalmatinskoj
bila je namijenjena velika uloga "u osvitljenju otacbine i u nauku materinskoga jezika",
da pokaze kako "zublja izobrazenja svudjer s’ Zivom svitlostju siva", kako se to kaze u
jednom apelu upuéenu 1844. mladim intelektualcima.®

Pucko-prosvjetiteljska uredivacka koncepcija prepoznatljiva je i u Sundecicevoj Zvijezdi
(1863.) — koja izlazi pod geslom "Za prosvjetu i za bratsku slogu" — i Mati¢inu Narodnom
koledaru, objavljivanu gotovo svake godine od 1863. do 1900. Moze iznenaditi, ali u
vremenu kada su hrvatski preporoditelji u Dalmaciji za sobom ve¢ imali znatne uspjehe i u
politici, i u kulturi i prosvjeti, osamdesetih godina Nikola Simi¢ pokreée "knjizevno-pouéni
list" (opet) znakovita prosvijetiteljskog imena — Iskra — a kao njegov uzor u vise navrata
istaknut je Andrija Kaci¢ Miosi¢. Urednik Iskre izravno ugraduje Kacica u program i u
same temelje svoga lista. Simiceve tekstove "Kaci¢" (1884.)1 "Za Kacic¢a" (1885.)” Mladen
Dorkin u radovima o ovom zadarskom periodiku® izdvaja kao programske a Kacic¢a kao
ideal lista:

3 Kuzmani¢ nigdje deklarativno ne istie Kacica kao svoj program, ali je ¢itava njegova preporodna djelatnost,
pa tako i uredivanje Zore dalmatinske, upravo kacicevski prosvjetiteljska, samo $to Kuzmani¢ nije od Kacica
preuzeo "slovinstvo", nego je u prvi plan stavljao hrvatski identitet, koji je, medu ostalim, potvrdivao Kacicevim
tipom S$tokavske ikavstine. Naprotiv, Zorini urednici 1845. i 1846., Ivan August Kaznaci¢ i Nikola Valentié,
bliski su "slovinskoj", odnosno ilirskoj ideji i ilirskom pokretu, a k tomu Ivan August Kaznadi¢ dao je zadarskom
preporodnom glasilu snazniji literarni karakter - 1846. u Zori dalmatinskoj vise je knjizevnih priloga, vise je
strane literature, knjizevni prilozi na hrvatskom jeziku vece su estetke vrijednosti, a diletantska deseteracka
poezija manje je zastupljena.

4Nikola je Simi¢ nakon &etverogodisnjeg prekida 1891. ponovno pokrenuo Iskru, koja ée izlaziti do 1894.

5 Poziv od 6. studenog 1843; prema: Vjekoslav Mastrovié, Jadertina croatica, 11, 8-9, JAZU, Zagreb, 1954.,
str.8.

¢ Taj apel - slican onima koji su izlazili i u oglasima koji su prethodili izlaZenju lista - objavljen je u posebnom
prilogu s popisom pretplatnika; medu ostalim u njemu se kaze: /[...] Nu vi koji znate, nikakvu duxnost imate
napridku ovoga posla pristajati, za mochi pokazati da zblja od izobraxenja svudjer s xivom svitlostju siva, i kako
se i kod nas na korist nase predrage domovine ponislja. A vi najskoli okoristiti se moxete blagorodni mladichi,
koji ste tolike blage priprave od naravi primili. U koju drugu stvar moxete ih pristojnije upotrebljavati $to u
osvitljenju vase otacbine i u nauku vasega materinskoga jezika? (Prema: Vjekoslav Mastrovié, "Pripreme za
izdanje ‘Zore dalmatinske’ u Zadru 1842. i 1843."; Radovi Instituta JAZU u Zadru, sv. IV-V, 1959., str. 88.)

7 Nikola Simi¢, "Kad&i¢", Iskra, Zadar, I/1884., br. 3, str. 9-10.; "Za Kacica", 11/1885., br. 7, str. 49-50.

8 Upuéujem na disertaciju Mladena Dorkina Casopis "Iskra" (1884-1887, 1891-1894.) (Filozofski fakultet
Sveudilista u Zagrebu, 1979.) te na knjigu istog autora Prosudbe o knjiZevnosti i knjigama (Matica hrvatska
Zadar, Zadar, 2002.).
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Uz spomenut veé Simicev programski clanak "Kacié" i, kasnije, "Za Kacica",
u kome se zalaZe za svestrano izucavanje Kaciéa i njegova djela kao i navedene
radnje Petra Kasandrica, koji se idejno i prakticno ukljucuje u Simiceve rodoljubno-
prosvjetne akcije, u ‘Iskri’ se jos govori o Kaciéu, uzgredno i opsirnije, ali i onda
kada se izricito ne govori, ne spominje, dub se njegov osjeéa u puckom dubu
lista, njegovim beletristickim prilozima, crticama i novelama, koje su pune puckih
izraza, osjeéa se u folkloristickim nastojanjima da se kolektiv narodni izucava i
proucava, u njegovanju narodne poezije, osobito junacke, u prisustvu Pavlinoviéa,
u prosvjetnoj brizi lista da narod dubovno uzdiZe, u ideji borbe za narodno
jedinstvo, u osjeéajima slovinstva, u mrinji prema tiraniji i ljubavi prema pravdi
i istini ... jednom rijecju Andrija Kaci¢ Miosié prisutan je u svim nastojanjima
lista kao znacaj bistorijski presudan za razvoj nase svijesti i narodne kulture na
Sirokoj narodskoj podlozi, [...] Svojim lancima "Kaci¢" i "Za Kacica" Simié se
ideoloski opredjeljuje za kacicevski koncept narodne kulture, kacicevsku liniju u
nasoj literaturi, a to znaci za demokratizaciju kulture i demokratizaciju knjige, za
ulazak kolektiva narodnog u literaturu [...J°

Dakle, urednik Iskre izricito je ugradio Kaci¢a u program svoga lista, uvjeren da je
Kaci¢ — vradajudi knjizevnost puckim slojevima, "tezaku i ¢obaninu" — u hrvatskoj kulturi
odigrao sli¢nu ulogu kao Cervantes u $panjolskoj ili Shakespeare u engleskoj, odnosno
da je "udario temelj pravoj demokrati¢no-narodnoj knjizevnosti".'"” U vremenu u kojem
se hrvatska inteligencija u Dalmaciji jos uvijek bolje sluzila talijanskim jezikom negoli
hrvatskim, jasno da je Simicu — kao i veéini devetnaestostoljetnih hrvatskih dalmatinskih
preporoditelja — u prvome planu, bas kao i Kaciéu, bila teznja za povratkom autenti¢nim
narodnim korijenima te nastojanje da hrvatska knjizevnost bude izvorna, a ne tek "zgoljno
oponasanje talijanske knjige". Spomenimo i to da je i ponovno pokretanje Iskre 1891.
(sada kao "lista za knjizevnost i umjetnost") — po Simiéevu priznanju, u ¢lanku "Uspomene
i odluke" (1891.) - bilo inspirirano Kaci¢em i dogovoreno na proslavi podizanja njegova
spomenika u Makarskoj, koje je bio inicirao bas Simi¢ u Iskri ("Za Kacica", 1885.)."

® Mladen Dorkin, Casopis "Iskra" (1884.-1887., 1891.-1894.), op. cit., str. 49.-50..

10 Usp. Nikola Simi¢, "Kaci¢", op. cit.

U ¢lanku "Za Kaciéa", uz to $to je pozvao javnost da pocne sakupljati priloge za izgradnju spomenika
Kaciéu, Simié je uputio apel da se pocne proucavati Ka&icev Zivot i njegovo knjizevno djelo, a kad je spomenik u
Makarskoj bio, uz zanosno slavlje i veliku paznju hrvatske javnosti, podignut, Simi¢ trezveno pise:

Pri Kacicevu slavlju, tom nasem znamenitom kulturnom dogadaju, i ja se nasao u Makarskoj; gdje sam
se uvjerio, kako u djevicanskoj prirodi, u krilu prosta naroda, domovina najbolje slavi svoje dicnike. Tu uz
26 stupnja vruéine po R. uzavrele éiverice i zanosi, culo se obecanja i zavjeta, od kojib, BoZe daj, da se i deseti
ispuni!

Snasli se prijatelji i znanci, te nakon obicnib pozdrava i prigodnih razgovora, pao govor i na nase knjizevne
prilike.

- Kultura, knjiZevnost, moze nam jedino narod podignut, vise nego jalova i brbljava politika, koja nam
uzaludno trosi sile, podjerujué nas na sebicne prkose i si¢isne zadjevice ... Dajte narodu dusevne hrane, nek se
nasa mladez vjezba na knjizevnom polju, nek se nasa inteligencija priliubi narodnoj knjizi, tad ée se riesiti nasa
tezka problema o biti i nebiti. Hrvatskoj je vise pomogao Gajev i pozniji kulturni pokret na razvitak narodne
sviesti, nego svi njezini politicari.

Toga se, i slicna, culo u tom drustvu, uz obée odusevljenje. Ja, po naravi ravnodusan, mucao, premda je
tad bilo pogibelino mucati, i ma za &im neoduseviti se, bez tetka ukora, Jedan mi se primace, strese me, te ée mi
gromovito: - a $to ti rdjo, prestade izdavanjem ‘Iskre’, opet s njom na dvor!
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Sli¢na kaci¢evska pucko-prosvjetiteljska programska orijentacija zamjetna je ne
samo u spominjanim knjizevnim, knjizevno-poucnim c{asopisima, nego i politickoj
publicistici, uglavnom u podlistku — primjerice narodnjackog Narodnog lista, ili pravaske
Katolicke Dalmacije, ali i u nekim od sluzbenih novina - za Bachova apsolutizma
povremeno u Glasniku dalmatinskom, a u Smotri dalmatinskoj redovito tijekom trideset
godina njezina izlazenja (1888.-1918.); napomenimo: njihovi urednici bili su istaknuti
narodnopreporodni i kulturno-prosvjetiteljski pregaoci — u Glasniku dalmatinskom to su
Ante Kuzmanid, Stjepan Ivicevié, Antun Kazali i Jovan Sundedié, a u Smotri dalmatinskoj
Petar Kasandric.

2. Koliko je recepcija Kaci¢a bila snazna, svjedodi i prevladavajuéi knjizevni model
u zadarskoj periodici tijekom 19. st. Kao $to je prethodno istaknuto, model pucke,
kacicevske prosvjetiteljske, prakti¢noodgojne literature nadavao se kao idealno sredstvo
za postizanje narodnopreporodnih ciljeva, pa je u Dalmaciji daleko naglasenije i duze
negoli u sjevernoj Hrvatskoj literatura ostala u sluzbi formiranja moderne hrvatske nacije.
U Zori dalmatinskoj stasao je jedan od najznacajnijih hrvatskih pjesnika 19. st. — Petar
Preradovié, ali u njoj ipak prevladava deseteracka kacicevska poezija (Jeronima Vrdoljaka
Imocanina, Stjepana IviCevica, Ane Vidoviceve i dr.) te folklorna pripovijetka; doduse,
treba naglasiti da i sam Preradovi¢ donekle nasljeduje Kacica, kojega je, medutim, ipak
uvelike prevladao, a — u svom vremenu poznata i priznata pjesnikinja — Ana Vidovi¢
slaze deseteracke stihove vise u duhu folkorne romantike i namjenjuje ih — kako rece
u posveti spjeva Anka i Stanko (Zadar, 1841.) — "ilirskim gospodama" a ne obi¢nom
puku.'? I pedesetih godina u Glasniku dalmatinskom pratimo isti tip knjizevnosti, ali sada
su romantic¢arska nagnuca liSena naglasene nacionalne crte, a objavljuje se primjerice
intimisti¢ka i pejsazna poezija Ivana Zorcic¢a te didakti¢ka folklorna proza. Izrastajudi iz
specifi¢nih prilika u Dalmaciji i nastojeci udovoljiti stvarnim potrebama puka toga kraja,
u godinama snaznijeg razbuktavanja narodnoga preporoda u toj pokrajini, knjizevna
produkcija koja se Sezdesetih i sedamdesetih godina pojavljuje u zadarskoj periodici imat
¢e jo$ snazniji narodnopreporodni i puckoprosvijetiteljski karakter negoli u prethodnom
razdoblju. Ako gledamo u cjelini knjiZzevne priloge Sto se pojavljuju u Zvijezdi, u Narodnom
koledaru,u Narodnom listu, zajedno sa (rijetkim) zasebnim izdanjima pojedinih djela, onda
se lako uocava da je model kacicevske realisticko-racionalisti¢ke prosvjetiteljske literature
za taj period paradigmatski; ona je kao takva upravo svjesno odabirana i preporudivana.
U toj knjizevnoj produkciji nalazimo i tragova romanticarskih stilskih obiljezja (npr. kod
jos aktivne Ane Vidovic) te nekih prvih naznaka realizma (npr. kod Pavlinoviéa), ali oni
su tek sporadi¢ni i ne namecu se kao prevladavajuéi stilski model. Uz deseteracke pjesme
i folklornu prozu znatnije je jo$ zastupljena tek prigodnicarska poezija (koju je Cesto
teSko odvojiti od dominantnog modela) te ponesto putopis i politicka publicistika, koji

- Bib ja, al se bojim naseg odusevljenja, koje za cas plane, al se ubrzo ugasi.

- Nede, javi ib se.

- E dobro, ja éu vam Zelju ispuniti, a vidjet éemo tko ée pogodit. Tizim se rastadosmo.
Eto ja danas moje obeéanje vrsim, turam u svije novu ‘Iskru’ s prvasnjim odusevljenjem, s namjerama i odlucnosti.
Pa kakva je god kob stigla, moci¢u se bar tjesiti, da sam sa Kaciceva spomenika ponio tvrdu odluku, i da sam
je izvrsio. Hoce li moje namjere naci dostojna odzivca, to ée vrieme dokazati. (Nikola Simié, ""Uspomene i
odluke", Iskra, Zadar I/1891., br. 1., str. 1- 2.)
12 Po toj teznji da jezik ( i ne samo jezik!) deseteracke, kacicevske poezije priblizi visim slojevima Ana Vidovi¢
je prethodila slicnim Pavlinovidevim nastojanjima, a njena naglaseno romanticarska nagnuca utirala su put
Boticevim.
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¢e, medutim, predstavljati znadajan korak u razvoju proznog stvaralastva. Svi ti Zanrovi
imali su u sebi ugradenu — kao osnovne — puckoprosvijetiteljsku i narodnopreporodnu
svrthu i zadovoljavali su tek vrlo nisku estetsku razinu, no u grani¢nim Zzanrovima
— putopisu te publicistickim ¢lancima i govorima — ipak je zamjetno i nastojanje da se,
pod utjecajem talijanske literature, progovori dotjeranim, kultiviranim jezikom i stilom, u
¢emu je najviSe uspijevao vrsni govornik Mihovil Pavlinovié. Ako smo model kacicevske
puckoprosvijetiteljske, racionalisticko-realisticke literature istaknuli kao paradigmatski za
onaj dio hrvatske knjizevnosti koja se Sezdesetih i sedamdesetih godina 19. st. njegovala u
Zadru, onda s jo$ veCom preciznoséu mozemo istaknuti — nazovimo ga po naslovu njegova
spjeva iz 1864. — Ognjistara/Prometeja Mihovila Pavlinovi¢a kao paradigmatsku licnost
tog razdoblja. Jer, Mihovil Pavlinovi¢ ne samo da je istaknuti politicki voda narodnjaka u
Dalmaciji, agilni prosvijetitelj, govornik, pokreta¢ brojnih i politi¢kih i kulturnih akcija u
Dalmaciji, graditelj mostova kulturnog i politickog, jezi¢nog i knjizevnog povezivanja juzne
i sjeverne Hrvatske, .... nego je i kao knjizevnik u sebi objedinio gotovo sve karakteristike
ogranka hrvatske literature koji je u vremenu protorealizma "izrastao" u Zadru, a bio
je od zivotne vaznosti za itavu pokrajinu koja se nacionalno preporadala: njegovo je
stvaralastvo puc¢ko duhom i jezikom ("Pisi kako puk govori" — Pavlinoviéevo je geslo),
ono je prozeto i nacionalnom romantikom i racionalnom tendenciozno$éu koja ne bjezi od
realnosti svoga naroda; ono je didakticko, prosvietnoodgojno, narodnopreporoditeljsko,
ali je bar u fragmentima (ako ne i u ¢jelini) knjizevno-stilski vrlo dotjerano, ponekad i
iznad prosjeka onodobne hrvatske literature, posebno u putopisnoj prozi koju objavljuje
u Narodnom listu, Senoinu Vijencu, Iskri a kasnije je objedinjuje u knjizi Puti (1888.).
Tezedi da hrvatski jezik i knjizevnost priblizi i gradanskim slojevima, a ne samo "¢obanima
i tezacima", Pavlinovi¢ je model kaciéevske pucke literature podigao na visu razinu. Svoje
radove objavljivao je u samostalnim izdanjima, ali isto tako i u zadarskoj (i zagrebackoj,
pa i dubrovackoj) periodici — najéesce deseteracke pjesme, putopise, besjede; publicirao
ih je u Glasniku dalmatinskom, u Zvijezdi, u Narodnom listu, Narodnom koledaru,
u Iskri. Sli¢no kao Pavlinovié, i urednik Iskre Nikola Simi¢ smatrao je da knjizevnost
mora prvenstveno ispuniti svoju odgojnoprosvjetiteljsku i narodnopreporodnu ulogu, te
je u svom casopisu formirao poseban tip toboze veristicke pripovijetke u kojoj puckim
jezikom i stilom tematizira "slike iz dalmatinskog seoskog zivota" (Slike i crte iz seoskog
Zivota, Zadar, 1887.). Prozni izricaj koji je izbjegavao standard urbanizirane Stokavstine,
osamdesetih, a pogotovu devedesetih godina doista je zastario i ostao je tek od pokrajinske
vaznosti; uostalom u tom vremenu bio je dovrSen proces integracije dalmatinske u
sredi$nju nacionalnu knjizevnost. Koliko je pak takav tip proze bio potreban u specifi¢nim
dalmatinskim prilikama, svjedo¢i i ¢injenica da je Simicevski model pripovijetke te
pripovijetke bliske folklornom stvaralastvu u zadarskoj periodici dosta zastupljen jos$
devedesetih godina 19. st., pa ¢ak do 1918.; primjerice u podlistku Smotre dalmatinske
Kasandri¢ objavljuje ¢itav niz folkoloristickih pripovijedaka Vida Vuletica Vukasovica,
a u godinama 1. svjetskog rata §imicevski tvrdih pripovijedaka Marka Vezi¢a Jadrtovca.
(No, kazimo i to da je iz tradicije $imievske dalmatinske proze — ma koliko ona na pragu
moderne i u jeku toga stilskog razdoblja bila i vise nego anakroni¢na — ipak izniknuo vrsni
pripovjeda¢: Dinko Simunovié.)

3. U zadarskoj je publicistici objavljeno vise prigodnih i knjizevno-povijesnih ¢lanaka,
rasprava i studija o zivotu i djelu Kaci¢a Miosiéa te o kritickim osvrtima na njega; posebno
je vrijedno istaknuti radove Stjepana Ivicevi¢a u Zori dalmatinskoj 1846., Nikole Simica
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u Iskri te Petra Kasandrica u Iskri i Smotri dalmatinskoj. Stjepan Ivic¢evié¢ 1846. (u godini
kada braca Battara nakon onog iz 1838. tiskaju i drugo izdanje Razgovora ugodnoga
naroda slovinskoga) objavljuje u Zori dalmatinskoj dva rada o Kaci¢u — "Kratki zivotopis
M. P. O. Andrije Kaci¢a Miosica" te "Mnienja o pjesmarici M. P. O. fra Andrije Kaciéa
Miosi¢a"?® — i u njima nacinje pitanja, kojima ¢ée se baviti i kasniji (ne samo) zadarski
proucavatelji Kaci¢a, posebno Simi¢ i Kasandrié: uz biografska, to je pitanje obrane
Kaciéa od njegovih kriti¢ara, prvenstveno Fortisa, Appendinija, pa i Tommasea (Lovrica
Ivicevi¢ jo§ ne spominje) — koji su smatrali da je Kaci¢ tek (los) sakuplja¢ narodnih
pjesama; nakon iznoSenja njihova misljenja Ivicevic iznosi svoje te ponekad slikovito ali
vrlo uvjerljivo odgovara: "1. Milovan (Fra Andrija) nije sakupljao pjesme, nego dogadaje
iz Pjesamab i Pripovjedanjah, pak je otpredao od nekih dogadajab pjesme, tkao i krojio
po omjeri pjesama puckib /.../ 2. Milovan driao je pred ocima nenaucni puk seljanski, a
naucni gradanski ne /.../ 3. Milovan nije izmisljao, nego iskazivao; budeéi éutjenstvo a ne
znanstvo /.../ 4. Milovan gradio je suvozidinom kuéicu pozemljusicu za tezaka s namjernim
neisklesanim lesom; a ne vlasteosko nepravno prebivaliste od ishitrena i izgladena lesa. 5.
Milovan pjevao je uz gusle javorove strunjoZicne, a ne uz bukvoguslicé srebroZiéni. "1*

Te tekstove, objedinjene i nesto promijenjene, Stjepan Ivicevi¢ objavio je i 1851. kao
predgovor izdanju Razgovora ugodnoga® te 1861. u knjizi koju je Matica dalmatinska
(tada jo$ u formiranju) uz stotu obljetnicu smrti posvetila Kaci¢u — to je knjiga Vijenac
uzdarja narodnoga o. Andriji Kacié-Miosiéu na stolietni dan preminutja; u reprezentativno
izdanje — koje na pocetku ustavnog razdoblja stoji kao program dalmatinskih narodnjaka
— u taj "vijenac narodnog uzdarja" — uz IviCevica, te veéi broj narodnih pjesama — svoje
priloge su "upleli" Petar Preradovi¢, Ana Vidovi¢, Antun Paskoje Kazali, Medo Pucié,
Jovan Sundecié, Bozidar Petranovi¢ i dr. Pocetkom iste godine i Glasnik dalmatinski
(koji tada jo$ nije bio autonomaski) u "Podlistku za poucavanje i zabavu" objavljuje
"Besiedu na stogodnji izhodnji dan otca Andrije Kacica. piesnika i ucitelja puckog" koju
je Pavlinovi¢ odrzao u Makarskoj.'® Besjeda, mogli bismo kazati pohvala Kacic¢u, izre¢ena
pavlinovicevski temperamentno, zanosno je ukazivala na Kaci¢a kao na sudbinsku
prekretnicu u Zivotu naroda: "Zato mojoj namjeri dovoljno je napomenuti, kao $to i vas
uvieriti, da je Fra Andrija Kaci¢ njesto vise od ugodnog’ piesmara: dapace jedan od onih
rijetkih ljudi, koje providjenje na stolietja stvara, kada hoce da spasi koi narod.";"” Kaci¢
se prepoznaje kao narodni bard, "novi David" koji je pjevajuéi "uza svoje gusle" izveo
svoj narod "na pogled obecane zemlje", a taj "pogled na obeéanu zemlju" hrvatskim
se preporoditeljima — u Dalmaciji (i u ¢itavoj Hrvatskoj) pocetkom ustavnog razdoblja
ponovno "Sirom rastvarao"; i zato je Pavlinovi¢ odlucan u iskazivanju namjere da
se Kacicevo djelo nastavi i nadogradi: "[...] Neces ti viSe, ne, zabavljati odmore samih
'tezaka i ¢obana', nece se tebi utiecati samo seosko dietesce. Mi ¢emo tebe posaditi na
zlatne stubove, nase srce i jezik nas bice ti zlatne police, i ti ¢e§ nam zalinjati gospodske

13 Stjepan Ivicevié, "Kratki Zivotopis m. p. o. Andrie Kaci¢a Miosiéa", Zora dalmatinska, Zadar, 111/1846., br. 12,
str 92-93.; "Mnenja o p&smarici m. p. o. fra Andrie Kaci¢a Miosica", ibid., br. 13, str.101-102.

14 "Mnenja...", op. cit., str. 102.

15 To je trece zadarsko, Battarino izdanje (od samih izdavaca naznaceno kao drugo).

16 Mihovil Pavlinovi¢, "Besieda na stogodni izhodni dan otca Andrije Kaci¢a, pjesnika i ucitelja puckog", Glasnik
dalmatinski, Zadar, XI1I/1861, br. 4, str. 6-7.
7 Ibid., str. 6.
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sastanke.[...]".!8 Sli¢no odusevljenje Kaci¢em iskazuje i Nikola Simi¢ u viSe radova u Iskri
("Za Kaci¢a", "Kaci¢", "Kacdi¢ prema hrvatstvu i srpstvu", "Fra Andrija"/mastanija/)."”

Kacicem se —pocevsiod studije "Fra AndrijaKaci¢" objavljene u Iskri 1885.—dvadesetak
godina skoro opsesivno bavio i Petar Kasandric?, osvjetljavajudi sa simpatijama njegovu
licnost ("Fra Andrija Kaci¢", Iskra, 1885.), otkrivajuéi — nasuprot Fortisu, Lovriéu, ...
— vrijednosti KaciCeve pjesmarice i njenu ranu popularnost ("Kadi¢ i njegovi kriti¢ari",
Iskra 1887.; "KaciCev ‘Razgovor ugodni’ u drugoj polovini XVIII vijeka", Iskra 1893.
— Smotra dalmatinska 1902. — Glasnik matice dalmatinske 1903.). Uza svu studioznost,
pa i znanstveni karakter njegovih radova o Kaci¢u, kod Kasandriéa se zapaza — kao i
kod Ivicevica, Pavlinovi¢a, Simi¢a — naglasena emotivna privrzenost Kacicu, divljenje i
postovanje prema njemu i njegovu Razgovoru ugodnom, koji inade smatra jednim od
rijetkih knjZevnih ostvarenja $to "[...] imaju u sebi njeku tajanstvenu snagu koja odoljeva
godinama i vjekovima, odoljeva bahatom nehajstvu ucenih ljudi, dubokom mudrovanju

kritiara-rusitelja, preokretima i napretku znanosti".?!

4. Kaci¢ se odus$evljeno i s dubokim postovanjem slavi te isti¢e kao uzor i ideal koji
treba slijediti, na ¢ijim temeljima — jezi¢nim, knjizevnim, kulturnim, puckoprosvjetiteljskim
— treba graditi narodnu sadasnost i buduénost i u ostalim, kraéim napisima o Kaci¢u
i njegovu djelu, kakve u nekoliko navrata nalazimo u Glasniku dalmatinskom koncem
pedesetih i pocetkom Sezdesetih godina (u animiranju za proslavu stogodisnice Kaciceve
smrti i prigodom proslave te obljetnice??) te u veéem broju napisa u Narodnom listu i
Katolickoj Dalmaciji te u Smotri dalmatinskoj koji su redovito izvjestavali o dogadajima
oko podizanja spomenika Kaci¢u u Makarskoj; takvog su karaktera i najave i (rijetki)
osvrti na izdanja Razgovora ugodnoga naroda slovinskoga i Korabljice (vise je zadarskih
izdanja negoli osvrta na njih!) ili na pojedine knjige njemu posveéene (primjerice u Iskri se
1885. pojavljuje Simicev opsezan prikaz Ribolijeve knjige Vjenci¢ Milovanu, a znatna je
paznja posvecena i Milovankama Vladislava Veziéa).

5. Sli¢no je, jos naglasenije, i u doista brojnim pjesmama prigodnicama (P. Preradoviéa,
A.Kacic¢a-Peke, Ivana Despota, S. Buzoli¢a, Ante Krileti¢a i dr.?3) koje su nastajale povodom
Kacicevih obljetnica ili pri podizanju spomenika u Makarskoj i Zagrebu (u Glasniku
dalmatinskom, Narodnom listu, u Iskri, u Katolickoj Dalmaciji). Kao $to 1860. pjeva

18 Ibid.

1 Njegov tekst "Kaci¢ prema hrvatstvu i srpstvu" (Narodni list, 1886.) nastaje kao reakcija na knjigu Lazara
Tomanoviéa Fra Andrija Kacié prema srpstvu i hrvatstvu koja je 1886. objavljena u Zadru; u hrvatskim glasilima
u Zadru reakcija na to izrazito prosrpski orijentirano djelo bilo je vise. Rad "Fra Andrija. (mastanija)" (Iskra,
111/1886., br. 1, str. 3-4: br. 2, str. 12-14.) pisan je pomalo s beletristickim ambicijama.

20O tome vise vidi u: Nikica Kolumbié¢, "Kasandri¢evo proucavanje starijih hrvatskih pjesnika" (Hvarski
zbornik, 1976, str. 329-343) te u navedenim radovima Mladena Dorkina.

2! Petar Kasandrié, "Kacicev ‘Razgovor ugodni u drugoj polovini XVIIL vijeka", Iskra, I1/1893., br. 3-4., str. 17.
22 Usp. Fra Hrvatin Gabrijel Jurisi¢, "Bibliografija fra Andrije Kacica Miosica", u: Stipe Botica, Andrija Kacié
Miosié, Skolska knjiga, Filozofski fakultet u Zagrebu, Zbornik "Kadi¢", Zagreb, 2003., str. 269-319.

23 Godine 1890. u Narodnom listu (br. 71, str. 1-2: br. 72, str. 1-2) kao prigodna pjesma, uz dogadanja oko
podizanja Kaciceva spomenika, objavljen je veéi ulomak iz spjeva Milovanka Vladislava Vezica; inace ta "pjesan
u slavu starca Milovana prikazana kao ugodni razgovor narodu" objavljena je u knjizi dvije godine nakon
Veziceve smrti (Zagreb, 1896.).
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Preradovié, o stogodisnjici Kaciceve smrti**, tako se gotovo u svim prigodnim pjesmama
posveéenima "starcu Milovanu" (mahom pisanima kaci¢evskim desetercem) istice svijest o
tome da je "on nasu slavu ovic¢io,/ materinski jezik sahranio"?’ i veli¢a se sudbinski znacaj
Kaciéeva pjevanja te njegova ukorijenjenost u zZivot "naroda slovinskoga" i integrirajuca
uloga u Zivotu toga naroda, a zanosno se - poput Preradovica u sljedeéim stihovima - pjeva
i 0 zivoj ljubavi prema tom pjesniku:

Nebo ima svietlieh zviezdicab,
Zemlja ima osvietljaniebh licab;
Sto su zviezde nebeskoj pucini
Svietla lica to su domovini.

Lice svietlo od Slovinske strane,
Nasa diko, starée Milovane,
U tvom svietlu evo sto godina’
Ve( se sunca nasa domovina.

Sto je na zemlji Zivuéib,
Svoga roda slavu pievajudib,
Nije rodu omilio svome,
Ko sto ti si rodu Slovinskome.

Razgovorom tvojim ugodnime
Ugodio njemu si sasvime,
Prosasti mu raspievao tminu,
Na zabavu svo mu istinu.

U Dubravi slavnoj kada mile
Slavulj-ptice Zubor popustile
Ti poprimi gusle javorove,
Te se spusti moru niz briegove;

Niz briegove i kotare ravne,
Pievajudi sve junake slavne,
I kako si opievo ib tada
Tako joste pievaju se sada.

24 Petar Preradovié, "Piesma poslanica Andriji Kagié-Miogi¢u na dan 14. prosinca 1860", u: Vienac uzdarja
narodnoga o. Andriji Kacié-Miosiéu na stolietni dan preminutja, Zadar, 1861.

% Izraz je preuzet iz prigodne pjesme "Na slavu Andrije Kadica-Miosica" A. Kaci¢a-Peke (Glasnik dalmatinski,
XII1/1861., br. 13, str. 6).
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Iz pod vedrog, nebeskoga hrama
Zvuk se ori tvojieh piesama’
Jekom slave od gorah do gora’,
Od jednoga do drugoga mora.

Uz gusle su svuda razpievane,

U pameti svuda upisane,
Svako diete uz zabavu svoju
Po gdjekoju gunda piesmu tvoju!

Tvoje pieme baséa su narodna,
Svakom mila i svakom ugodna,
Cio narod po njoj kupi bilje,

Za liek bilje, za nakit kovilje

6. Da slavno djelo slavljenog pjesnika (slavno i slavljeno ne samo u puku nego i u
knjizevno-kulturnom, intelektualnom krugu hrvatskih preporoditelja u Dalmaciji) postane
jos rasirenije, doprinijela su visekratna zadarska izdanja Razgovora ugodnoga i Korabljice
a ponesto i publiciranje Kaciéevih pjesama u zadarskoj periodici; prvenstveno tu mislim na
poseban prilog ¢asopisa Hrvatska u kojemu od 1884. do 1890. izlazi Kaciceva pjesmarica;
u ostaloj periodici gotovo da ih i nema (tek nesto u Narodnom listu 1874. i u Katolickoj
Dalmaciji 1887.). Moze izgledati neobi¢no da su same pjesme u zadarskim glasilima
toliko cijenjena i popularizirana autora, u njima tek neznatno zastupljene, ali zapravo
i nije neobi¢no uzmu li se u obzir brojna njegova izdanja i raSirenost/usvojenost u Sirim
puckim slojevima.

Ako gledamo kronoloski, recepcija Kaciéa u zadarskoj periodici na hrvatskom
jeziku moze se pratiti od Cetrdesetih godina?® pa do konca 19. stolje¢a?’. Ne mozemo
reéi da je pri tom recipientska pozornost bila konstantno usmjerena prema ovome
knjizevniku i prosvjetitelju; ona je uglavnom bila skoncentrirana u nekoliko snaznih i
nesto slabijih "valova" — 1846. prigodom Battarina izdanja Razgovora ugodnoga (u Zori
dalmatinskos®); oko 1860. (od 1859. do 1861.) u pripremama i proslavi stote obljetnice
Kaciceve smrti; 1890./1891. oko podizanja spomenika itd. — ali zanimanje za Kaci¢a nije
ostajalo samo na razini prigodnicarskoga prolaznog odusevljenja, nego je rezultiralo
ozbiljnijim proucavanjem Kadi¢a i njegova djela (Nikola Simié, Petar Kasandri¢) a sam
Kacicev prosvjetiteljski i knjizevni program postao je temeljem narodnopreporodnih
procesa i jednom od glavnih integracijskih silnica oko koje su se okupili i dalmatinski
"tezaci i Cobani" i dalmatinski intelektualci.

26 Prve zadarske (i hrvatske!) novine na hrvatskom jeziku Kraljski Dalmatin (1806.-1810.) donosile su samo
sluzbene vijesti, obavijesti i upravno-adinistrativne tekstove; u njima nije bilo knjizevnih priloga ni ¢lanaka o
literaturi i knjiZevnicima, pa tako ni o Kaci¢u. O Kaci¢u se u Zadru ipak pisalo i prije pojave Zore dalmatinske,
ali u novinama koje su publicirane na talijanskom jeziku - 1834. u Gazzetti di Zara (br. 56, str. 224) objavijljen
je ¢lanak o Razgovoru ugodnom. Taj je zadarski periodik, pokrenut 1832., odigrao znacajnu ulogu u poticanju
narodnoga preporodnog gibanja u Dalmaciji a znacajnu je paznju posvecivao narodnoj deseterackoj poeziji (koja
je dosta prevodena na talijanski) i starijim hrvatskim knjizevnicima (usp. Valter Tomas, "Gazzetta di Zara u
preporodnom ozracju, Knjizevni krug, Split, 1999.).

27 Zapravo sve do konca 1. svjetskoga rata ne jenjava interes za Kacica, ali u ovom radu zadrzavam se samo na
19. stoljecu.

28 Iste godine i u zadarskom glasilu na talijanskom jeziku La Dalmazia publiciran je osvrt na Battarino izdanje
Kadica (br. 28, str. 225-226).
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THE RECEPTION OF ANDRIJA KACI¢ M1081¢ IN ZADAR PERIODICALS PUBLISHED IN
CRrOATIA DURING THE 19™ CENTURY

SUMMARY

There is an evident interest in the life and work of the writer and educator friar Andrija
Kaci¢ Miosi¢ within the periodicals published in Croatian that came out during the 19th
century in Zadar. The reason for this is that the model of Kaci¢’s enlightening practical-
educational literature proffered itself as the ideal means for achieving the Croatian national
revival’s goals in Dalmatia. The nineteenth century Zadar periodicals published in Croatian
— beginning with Zora dalmatinska through Narodni list to Iskra — were emphatically
revivalist and aimed at educating the folk. The reception of Andrija Kaci¢ Miosi¢ in
these periodicals as well as in some other Zadar newspapers (in Katolicka Dalmacija
and Hrvatska or, for example, in the official paper Smotra dalmatinska) can be seen on a
number of levels: 1. in the programmatic conception and in the orientation of the entire
paper towards Kaci¢ and the people — as is evident in Zora dalmatinska while Kuzmanié¢
was its editor and even more emphatically in Iskra edited by Nikola Simi¢ especially during
its first run; the same is true for Sundecié’s Zvijezda and for Narodni koledar issued by the
Central Croatian Cultural and Publishing Society — or at least for one of its parts, most
frequently its feuilleton (Narodni list, Smotra dalmatinska and others); 2. in the dominant
literary model of these periodicals (the model of Kaci¢’s realistic-rationalistic enlightenment
literature is literally paradigmatic); 3. in the numerous literary-historical and occasional
articles, discussions and studies devoted to the life and work of Kaci¢ Miosié and in critical
reviews of his writings (it is especially worthwhile to underline the works by Stjepan Ivicevié
in Zora dalmatinska, by Nikola Simi¢ in Iskra and by Petar Kasandri¢ in Iskra and Smotra
dalmatinska); 4. in reviews of the editions of Kaci¢’s work or individual publications
devoted to him (for example in Iskra Ribol’s work Vjenci¢ Milovanu, 1885); 5. in poems
written on the occasion of Kaéi¢’s different anniversaries or when monuments were erected
(in Narodni list, in Iskra); 6. in the publication of Kaci¢’s poems (Narodni list, Hrvatska).

Key WoRrDSs: Kacié Miosié, periodicals, reception, Zadar.
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