Iz stranih zemalja

“TOMABECHI GIZO (Japan):

III. svjetski kongres za probleme gnojidbe Steidelberg 1957.

»STANJE POLJOPRIVREDE I GNOJIDBE U JAPANU

(Agriculture and fertilizer situation in Japan)

Gotovo 80% kopnene povrsine
Japana je brdovito. Tla su po po-
stanku vulkanski pepeli. U ravni-
ci je svaka stopa obradena, a obra-
dena su i brda, sve do samih vr-
hova.

Oko 3,000.000 ha nalazi se pod
rizom, koja se navodnjuje, a 2 mi-
lijuna ha visih terena preteZno pod
gorskom rizom. Dvije treéine po-
ljoprivrednika imaju manje od 1
ha zemlje, dok u prosjeku otpada
na jednog poljoprivrednika oko 1
‘'ha obradive povr§ine,

Od ukupno 89,200.000 stanovnika
na seosko stanovni$tvo otpada oko
50%, pa je razumljivo demograf-
ski pritisak mna poljoprivrednu po-
vr$inu vrlo velik,

Ljeti je teritorij Japana izvrgnut
jakim monsunskim kisama, od ko-
jih znatno stradava plodnostl tla.
‘Organska tvar tla brzo se gubi
(erozija). Poljoprivredna tla po
svom prirodnom postanku oskudi-
jevaju mnogo u fosforu, Kkaliju,
vapnu i drugim hranivima.

Vrlo velika napulenost prisilja-
va poljoprivrednika da iskoriscéuje
istu povrSinu do krajnih moguéno-
sti i u toku ¢itave godine. Jasno,
u takvoj situaciji nema mjesta
‘ugaru, a vrlo malp za krmno bi-
lje. Zato se produktivnost tla odr-
-zava primjenom velikih koli¢ina
umjetnih gnojiva,

Japansku poljoprivredu,
“karakteriziraju:

1. sitni posjed

2. velike povrSine Zitarica (84,2%)

dakle

Poljoprivrednici imaju wveliki in-
teres za umjetna gnojiva, Sto se
najljepSe ogleda u tome da mna
umjetna gnojiva otpada 40% svih
troskova u gospodarstvu.

U periodu od 1868. — 1911. g. ri-

blje i sojine pogate bile su glavna

trgovactka gnojiva u Japanu. Soji-
ne pogate pocele su seuvelike upo-
trebljavati iza 1890. g., uvozom iz
MandZurije.

Od umjetnih gnojiva majprije je
bio mveden superfosfat, njegova
proizvodnja u zemlji pocela je 1888.
g., a marofito porasla u periodima
ratova (japansko-kineski rat 1894-
95; rusko-japanski rat 1904-905),
kada je bio posve prekinut uvoz
sojinih pogada.

Proizvodnja dusiénih gnojiva po-
tela je 1908. g. i to najprije s amo-
nijskim sulfatom, Narolito jak po-
rast potroSnje wumjetnih gnojiva
datira poslije 1913. g., kada su ona
premasila upotrebu organskih gno-
jiva. Iza 1927. g. zapoteta je nova
etapa jake produkcije amonijskog
sulfata, vapnenog dusika i super-
fosfata.

Japan potpuno oskudijeva u na-
lazistima kalijevih soli. Uvoz je
poteo 1919. g. i veé 1926. g. dosti-
gao 22.000 tona godiSnje, a 1956. g.
904.000 tona. Znatno preteZe kali-
jev Kklorid.

Iz slijedeéih podataka vidi se di-
namika proizvodnje gnojiva od
1912. g. do 1954. g. u vetim inter-
valima: uoéi Prvog svjetskog rata,
Drugog svjetskog rata i 1954. g. u
1000 tona:
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Vrst gnojiva 1912. 1940. 1954.
Amonijski sulfat 7.313 1,111.155 2,074.766
Vapneni dusik 5.000 224.364 487.232
Mokracevina (Urea) e — 116.932
Amonijski nitrat — — 23.400
Superfosfat 443.100 1,639.135 1,465.876
Thomasov fosfat — — 50.796
Triple superfosfat — — 1.048
Topljeni fosfat (Fused

phosphates) — — 228.819
Kalijev sulfat 2.663 11 —_
Kalijeve soli — 9.244 —
MijeSana gnojiva 237.075 682.093 451.428
Sojine uljane pogace 66.225 105.483 a)
Pogacte od uljane repice 86.325 71.939 a)
Pogate od pamucnog

sjemena 12.225 16.925 a)
Riblje brasno — 67.086 a)
Pogate od haringa 31.838 12.320 a)
Kostano brasno 25.163 23.003 a)

Napomena: oznaka »a«, zna¢i da nema podataka

O¢it je porast proizvodnje amo-
mijskog sulfata, vapnenog dusika,
superfosfata (iako u 1954. g. nasta-
je izvjesni pad)., Od mnovih vrsta
jako prodire urea i topljeni fosfat.
Organska gnojiva su u opadanju.

Zbog potrebe uvoza nekih gnoji-
va pokazuju se velike oscilacije u
potros$nji (na pr. kalijevih gnojiva).
Ali iza ovoga rata naglo je porasla
proizvodnja i dosljedno tome po-
troSnja gnojiva. Danas je Japan u
stanju da izvozi dusitna i fosforna
gnojiva i to majviSe amonijskog
sulfata i superfosfata. 1958.g.pred-
vida se izvoz 1,200.000 dusi¢nih i
370.000 tona fosfornih gnojiva.

Za $irenje i pravilnu upotrebu
umjetnih gnojiva uéinjeni su znat-
ni napori. Jo§ 1929, uredena su eks-
perimentalna dobra radi ispitivanja
primjene i djelovanja umjetnib
gnojiva, zatim posebni otsjeci za
gnojidbu kod poljoprivrednih sta-
nica, a 1948. godine osnovane. SU
stanice za kontrolu primjene i pro-
meta umjetnih gnojiva.

Jaki porast wupotrebe umjetnih
gnojiva posljednih godina uzroko-
van je niskim cijenama umjetnih
gnojiva, brzim i vetim djelovanjem
umjetnih gnojiva nad organskim,
te laksim transportom irukovanjem
s umjetnim gnojivima.

Primije¢eno je, da su mnoga go-
spodarstva stalnom upotrebom um-
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jetnih gnojiva kisele reakcije (amo-
nijski sulfat i superfosfat) tolike
»zakiselila« tla, da je bila potrebna.
preorijentacija na druga gnojiva:
urea, NHy CL, topljeni fosfatiosta-
la gnojiva bez sumpora. Ova se gne-
jiva naglo Sire, Ispravljanjem gri-
jeSaka nepravilne upotrebe umjet-
nih gnojiva postignuti su znacajni
uspjesi i potro$nja umjetnih gno-
jiva je u stalnom porastu.

Gnojiva prodiru na selo dvim.
putovima: poljoprivredna - zadruzna
i privatna trgovina, Po obimu po-
slovanja stoje jedna prema drugoj.
50 % :5.0 %.

Od interesa je poznati odnos i
koli¢ine wupotrebljenih gnojiva (N
P i K) kod glavnih kultura u
Yenima (jap. mjera za tezinu —
3.75 kg) i kanima (1 kan — 0.1 ha)
u 1954. :

Kultura Dusi¢na Fosforna Kalijeva.

gnojiva
Riza 8.46 7.03 2.82
Jetam 8.26 8.46 2.24
Psenica 9.18 8.11 2.28

Osobine tla u pogledu - sadrzine
hraniva i humusa ogromne povrSi-
ne Zitarica s vrlo malo ili opée bez
leguminoza i djetelinsko-travnih
polja, s malo ili niSta upotrebljenocg
stajskog gnoja, uzroci su da je u
primjeni gnojiva duSik na prvom.
mjestu.

Ing. Vladimir Mihali¢




Prof. dr. K. A. BONDORFF,
Kopenhagen—Lyngby (Danska)

»SVIJETSKI PROBLEMI GNOJIDBE«
(»World-Wide Fertilizer Problems«)
III. svjetski kongres za probleme gnojidbe, Heidelberg 1957.

Svjetska potrosnja umjetnih gno-
jiva iznosila je 1955-56. 80 milijuna
tona, ili izrazeno kao ¢éista hraniva
14 milijuna tona.

Kontinent ili predio N u 1000 tona
svijeta proiz- potro-

vodnja S$nja

Proizvodnja i potro$nja umjetnile
gnojiva na pojedinim kontinentima
i predjelima svijeta bila je slijede-—
¢a (preratunato na é&ista hraniva):

P u 1000 tona K u 1000 tona
proiz- potro- proiz- potro-
vodnja $nja vodnja Snja

1475 1359 3760 2802

1071 1040 1442 1748

36 64 13 61
193 192 1 374
86 100 — 53
296 304 — 37

Evropa 3362 2811
Sjeverna i Central-
na Amerika 2236 2222
Juzna Amerika 304 118
Azija 806 945
" Afrika 34 198
Oceanija 18 27
Ukupno 6760 6321

Odmah upada u o¢éi, da je Ev-
ropa kontinent, koji najvise proiz-
vodi i ujedno najviSe potrosi umjet-
nih gnojiva, za njom dolazi Sjever-
na Amerika, a, ostali kontinenti
znatno zaostaju, pa i Azija, gdje zivi
najveéi broj svjetskog stanovnistva.
Azija treba mnogo kalijevih gnoji-
va radi uzgoja rize, a sama ih vrlo
malo proizvodi, jednako kao i Afrika.

Juzna Amerika ima relativni vi-
$ak dusi¢énih gnojiva (Cilska salitra),
iako bi intenziviranjem viastite po-
ljoprivredne proizvodnje mogla
svu koli¢inu dusi¢nih gnojiva po-
trositi kod kuce.

Afrika je deficitarna u proizvod-
nji.

Oceanija ima velika nalazista su-
rovih fosfata. Evropa i Sjeverna
_Amerika posjeduju jaku industriju
umjetnih gnojiva, naro¢ito dusi¢nih
gnojiva. Interesantno je da Sjever-
na Amerika ne mozZe namiriti svo-
je potrebe u kalijevim gnojivima,
pa ih mora uvoziti iz Evrope.

Cinjenica je da su velika nalazi-
§ta surovih fosfata i kalijevih soli
do sada ograni¢ena na nekoliko
mjesta na svijetu (USA, SSSR,
Oceanija, Njemacka i Sj. Afrika), no

3157 3059 5216 5075

vijeruje se u mogucnost otkrivanja
novih.

Koli¢ine proizvedenih umjetnih

gnojiva su ogromne i one ve¢ da-
nas predstavljaju transportni pro-
blem, koji svakim danom postaje
sve tezi radi stalnog porasta potro-
$nje umj. gnojiva i njihova preba-
civanja s mjesta proizvodnje na
mjesto potro$nje, a narocito iz ze-
malja s jakom industrijom umjet-
nih gnojiva u nerazvijene zemlje
(na pr. izvoz iz Evrope u Aziju).
. Valja istaknuti, da su umjetna
gnojiva do danas jedino i najmoéni-
je sredstvo Covjeka da odrzi ili po-
veéa plodnost tla i da nahrani i ra-
stuée pucanstvo -svijeta.- S toga
aspekta postavlja se ozbiljno pita-
nje hoée li biti moguée u buduéno-
sti snabdjeti svijetsku poljoprivredu
umjetnim gnojivima. Autor misli
da bi fosfor mogao postati ograni-
¢en faktor u poljoprivredi buduc-
nosti. g

Posljednjih godina znatno je pora-
stao interes za primjenu kompleks-
nih umjetnih gnojiva. Da li takva
gnojiva imaju narotite prednosti
pred klasi¢nim, pojedinaénim gno-
jivima? Kompleksna gnojiva ne sa-
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drze u dovoljnoj mjeri t. zv. sekun-
darna biljna hraniva ili mikroele-
mente, pa bi ih stoga trebalo do-
davati naknadno.

Sve veée koli¢ine umjetnih gno-
jiva, koje se u pojedinim zemlja-
ma primjenjuju po jedinici povrsi-
ne stvaraju problem, da li ne ce
tako velike koli¢ine lako topljivih
gnojiva suviSe povecati koncentra-
ciju soli u tlu, pa se ve¢ sada na-
mece rjeSenje, da se proizvedu gno-
jiva, koja ¢e biti dovoljno pristu-
paéna poljoprivrednom bilju, ali ¢e
ipak biti manje topljiva. Ovaj krup-
ni zadatak traZi suradnju tehnolo-
ga i agronoma.

Do sada je glavni i zapravo jedi-
ni pokazatelj djelovanja gnojiva bi-
la ostvarena koli¢ina priroda, a ne
kvalitet. Poznato je da gnojiva mo-
gu djelovati i na poboljSavanje ka-

kvoée priroda, ali je isto tako oprav-
dano pretpostaviti, da se nepravil-
nom primjenom gnojiva moZe po-
gorfati kvalitet. Ve¢ je dobro osvi-
jetljena uloga fosfora u postizava-
nju kakvocée proizvoda, no negativ-
na je ¢injenica, da su mnoge zemlje
nastojale posti¢ci samo povecanje
proizvoda suviSe jednostranom gno-
jidbom dusikom. Oc¢ito je da ne-
srazmjeran odnos P:N, t. j. previse
dusika nepovoljno djeluje na kvali-
tetu priroda ,a o tome imamo naZa-
lost mnogo primjera kod nas.

Sve veéa potrodnja umjetnih
gnojiva zahtijeva da se poveca zna-
nje potrosata o gnojivima i naci-
nu primjene.

Upotreba umjetnih gnojiva djeluje
na sadrzaj organske tvari (humusa)
u tlu, a humus ima veliku vaznost
u odrzavanju proizvodne snage tla.

Ing. Vladimir MIHALIC

DISKUSIJA U SSSR O EKONOMICI AGRARA KAO NAUCI

(Nastavak I1.)

Ukljudujuéi se u diskusiju, koja se
veé¢ dugo vremena vodi u SSSR o
broju, predmetu i zadacima ekonom-
ske grupe predmeta na poljoprivred-
nim fakultetima, prof. N. Vlasov,
objavio je u reviji »Sosijalisti¢eskoe
seljskoe hozjajstvo« br. 6. 1956., opsi-
ran ¢lanak pod naslovom »Predmet i
zadatak nauke — Organizacija soci-
jalisti¢kih poljoprivrednih poduzetac,

U uvodu autor razgranitava objekt
organizacije i ekonomike i isti¢e va-
7nost organizacije, kao samostalne
nauke.

Kolhozi, MTS, i sovhozi, kao podu-
zeca, objekti su nauke »Organizacije
socijalistitkih poljoprivrednih podu-
zeta«. Socijalistitka poljoprivreda,
kao grana marodne privrede objekt
je druge nauke — »Ekonomike soci-
jalisti¢ke poljoprivrede«.

Znadenje samostalne nauke »Orga-
nizacija socijalistitkih poljoprivred-
nih poduzeéa« proizlazi odatle, Sto
ona ima svoj pripadajuéi joj objekt
i svoj sadrzaj. Kurs obuhvata 3 raz-
djela: organizaciju kolhoza, organi-
zaciju MTS i organizaciju sovhoza.
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Zatim, autor obraduje narocito,
temeljito predmet nauke.

Organizacija socijalistickih poljo-
privrednih poduzeéa je ekonomska
nauka. Teoretske postavke ona crpe
iz utenja marksizma-lenjinizma o
sccijalistitkom drustvu, proizvodnim
odnosima u socijalistickom drustvu
(polititka ekonomija socijalizma) a
svoje postavke zasniva na rjesenjima
komunisticke partije i sovietske dr-
zave.

Po svom karakteru »Organizacija
socijalisti¢kih poljoprivrednih podu-
zeta« najbliza je »Ekonomici socija-
listitke poljoprivrede« i »Politi¢koj
ekonomiji« (razdjel socijalizma).

Objekt polititke ekonomi-
je socijalizma je izucavanje -
socijalisti¢kog drustva m cjelini. Ona
istrazuje dru$tvene proizvodne, t. j.
ekonomske odnose ljudi, Ona izu¢a-
va ekonomske zakone socijalizma,
zakone postojanja - socijalistitkog
drustva i njegov daljnji razvitak na
putu k visoj fazi komunizma, Na
osnovima zakona politi¢ke ekonomije
gocijalizma izufava se konkretna




ekoncmika svake grane narodne pri-
vrede.

Ekonomika socijalistic¢ke
poljoprivrede ima kao svoj
objekt izu¢avanje socijalisticke po-
ljoprivrede, kao grane narodne pri-
vrede SSSR. Ona izutava ekonomske
probleme socijalisti¢ke poljoprivrede,
objasnjava djelovanje ekonomskih
zakona socijalizma u njihovim kon-
kretnim pojavama.

Organizacija
stickog poljoprivrednog
poduzec¢a, kao nauka, ima kao
svoj objekt, ne poljoprivredu kao
granu narocdne privrede u cjelini, ve¢
socijalisti¢ka poljoprivredna poduze-
¢a: kolhoze, MTS i sovhoze. Ona izu-
¢ava djelovanje ekonomskih zakona
socijalizma u kolhozima, MTS i sov-
hozima u skladu s ekonomskim uvje-
tima poljoprivrede.

Organizacija socijalistickih poljo-
privrednih poduzeta, kao ekonom-
ska nauka, razlikuje se od drugih
poljoprivrednih nauka po tome, Sto
ona ne jzucava ni strojeve ni zemlju,
ni biljke ni zivotinje, ve¢ drustve-
nu stranu poljoprivredne
proizvodnije, t.j. drustveno-
proizvodne ekonomske od-
nose. Ona koristi nautna saznanja
tehnike, pedagogije, agrotehnike, zo-
otehnike i drugih nauka za rjesava-
nje pitanja organizacije proizvodnje
poljoprivrednih proizvoda u kolhozi-
ma, MTS i sovhozima.

Nauka organizacija socijalisti¢kog
polJoprxvrednog poduzeca, oslanjaju-
éi se na ekonomske zakone socija-
lizma, izutava prilagodeno svakom
.obliku poduzecta:

— metode planske poljoprivredne
proizvodnje, ustanovljuje sastav i
obujam proizvodnih produkata po
granama i u cjelini za poduzete, a
takoder i pravilne odnose grana i
proizvodno uredenje poduzeca;

— metode racionalnog koriS¢enja
tla, tehni¢kih i drugih sredstava po-
duzeca i utvrdivanje potreba tih
.sredstava u odnosu na obujam po-
ljoprivredne proizvodnje;

— najbolji naéin organizacije ko-
riséenja — materijalno - tehnoloskih
sredstava proizvodnje, opremanje
poduzeca tim sredstvima, racionalno
opremanje radnika tim sredstvima i
visokoproizvodno koriiéenje uz naj-

socijali-

vetu mogucu upotrebu tih sredstava
za proizvodnju.

— metode racionalne organizacije
rada i pravilnog izbora radne snage,
racionalnog i potpunijeg koris¢enja
radne snage u tekuc¢oj godini, prosi-
renje socijalisti¢kog takmicenja i po-
boljganja radne discipline, poviSenja
ptroxzvadnosh i olak$anja rada rad-
nicima, povigenja njihovih kvalifika-
cijai poboljsanja kulturnih i zivotnih
uvjeta u proizvodnji;

— metode svrsishodnog koriS¢enja
novéanih fondova poduzeca, kao
sredstva planskog rukovodenja, pri-
vrednog ra¢una i kontrole nad pro-
1zv0dnJom poljoprivrednih proizvo-
da, kao i komparacije proizvodnih
ta‘askova s rezultatima i odraz na
rentabilnost poduzeca;

— podizanje materijalnih uvjeta
radnika, osiguranje njihove materi-
jalne zalnberesrlranostl u povecanJu
drustvene pnmzvodme it povecan]u
dohotka poduzeéa s najmanjim utro-
gkom radne snage i sredstava na je-
dinicu poljoprivredne proizvodnje,
pravilno uskladivanje li¢nog s dru-
Stvenim;

— metode pravilnog odnosa izme-
du opsega proizvodnje poljoprivred-
nih proizvoda i neophodnih sredstava
za proizvodnju i radne snage, a ta-
koder i odnosa izmedu opsega proiz-
vodnje i financijskih sredstava po-
duzeéa. U vezi s tim ustanovljuju se:

a) odnosi u strukturi koriS¢enja tla
(oranica, livada, pasnjaka i dr.);

b) odnosi sredstava za proizvodnju
(strojeva, oruda, gradevina, stoke,
sjemena, krme, goriva, remontnog
materijala i dr.);

¢) odnosi izmedu 1nzen3ers'ko-teh-
ni¢kog, administrativno-upravnog i
proizvednog sastava radnog kolekti-
va poduzeca;

d) odnos sredstava: svojih i posu-
denih, osnovnih i obrtnih;

e) odnos izmedu koli¢ine uloZenog
rada i nadnice,

Predmet te nauke je i izucavanje
na&na organizacije mehaniziranih i
elektrificiranih  procesa  poljopri-
vredne proizvodnje po granama: Uu
biljnoj proizvodnji — oranju, branju,
kultiviranju, sjetvi, njezi bilja, zetvi,
u stotarstvu — njezi stoke, pripre-
manju krme, napajanju, h~ranjenju,
muzi krava, strizi ovaca i dr. U sva-
kom proizvodnom procesu izutava se
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kompleks pitanja: pripremanje rad-
nog mjesta, razmjestaj sredstava za
proizvodnju i radnika u vremenu i
prostoru, organizaciji rada, normi-
ranje i sistem pla¢anja radnika, pri-
~ vredni ratun, kontrola i upravljanje,

pitanje masovnog polititkog rada i
mjere za kulturno uzdizanje.

Ova nauka izudava i metode pra-
vilnog rukovodenja i upravljanja
planskom proizvodnjom poljopri-
vrednih proizvoda.

Organizacija socija- -

listi¢kog poljoprivrednog
poduzec¢a, kao nauka, ne
daje recepte za svaki slu-
¢aj u zivotu

Neophodno poznavanje
ekonomskih zakonomjer-
nosti i metoda racionalne
organizacije i uprave go-
spodarstva omogucuje orI-
ganizatoru, ako ih koristi
prilagodujuc¢i ih raznim
oblicima gospodarstva i
uzimajuéi u obzir mijesne
p'rirod‘no-ekonomske uvije-
te, da pravilno rjeSava
konkretna prakti¢na pita-
nja poljoprivredne proiz-
vodnije.

Pisac, dalje, izlaze zadatke na-
uke o organizaciji socijalisti¢kih po-
ljoprivrednih poduzeca, sadrZaj
kursa za fakultete, principe orga-
nizacije socijalisti¢kih poljoprivred-
nih poduzeéa i na kraju daje ove iz~
vode:

Objekt nauke organizacija socijali—
stigkih poljoprivrednih poduzeca su
kolhozi, MTS i sovhozi. Predmet na-
uke je proucavanje metoda planira-
nja, organizacije i racionalnog vode—
nja gospodarstava kolhoza, MTS i
sovhoza, pravilna organizacija grana
poduzeca i proizvodnih procesa, Tu-
kovodenje i upravljanje poduzeéima,.
postizanje najvece koli¢ine produkci~
je sa svakih 100 ha poljoprivredne -
povrsine, pri najmanjim proizvodnim
trodkovima na jedinicu proizvodnje.

7adaci nauke sastoje se u tom, ka-
ko bi naoruzala trudbenike u poljo-
privredi naprednim iskustvima po-
ljoprivrednih poduzeta u pogledu
organizacije, osigurala podizanje svih
zaostalih poduzeta na nivo napred-
nih i omoguéila u narednim godina-:
ma sigurno unapredenje Citave po-
ljoprivrede, mogla da se osigura sta-
novnistvu bolja opskrba zivotnim
potrepstinama i uveca materijalno
blagostanje ¢itave mase kolhoznog.
seljastva. Uspjeh borbe za snazno
unapredenje poljoprivrede u velikoj.
mjeri zavisi o organizacionom radu.
Buduéi da su kolhozi, MTS i sovhozi
opskrbljeni suvremenom tehnikom,
imaju visokokvalificirane i oprobane:
kadrove, trebaju podic¢i organizacioni
rad na nivo novih zadataka.

Zato je neophodno da se ovlada ne
samo specijalnim znanjima tehnike,
agrotehnike i dr., nego i temeljitim.
ekonomskim znanjima, poznavanjem
metoda racionalne organizacije po-
ljoprivredne proizvodnje.

Ing. Nikola Rapaji¢

JEDNA METODA ZA ANALIZIRANJE TROSKOVA PROIZVODNJE
I PROBLEMA RACIONALIZACLJE U POLJOPRIVREDNIM
GOSPODARSTVIMA

U ¢asopisu »Agrarwirtschaft« broj
10 od 10. listopada 1954, g. objavljen
je &lanak dra. Bergmanna, u kojem
je razradena metoda za analizu tro-
gkova proizvodnje i problema racio-
nalizacije proizvodnje pomo¢u mo-
del-gospodarstva, koju donosimo u
ni¥e izlozenom skra¢enom prikazu:

Model-gospodarstva, to su zami-
#ljena i u obliku ratuna konstruirana
gospodarstva, u kojima ne dolaze do
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izrazaja individualni uplivi, a ujed-
no su i reprezentativna za odredene
prirodne i ekonomske odnose.
Pomoé¢u takvih modela iznalaze se
trogkovi proizvodnje, koji su eko-
nomski nuzni, da bi se postigli nor-
malni udinci i ¢isto radunski prou-
gavaju svi oni ekonomski problemi,
koji u bilo kojem obliku imaju veze
s izdacima i primicima. To osobito
vrijedi za probleme racionalizacije:




jer racionalizirati znaéi posti¢i mo-
voljniji odnos izmedu izdataka i pri-
mitaka od dotadasSnjeg.

. Kao izdaci u smislu ekonomike go-
spodarstva smatraju se svi troskovi,
t. j. suma svih direktnih i indirekt-
nih izdataka (ulaganja) za one koli-
¢ine sredstava proizvodnje i rada,
koje su utroSene u odredenom vre-
menskom razdoblju. U ove dakle
pripadaju ne samo izdaci za rad, po-
moéni materijal, i odrzavanje inven-
tara, nego i oni za otpis i kamate na

kapital.
Kod proratunavanja — konstruk-
cije osnove — model-gospodarstva

postoje dvije nacelne moguénosti, t. j.
elementi izgradnje gospodarstva pro-
ra¢unavaju se ili za usko ogranicen
agrarni prostor ili pak samo za od~
redene ekonomske odnose, §to zavisi
o svrhi kojoj model treba posluziti.

Tako na primjer, zelimo li prou-
gavati utjecaj pojedinih mjera racio-
nalizacije u gospodarstvima vise ti-
pova i veli¢ina kao i razvitak kon-
strukture zbog organizacionih pro-
mjena, onda je najbolje iskljuciti
specifitne regionalne okolnosti i
osnovu za gospodarstvo komstruirati
prema slu¢ajevima, koji se zele ana-
lizirati. Kod ovakvih istrazivanja vi-
ge se polaze na to, da se obradeni
faktori sistematski izvariraju nego
da model bude reprezentativan za
jedno agrarno podrucje.

Ako je pak viSe potrebno analizi-
rati proizvodne odnose u odredenom
agrarnom podru¢ju, onda moramo
pomodéu svih raspolozivih podataka
utvrditi sve lokalne faktore. Pri to-
me se prosjetna veli¢ina gospodar-
stva ne ratuna prema ukupnoj po-
vréini zemljista, nego prema udjelu
obradivih povr$ina. Iz strukture sjet-
ve prema statistici iskljude se sve
one kulture, koje se uzgajaju samo
mijestimi¢no. Opseg govedarstva, su-
protno svinjogojstvu i ovéarstvu, ne
uzimati prema statistici, nego ga iz-
racunati na temelju utvrdene krmne
baze i predvidenih ucinaka.

Sve one vrijednosti, koje ne obi-
ljezavaju sliku tipi¢nih gospodarsta-
va na odnosnom agrarnom podruéju,
1, j. opskrbljenost govedima, radnom
i vuénom snagom, strojevima i zgra-
dama, odreduje se ratunskim putem.
Kad bi i za ovo upotrebili statisticke
todatke, onda bi ujedno unijeli i sve

one pogreske sa stanovista ekonomi-
ke gospodarstva, koje nastaju iz ob-
jektivnih uzroka, dok mi, bas suprot-
no tome, Zelimo pokazati, kako se
razumnom organizacijom mogu naj-
bolje koristiti ekonomski i prirodni
uvjeti doti¢nog podrucja.

Broj goveda mora po mogucénosti
todno odgovarati postojetoj krmnoj
bazi, a broj ljudske radne snage
stvarnoj potrebi rada na polju i dvo-
ristu prema odredenim tehni¢kim
pretpostavkama. Zgrade se proracu-
navaju to¢no za predvideni broj go-
veda i uskladigtenje odredenih zali-
ha. Kod upotrebe normi treba paziti
na to kako su dobivene.

Kod kalkulacije izdataka potrebno
je utvrditi, koji su izdaci nuzni s
ekonomskog gledista za gospodar-
stvo. Ovi izdaci usporeduju se ne-
posredno sa Zetvom, koja se pomocu
njih postize., To znaci, da se za sve
plodove i grane proizvodnje izracu-
navaju oni trogkovi, koji su potrebni
za postizanje predvidenih rezultata
nezavisno o vremenskom faktoru.

Kod kalkuliranja direktnih trosko-,
va bitno je, da se utvrdi $to to¢niji
naturalni izdatak i mjegova vrijed-
nost po lokalnim cijenama. Ako mije
poznato koji su izdaci normalni, to
je potrebno procijeniti na temelju
iskustava iz prakse i pomocu knji-
govodstva,

Opéi troskovi i troSkovi kapitala
mogu se, opéenito uzevsi, izvesti iz
njihove pojedinaéne vrijednosti 1
opreme gospodarstva.

Kod izratunavanja otpisa, ne
smije se polaziti samo od tehnitkog
istrogenja inventara (osnovnih sred-
stava). Potrebno je uzeti u obzir i
ekonomski gubitak vrijednosti u vezi
s napretkom tehnike ili promjenama
u organizaciji gospodarstva. Kalku-
lativni opisi u svakom slu¢aju mora-
ju biti toliko visoki, da bude osigu-
rana pravodobna obnova strojeva i
zgrada.

Pretenzije na kamate za imovinu
gospodarstva u nacelu se obratuna-
vaju za ¢itav kapital, ukljutivo zem-
ljiste. U pogledu visine kamata za po-
jedine vrste imovine, mozemo se ru-
kovoditi ovim naéelima. Za dugorot-
no uloZeni kapital, dakle za zemlju
i zgrade, kamatna stopa morala bi
biti ispod stope za obi¢no najsigur-
nije uloZeni kapital. Na zakupnine,
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nasuprot tome, treba ratunati visu
kamatnu stopu, koja ¢e odgovarati
pokretnosti ovih kapitala i éinjenici,
da se ¢testo moraju nabavljati po-
moéu kredita, U tom smislu ra¢unati
i kamate za obrtna sredstva.

Za iznalaZenje proizvodnih troSko-
va pojedinih mjesta i nosilaca tro-
gkova potrebno je, pored unoSenja
direktnih troSkova

— opée troSkove i troskove kapi-
tala, koji se mogu utvrditi samo za
cijelo gospodarstvo ili za viSe grana
proizvodnje, raspodijeliti na pojedi-
na mjesta troskova,

— krmivo, gnojivo i stelju iz vla-
stite proizvodnje raspodijeliti na
mjesta troskova, gdje se iskoriScuju.

Opéi troskovi i troskovi kapitala
raspodjeljuju se na pojedina mjesta
troskova totno u onom odnosu, U
kome na njih dolaze i direktni tro-
gkovi. Izuzetak ¢ini samo proizvod-
nja dopunske krme, koja se né opte-
reéuje opéim troskovima i troSkovi-
ma kapitala.

Proizvodni trosSkovi onih grana,
koje koriste glavne ili sporedne pro-
jzvode drugih grana, izratunavaju se
iz sume njihovih direktnih troSkova
i trofkova sredstava proizvedenih u
drugim granama. Drugim rijetima,
vrijednost vlastite krme nadelno se
ne radtuna prema trznim cijenama,
koje bi se mogle posti¢i za ove pro-

Prik_a_z_i

izvode, nego se ona grana, koja ih
koristi, tereti samo mnjihovim stvar-
nim proizvodnim troSkovima.

Nuzgredni proizvodi kao na pri-
mjer slama i lisée od repe, terete
stotarstvo samo troSkovima za pri-
kupljanje, transport i iskoriSé¢ivanje,
a stajski gnoj ratarstvo troSkovima
za pripremanje, izvoz i . rasturanje.
Posto su otpaci od glavnog proizvo-
da, koji se dobivaju bez osobitih iz-
dataka, ne knjize se u smislu sma-
njivanja troskova za glavni proiz-
vod.

Time je u glavnim crtama zavrSen
prikaz metode. Zakljuéci, do kojih se
dolazi usporedbom troskova, koji su
prema opisanoj metodi neophodni za
proizvodnju pojedinih proizvoda s
onima, koji se ostvaruju u gospodar-
stvu, $to se ispituje, mogu posluZiti
kao temelj za poduzimanje mjera za
unapredenje proizvodnje.

Kod prikaza postupka za kalkuli-
ranje troskova na model-gospodar-
stvima moralo se odustati od razja-
S$njavanja problema teorije troskova
kao i od detaljnogobrazlaganja prin-
cipa proratunavanja, Iz izloZzenog se
medutim vidi, da metoda omogucuje
dublje prodiranje u probleme medu-~
sobnih ovisnosti i povezanosti u go-
spodarstvu, jer dopusta kvantitativ-
no zahvatanje d&injeni¢nog stanja i
objektivnije ocjenjivanje raznih mje-
ra za racionalizaciju.

Marijan Simunovié

VOGEL F.: ERNAHRUNG UND DUNGUNG DER OBSTBAUME,
MUNCHEN 1955.

(Ishrana i gnojidba vocaka)

Gnojidba voénjaka ima specifiéne
zahtjeve s obzirom na odnos glavnih
biljnih hraniva u gnojivima, koli¢inu
i vostu gnojiva kao i natin njihove
primjene. Nema sumnje, da je m{:\nj-
kava agrotehnika [primjene gnojiva,
a posebno nedovoljne koli¢ine gnoji-
va primjenjivanih u vocarstvu veli-
kim dijelom uzrok niske rodnosti.

Trajni uspjeh gnojidbe voénjaka
zavisi prvenstveno o pravilnom od-~
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nosu duSi¢nog, fosfornog i kalijeva
biljnog hraniva, imajuéi za cilj da
jednom postignutu ravnotezu odrzi-
mo naknadnom pojatanom ili oslab-
ljenom gnojidbom dusika.

Gnojidba votnjaka znatno je ote-
Zana ¢injenicom $to se korijenje voé-
nih stabala razlidito razvija u dubi-
nu i Sirinu u odnosu na svojstva tla.
U rahlom i prirodno dreniranom tlu
&iri se fino razgranato korijenje i na
dubinu preko 50 cm i ne prelazi da-
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