SKORIC ing. MATO, Poljoprivredno dobro Bozjakovina

Perspektivne moguénosti za povecanje mlijeéne
proizvodnje na dobrima

Opée karakteristike danasnje govedarske proizvodnje nma imanjima

Govedarstvo na nasim dobrima ima oznake dopunske grane za-
stupljene negdje jaCe, negdje slabije, u odnosu na druge grane po-
ljoprivrede. Kraj takvog stanja mi nemamo u intenzivnom smislu
rijeti ni jednog govedarskog dobra u zemlji. Broj goveda na poljo-
privrednim dobrima je malen, pa iako postizemo visoke, negdje i
rekordne prinose mlijeka kod krava na dobrima, imamo nizak prinos
mlijeka po jedinici povrSine. O rijetkoj naseljenosti dobara govedima
rje¢ito govori podatak, da na priblizno 88.000 ha obradive povrsine
dryavnih dobara u Hrvatskoj imamo svega oko 14.000 krupnih goveda
t. j. 0,16 krupnih grla po 1 ha obradive povrsine. Kraj ovakvog sta-
nja, t. j. dokle god imamo mali broj goveda,ne mozemo govoriti o
intenzivnosti govedarske proizvodnje na dobrima. Kad na jednom
imanju, koje ima povrsinu od 1.000 ha zemlje, drzimo svega 100 kra-
va, gotovo je od sporedne vaznosti, da li ¢e te krave davati na godinu
produkeiju od 3.000 ili 4.000 litara mlijeka ,jer je i u jednom i u
drugom slu¢aju robna proizvodnja niska, jedva ¢e se Sto izmijeniti
u strukturi prihoda dobra kao cjeline, jer to dobro ne moze zivjeti
od mlijeka, koje proizvodi tako mali broj krava. Bez obzira na to,
$to se na velikom broju dobara u Hrvatskoj postiZe visoka proizvod-
nja mlijeka po kravi, ne moZe se govoriti o intenzivnosti govedarske
proizvodnje na ovim dobrima kraj fakta, da u prosjeku dobara Hr-
vatske proizvodimo na godinu svega 205 litara mlijeka po 1 ha obra-
dive povrsine. Ne smijemo se dakle suviSe zanositi time, $to smo pro-
le godine na BoZjakovini i Brestoveu proizveli 4.000 kg mlijeka,
na nizu dobara iz osje¢kog basena preko 3.000 kg od krava domace
pasmine, jer smo time samo pokazali, da na dobrima postoje uvjeti
za visoku mlijeénu proizvodnju, i da te uvjete mozemo i znamo isko-
ristiti. S druge strane u I i IL. rajonu — a to su poljoprivredno
najvazniji tereni u Hrvatskoj, gdje se i nalazi najpretezniji dio do-
bara — danas nije ni$ta neobi¢no, da se proizvede 80, pa ¢ak i do 100
mtc suhe mase djetelinsko travnih smjesa ili lucerke po 1 ha, a to su
prinosi i za zapadnoevropske pojmove visoki. Iz ovog proizlazi, da
na dobrima znamo i moZemo posti¢i visoki prinos krme po jedinici
povriine, pa da isto tako znamo i moZemo posti¢i visoku proizvodnju
mlijeka po kravi, a to su bitni preduvjeti za intenzivnu govedarsku
proizvodnju. Prema tome imamo jasan odgovor na pitanje, ima li
na dobrima uvjeta za intenzivnu, robnu, mlije¢nu proizvodnju. Drugo
je pitanje, da li hoéemo, i u kolikoj mjeri interesi zajednice traZze,
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da perspektivni plan razvoja pojedinih dobara usmjerimo u pravcu
intenzifikacije mlije¢ne proizvodnje. U ocjeni toga ¢e svakako morati
doéi u obzir lokacija tog dobra u odnosu na blizinu potroSnog centra,
preradivacke mljekarske industrije, prometnih veza, i da li je to
dobro u kraju, gdje je zajednica viSe zainteresirana za proizvodnju
¥itarica ili drugih poljoprivrednih proizvoda nego mlijeka. Na naSim
dobrima nemamo diferencirane govedarske proizvodnje, koju uvje-
tuju gore spomenuti faktori. Strukturu stada (odnos krava na dobru
kraj Zagreba ili u nekoj slavonskoj zabiti. Mlije¢ne farme nemamo
nijedne u zemlji, ¢ak ni ondje, gdje to svi uvjeti predestiniraju.
Posluzit ¢u se jednim eklatantnim primjerom naSeg Sematizma u ra-
du. Na 25-om kilometru Zeljezni¢ke pruge i asfaltne ceste od Za-
greba potrognog centra od 400.000 stanovnika nalazi se Poljoprivred-
no dobro Bozjakovina. Tla ovog dobra su hladna i teSka, nezgodna
za uzgoj okopavina. Iz tih razloga tlo ovog dobra mije prikladno ni za
povrée, jer vegetacija u odnosu na Zagreb i njegovu najblizu okolicu,
za§tiéenu Zagrebackom gorom, kasni u BoZzjakovini za 15 dana, pa
radi kasnijeg izlazenja s povréem na pijacu Bozjakovina ne moZe
izdrzati konkurenciju zagrebackih vrtlara. Prinosi Zitarica su niski
i kreéu se u prosjeku zasijanih povrsina 10—12 mtc po ha. Prinosi
krmnog bilja djetelinsko-travnih smjesa vanredno su dobri, kretu
se od 70—80 mtc suhe mase po ha. Raspored oborina (830 mm) po
mjesecima na ovom dobru u tolikoj je mjeri povoljan za intenzivan
rast trava, da podsjeéa na Friziju. Dobro ima povrsinu od 700 ha,
moderne i dobre staje za smjeStaj 500 krava, tavanski prostor nad
stajama dovoljan, da se spremi balirano sijeno sa svih povrSina pod
krov, silotornjeve kapaciteta za preko 70 vagona, i kraj svega toga
tvornicu Zeste s kapacitetom dzibre od 300 hl na dan. Ovo dobro ima
dakle sve uvjete, da se gotovo bez ikakvii ulaganja razvije u naj-
intenzivniju mlije¢nu farmu, koja bi na godinu davala uz danasSnju
produkciju krava 2,000.000 litara mlijeka. Kad bi se do krajnosti
nategle Zice u intenzifikaciji mlije¢ne proizvodnje na ovom dobru,
t. j. kad bismo odgoj podmlatka u mlije¢nom periodu povjeravali
drugom susjednom dobru, a to bi se i moglo, i kad bismo umjesto
sadasnjih domaéih krava imali mlije¢nu pasminu, mala BoZjakovina
mogla bi da na godinu proizvede blizu 3,000.000 litara mlijeka, a ta
je produkcija gotovo ravna sada$njoj prosjecnoj godi$njoj produkeciji
svih uprava velikog Belja. Sa ovim koli¢inama mlijeka BoZjakovina
bi mogla da ozbiljno utjete na formiranje cijena mlijeku na zagre-
batkom trzistu. Umjesto da se ide tim putem, BoZzjakovina je jo$
pred 2 godine slala na zagrebatko trZiste danomice svega 170—180
litara mlijeka, a proizvodnja krava bila je 1.500—1.800 litara po kravi
na godinu. Zadnje dvije godine napravljen je nagli zaokret u smislu
iznesenih izlaganja, pa je proizvodnja tih istih krava (nismo kupovali
krave) u prosloj godini iznosila u prosjeku po kravi 3.986 kg mlijeka
(14 kg manje od 4.000 kg), a to su svakako vrhunske tekovine kod
ove pasmine krava u zemlji. Za nepune dvije godine, kako vidimo,
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produkcija krava u Bozjakovini poveéala se u prosjeku po kravi za
preko 2.000 litara mlijeka na godinu. Iz ovog primjera se vidi, kako
su Siroki putovi, koji vode do prosirenja robne mlije¢ne proizvodnje.

MOGUCNOSTI MLIJECNE PROIZVODNJE NA DOBRIMA

Realniju ocjenu moguénosti proizvodnje mlijeka na dobrima ne
mozemo dati odvojeno, bez pogleda na ukupne moguénosti proizvod-
nje mlijeka na svim sektorima u zemlji. Polazeéi od ovoga trebamo
imati na umu ¢&injenicu, da je svega 3% sto¢nog fonda u ovoj zemlji
na drudtvenom sektoru, a 97% stoke da je na individualnim doma-
¢instvima. Dokle god postoji taj omjer u stoénom fondu izmedu dru-
$tvenog i privatnog sektora, mo¢i ¢emo iznositi lijepe primjere ovog
ili onog dobra u postizanju mlije¢ne proizvodnje, mo¢i ¢emo navoditi
rekordne prinose pojedinih stada i najvece domete u produkciji kod
pojedinih krava, ali kraj svega toga trZiste ne ¢e biti preplavljeno
mlijekom sa drz. dobara. Navodim primjer: kad bismo htjeli opskr-
biti Zagreb samo mlijekom sa drzavnih dobara i da prosjecno svaki
stanovnik Zagreba (400.000 ljudi) dobije 3 dcl mlijeka na dan, Za-
greb bi trebao svaki dan 120.000 litara mlijeka ili na godinu 438.000
hektolitara. Za ovu produkciju mlijeka Zagreb bi trebao 15.000 krava
prosje¢ne mlije¢nosti od 3.000 lit. i uz uvjet, da svaki mlaz mlijeka
ukljugivsi i ono mlijeko, §to ga posiSe telad — dode u Zagreb. Pao-
znato je, da je na svakom gospodarstvu potrebna izvjesna koli¢ina
mlijeka za othranu teladi i za potrebe tamo$njih ljudi. Ta je koli¢ina
vezana za proizvodni objekt i, ne dolazi na trZiste. Skromno uzevsi,
to za gosporastvo vezano mlijeko iznosi 1/3 godiSnje brutto proiz-
vodnje krava. Iz ovog proizlazi, da naprijed navedeni broj krava,
potreban za opskrbu Zagreba, treba povecati za jednu tre¢inu (5.000),
pa bi izaslo, da za normalnu opskrbu Zagreba mlijekom treba 20.000
krava navedene produktivnosti. Poznato je. da na svim dobrima u
Hrvatskoj nemamo ni polovinu toga broja krava (oko 8.000), a odatle
proizlazi, da za opskrbu Zagreba, samo 1 grada u zemlji, ne bi bila
dovoljna sadadnja proizvodnja mlijeka sa svih dobara-u Hrvatskoj,
zajedno, sa svim dobrima u Srbiji i Vojvodini. Nemila je to konsta-
tacija, ali istinita! Ovo nam pokazuje, kako je iluzorno misliti, da
¢emo problem kantara u gradovima rijesiti prilivom mlijeka sa drz.
dobara uz uvjete sadas$nje proizvodnje na dobrima i sa sadaSnjim
brojem krava na imanjima.

Kakav je izlaz iz ove situacije?

U sada$njoj fazi razvoja polj. dobara treba modernizirati proiz-
vodnju na dobrima kako bi se poveéala produktivnost povrSine s jedne
strane, a poveé¢ao fond goveda s druge strane. U ovom pravcu treba
napraviti nagli zaokret. Sada$nju bezli¢nost proizvodnje na dobrima,
koja se ot¢ituje' u tome, §to su sve grane dopunske, a ni jedna glavna,
koju bi druge grane upotpunjavale, treba da zamijeni u vecoj ili
manjoj mjeri veé prema prilikama i uvjetima — specijalizirana pro-
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izvodnja. Sigurnu perspektivu razvoja imat ¢e ona dobra, koja se
opredijele za forsiranje samo one grane proizvodnje, koju uvjetuju
prirodni faktori (tlo i klima) s jedne strane, geografski poloZaj i
lokacija dobra s druge strane, pa prometne veze za plasiranje proiz-
vodnje s tre¢e strane. Ova Kklasi¢na pravila za uspjeSan razvoj bilo
koje poljoprivredne grane nedovoljno smo imali pred o¢ima pri do-
sadaSnjoj organizaciji polj. proizvodnje na dobrima, a posljedica je,
da proizvodimo svega pomalo, a ni¢ega dovoljno. Prvi korak u pravcu
stvaranja moderne, racionalne proizvodnje na dobrima u sadasnjoj
fazi razvoja sastoji se dakle u tome, da se odredi pravilan perspektiv-
ni pravac polj. dobra, koji ¢e mu omoguétiti najvecu produktivnost
raspolozivih povrSina.

U tom pravcu ¢ine se znacajniji napori na nekim nasim napred-
nijim dobrima (Bozjakovini i Belju) ali je taj put sa Sireg gledista
dobara posmatrano prespor, pa mu treba pri¢i pojacanim intenzite-
tom i na Sirem frontu.

Kakvi su izgledi za intenzivnu govedarsku proizvodnju na dobrima?

Ako bismo htjeli odgovoriti na pitanje, koja naSa dobra imaju
uvjete da budu muzni govedarski objekti, mogli bismo dati i ovakav
odgovor: sva ona dobra, koja mogu proizvesti dovoljne koli¢ine kva-
litetne kabaste krme. Iz prijasnjih izlaganja vidjeli smo, da u pod-
ru¢ju nasih dobara (I. i II. rajon) bez osobitih napora mozZemo po
hektaru posti¢i 80—100 mtc suhe mase lucerne ili djetelinsko-travnih
smjesa. Ova koli¢ina krme rasporedena u ishrani preko godine u obli-
ku zelene krme, sijena i silaze, uz uvjet, da se dobro spremi, dovoljna
je da prehrani dvije dobre krave, koje ¢e uz minimalni dodatak kon-
centrata dati na godinu po 4.000 kg mlijeka svaka ili zajedno 8.000
kg mlijeka po hektaru krmne povrsine. Prema tome, ako bi nam se
postavilo pitanje, a ono se i postavlja, da li drzavna imanja mogu
proizvesti sa jednog hektara krmne povrSine 8.000 kg mlijeka, nas
bi odgovor bio: mogu, i to ne na jednom dobru, nego na velikom
broju nasih dobara u I. i II. rajonu. Kada se moZe ta proizvodnja
postiéi? Odmah, ako se tim. dobrima stru¢no upravlja. Prema tome
ovaj zadatak, bio na prvi pogled ma kako teZak, nije nerealan, za
najpretezniji dio nasih dobara nije nedostiziv. U vezi s ovim zadat-
kom Zelio bih se osvrnuti na nj i s druge strane, radi toga, Sto je
kod nas u zadnje vrijeme pojam intenzivnosti mlije¢ne proizvodnje
postao zamagljen, jer se kod prosudivanja intenzivnosti mlije¢ne pro-
dukcije sluzimo razli¢itim mjerilima, koja se u konaénom sudu ne
podudaraju, kao na pr. mjerilo intenzivnosti na temelju godiSnjeg
prosje¢nog prinosa po kravi, na temelju prinosa po jedinici krmne
povrsine i na temelju obradive povrsine. Intenzivnu mlije¢nu pro-
izvodnju ima samo ono dobro, koje radi s punim kapacitetom, a pod
tim se razumijeva drzanje maksimalnog broja krava, koji dozvolja-
vaju ukupne (obradive) povrSine toga dobra, i da se od tih krava
preko godine postiZze maksimalna produkecija, koju uvjetuju nasljedne
osobine pasmine tih krava. Samo takva dobra mogu davati robnu pro-
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izvodnju. Posluzit éu se jog jedanput primjerom, koji sam spomenuo.
Ako neko dobro na 1.000 ha obradive povrSine drzi 100 krava, pa
makar kako visoku produkeciju postizao od tih grla, ono nema inten-
zivnu proizvodnju mlijeka, jer radi s nepotpunim kapacitetima. Isto
tako, kao §to ne moze biti jedino mjerilo za prosudivanje intenziteta
mlijeéne proizvodnje produkcija prosje¢ne krave, a da se pritom ne
vodi raduna, kolik je taj broj krava u odnosu na veli¢inu objekta,
na kojem se proizvodi; na isti na¢in ne moZe se davati sud o tome, da
li je neki objekt u govedarskom smislu intenzivan ili ne samo na
bazi prinosa mlijeka po krmnim orani¢nim prinosima, ne vode¢i ra-
¢una, kolike su te krmne povrSine u odnosu na ukupne obradive
povrsine. U gornjem slu¢aju spomenuto dobro moglo je drzati 100
krava i postiéi njihovu visoku produkciju na svega 50 ha krmne
povrsine, ali to nam ne daje pravo, da mijenjamo svoj prijasnji sud
o tome dobru kao govedarskom objektu, pa da ga nazovemo onim,
§to ono nije, t. j. mlije¢nim objektom.

U svijetlu naprijed navedenih ¢injenica, a uz uvjet, da for-
siramo mlijeénu proizvodnju s punim kapacitetom povrSine, poka-
zuje nam se navedeni zadatak proizvodnje od 8.000 kg mlijeka po
ha krmne povrsine znatno sloZeni i teZi, nego §to se u prvi mah ¢ini.
Da on zaista nije lak, evo primjera s najmlije¢nijeg podrucja na
svijetu: na 272.000 ha obradive povrsine, od ¢ega 232.000 ha krmnih
povriina (zasijani pasnjaci i livade) holandske frizije drzi 243.000
krava, dakle priblizno 1 kravu po krmnom hektaru. Prosje¢na pro-
izvodnja tih krava je 4.350 kg mlijeka, pa je i prinos mlijeka po hek-
taru krmne povrsine tolik, odnosno ne$to je veéi, pa iznosi oko 4.500
kg. Na$ zadatak prema tome nije nimalo lak, ako je formuliran tako,
da u kratkom vremenu na dobrima dosegnemo i gotovo dva puta
prestignemo proizvodnjom mlijeka najmlije¢niju zemlju na svijetu.
Ovo je drugi oblik ovog zadatka, pa ako ga realno ne ocjenjujemo s
pozicija svojih snaga i moguénosti, lako bi mogao izazvati malodusje.
U ocjeni moguénosti ovakve produkcije moramo priznati, da nam se
svima pomalo mradi vid, jer je nigdje kod nas na dobrima nismo
vidjeli, a te$ko da tako intenzivnu produkciju mozemo sebi i predo€iti
u uvjetima, gdje nasa dobra proizvode u prosjeku mlijeko sa 10
do 15% svojih realnih moguénosti. Ovdje nam se ponovo namece
pitanje stvaranja manjeg broja mlije¢nih farmi, gdje postoje objek-
tivni uvjeti za to, na kojima bismo mogli pokazati, do koje je mjere
u na$im uvjetima moguée intenzificirati mlije¢nu proizvodnju, ocije-
niti njezinu rentabilnost i korisnost, uhodati organizaciju proizvodnje,
organizaciju ishrane i rada, te plasman robe na trzistu. Ovakva mo-
derna farma pod dobrim stru¢nim vodstvom koristila bi nam i
pokazala u praksi vise od mnogih $kola i inostranih primjera. U sa-
dasnjoj fazi razvoja nasih dobara za nas viSe nije toliko interesantno
ispitivati maksimalne proizvodne potencijale pojedinog stada, jer smo
to proveli i postigli s domaéom pasminom na nizu dobara, koja pro-
duciraju 3.500, 3.800 ¢ak i 4.000 kg mlijeka. Mi dakle ve¢ znamo
proizvodni domet nasih krava, i po tome treba samo nastaviti rad,
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naro¢ito na onim dobrima, koja jo§ dotle nisu stigla. U proizvodnji

zelimo sad vidjeti na imanju modernu, suvremenu mlijeénu farmu

u punom pogonu svih proizvodnih kapaciteta, ne samo u pogledu tla,

nego i u pogledu stoke. Toga nemamo ni na jednom dobkru, a bez -
toga se ne moZze ni zamisliti intenzivna mlijeéna proizvodnja.

Proizvodnja mlijeka za trZiste

U koliko su naSe sadaSnje proizvodne mogucnosti za opskrbu
trziSta mlijekom skromne, jasno pokazuje navedeni primjer o opskrbi
Zagreba. To nikako ne znaci, da s tog glediSta moramo promatrati
proizvodne mogucénosti nasih dobara i u budu¢nosti. Kad bismo tako
mislili, ne bismo imali nikakve perspektive, a mi imamo velike, vrlo
velike moguénosti za razvoj ove grane na dobrima. Ve¢ to, $to nasa
dobra predstavljaju organizirane krupne proizvodne jedinice sa aron-
diranim povrS$inama i stru¢nim vodstvom, daje nam znatne prednosti
u krajnjem dometu proizvodnje u odnosu na individualne male po-
sjede kod nas i vani.

Ako je zajednici stalo do toga, da nasa dobra budu govedarski
objekti i za tu namjenu pruzi potrebnu pomoé¢ u nabavi dovoljnog
broja krava i opreme, dobra ¢e moé¢i sadas$nju brutto proizvodnju za
kratko vrijeme povecati za nekoliko puta. Deficitarnost trzista u op-
skrbi mlijekom u na$im uvjetima vezana je uglavnom na mali broj
velikih gradova, dok se u manjim gradovima naseljenim poluseljaé-
kim stanovniStvom taj problem redovno ne pojavljuje u akutnom
obliku, izuzev neka mjesta u podruéju Krsa. Mi bismo dakle, ako
zajednica skupa s nama u tom pravcu ucini potrebne napore, ubrzo
mogli rijeSiti pitanje deficitarnosti trzista u svjeZzem mlijeku, trZznim
viScima s drzavnih dobara, a povrh toga ostale bi nam i znatne koli-
¢ine mlijeka, koje bismo mogli preko preradivatke mlije¢ne industrije
preraditi u maslac i sir.

Rentabilnost mlijecne proizvodnje

U uvjetima samoizdrzavanja dobara razvoj govedarstva zavisi
— a to ¢e biti i ubudu¢e — od toga, u kolikoj se mjeri isplati
forsirati ovu granu. Istinski temelji za razvoj bilo koje poljoprivredne
grane, pa tako i govedarstva, postavljeni su tek onda, kad je kolek-
tivu ocita korist, koja se razvojem te grane postiZe. Dokle god eko-
nomski momenat nije izrazito jasan, mi ¢emo se moé¢i svaki dan
uvjeravati i razuvjeravati o korisnosti prosirenja govedarstva na do-
brima. U vezi s ovim problemom treba imati na umu dvoje:

1. indeks povecanja otkupne cijene mlijeka u odnosu na pred-
ratni nivo niZi je kod mlijeka neko kod ostalih poljoprivrednih
proizvoda (meso, jaja, Zita...);

2. pojas rentabilnosti proizvodnje mlijeka, pod &m se razumi-

~ jeva donja i gornja ekonomska granica, u kojima se jedino
ispla¢uje proizvoditi mlijeko u nas$im uvjetima, individualno
je vezan na mlije¢no gospodarstvo, jer su uvjeti mlije¢ne pro-
izvodnje i na dobrima najuzeg rajona heterogeni.
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Odavle proizlazi, da visoka produkecija ne mora biti uvijek i ren-
tabilna, pa prema tome nema osnove, da dva dobra s jednakom go-
di¥njom produkeijom po kravi ocienjujemo jednako i sa postizanja
financijskog efekta. Na ovo djeluju mnogi, u naSim uvjetima proiz-
vodnje varijabilni faktori. Raz{i¢rti su tereti amortizacije, akao pro-
izvodimo u popunjenim stajama ili su te staje upola prazne, da li
su nove ili su to stare staje. Nije svejedno, da li forsiramo produkciju
koncentratima ili imamo kvalitetnu osnovnu hranu pa moZemo Ste-
djeti koncentrate. Nisu to jedini razlozi, koji uvjetuju razli¢itu pro-
izvodnu cijenu kostanja mlijeka kod dobara s jednakom produkcijom.
Tu je i udio opéih troskova, koji zavisi o poslovanju i razvijenosti
drugih grana, zatim procentualni udio tro8kova za hranu u strukturi
ostalih trogkova proizvodnje i t. d. Na svim dobrima su razli¢iti uvjeti,
pa je u nasim uvjetima vrlo tesko govoriti makar i za najuZi rajon
dobara o granicama rentabiliteta, koje bi bilo zajednitko za vece
skupine dobara, kao $to to moze kategori¢ki iznositi na pr. Breimer
za izjednaene uvjete u Svedskoj, kad tvrdi, da je gornja granica
4.000 kg. ili Witt za najmlije¢nije sjeverno podrucje Njemacke, kad
kaze, da je gornja granica 5.000 kg mlijeka po kravi. U nasim uvje-
tima bit ¢e mozda ekonomski opravdano stati kod proizvodnje od
3.000 kg, ako gospodarstvo ima za zimsku ishranu, a ta je u konac-
nom efektu proizvodnje najbitnija, samo kukuruzovinu i kisele repi-
ne rezance. Drugo dobro ¢e uz kvalitetnu djetelinsku silazu i skrom-
niji kvalitet koncentrata mo¢i i¢i pod sam visak proizvodnih mogué-
nosti krava, a treée ¢e uz jo§ bolje prehrambene uvjete mo¢éi i¢i s
proizvodnjom i na sam visak, ako su ostali proizvodni uvjeti ovih
dobara podjednaki.

Razli¢itost uvjeta, o kojima je gore rije¢, objektivno uvjetuje
i razli¢itost proizvodnih cijena litre mlijeka na pojedinim dobrima.
Kalkulacija proizvodne cijene litre mlijeka na dobrima s jedne strane
i polutena prodajna cijena s druge strane treba da nam u osnovi
pruze sliku o tcme, da li ova grana posluje s pozitivnom ili s nega-
tivnom bilancom. Cinjenica je medutim, da nam Cesto puta i najpe-
dantnija kalkulacija ne daje sliku rentabilnosti govedarske grane
na dobru, jer se neki elementi u troskovima, koji bitno utjecu na
proizvodnu cijenu uzimaju svojevoljno, kadsto po trznoj cijeni, kad-
§to po proizvodnoj, a to uvelike otezava donoSenje toénog suda o
rentabilnosti ove grane. Ne ulazeéi u kalkulacije, ja bih govoreti o
rentabilnosti krava na dobrima, iznio samo jednu sliku s jednog
dobra smjestenog u blizini grada. Prosje¢na proizvodnja krava na
ovom dobru iznosi 4.000 litara mlijeka, a prodajna cijena mlijeku
31 dinar, franko staja. Iz ovog proizlazi, da je godi$nja vrijednost
proizvodnje u prosjeku od svake krave na ovom dobru slijedeca:

4.000 1 mlijeka a 31 Din = 124.000.— Din
10.000 kg gnoja a 2 Din = 20.000.— Din
vrijednost teleta a 8.000 =  8.000.— Din
Ukupna god. vrijednost proizvodnje 152.000.— Din
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Trzna cijena takvih krava u prosloj godini bila je na sajmovima
oko 100.000.— Din (zaboravimo na to, da ta krava u seljatkim uvje-
tima daje mnogo manju produkciju). Ako na naSim dobrima u re-
dovnim uvjetima proizvodnje moZzemo uzgajati krave, ¢ija je vri-
jednost proizvoda preko godine 1,5 veca od njihove vlastite vrijed-
nosti, onda ta proizvodnja mora biti i rentabilna. Naravno, tu su izne-
sene samo neke strane pogleda na rentabilnst krava na dobrima.

ZAKLJUCAK

Realnu moguénost za razvoj govedarstva na imanjima imat ¢emo,
ako polazimo od sadasnjeg stanja:

produkcije krava
proizvodnje krme i
rentabilnosti.

Proizvodnja krava na naSim dobrima poboljsava se od godine,
do godine, pa je veé¢ sada na velikom broju dobara presla 3.000 1 po
kravi, a to je ve¢ evropski nivo za pasminu, koju drzimo. Ovo poka-
zuje, da se mozemo sluziti proizvodnim moguénostima krava na ima-
njima u potpunom opsegu ili blizu granica tog opsega.

Prinosi krmnog bilja, koje sada postizemo na nasim boljim do-
brima (80—100 mtc suhe mase sijena), omogucuje nam ishranu dviju
krava najvise produkcije sa svakog hektara krmne povrsine. Ako
krmu, koju dobijemo sa 1 ha, unovéimo preko mlijeka kao finalnog
produkta, dobit ¢emo vrijednost brutto produkta u visini od 208.000
— 240.000. —Din (8.000 X 26 — 30 Din = 208.000.— — 240.000.—
Din). Veéu produktivnost jedinice povrsine teSko bismo postigli sjet-
vom bilo koje poljoprivredne kulture (na pr. ekvivalent u pSenici
za ovo bi bio prinos od 70—=80 mtc). ~

Odavle proizlazi odgovor, da na velikom broju nasih dobara ima
realnih uvjeta za razvoj mlije¢ne govedarske proizvodnje u najin-
tenzivnijem stepenu. Kojim ¢emo putem i¢i do tog cilja? Treba po¢i
od nasih moguénosti i od nasih potreba. Mi ne moZemo sva nasa
dobra odmah staviti u pogon u granicama njihovih potencijala povr-
gina. Da te povrSinske potencijale potpuno iskoristimo, trebalo bi
na dobra dopremiti veliki broj krava i sagraditi mnogo staja. Za tak-
vu akeciju nemamo sredstava, a nemamo ni potrebe. Ne moraju sva
nasa imanja biti govedarski objekti, to viSe, Sto svuda na dobrima
nema ni podjednako dobrih uvjeta za razvoj ove grane. Razumna
postepenost bit ée i ovdje potrebna. Treba se ograni¢iti u pocetku na
vrlo mali broj dobara, na ona, koja s gledidta uvjeta proizvodnje i
plasmana mlijeka na trziite imaju najviSe izgleda, da ¢ce najbrze doé¢i
do cilja. Njih treba do kraja njihovih moguénosti kompletirati kra-
vama i potrebnom opremom, pa dobrim stru¢nim kadrom, kako bi
se u najkrace vrijeme takva dobra pretvorila u moderna usko speci-
jalizirana mlije¢na gospodarstva, na kojima bi stekli prva iskustva.
Ta ée nam iskustva korisno poslusiti kao korektor u daljnjim akci-
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jama na tom planu, izbje¢i ¢emo lutanjima, koja su neizbjezna u
svim poslovima, koji se rade bez iskustva. Kad na taj nacin, kod dva
ili tri ovakva mlijetna gospodarstva steknemo dovoljno iskustva u
organizaciji proizvodnje i dobijemo jasnu predodzbu o unosnosti
ovog tipa gospodarenja, krenuli bismo dalje s pribranim snagama u
ire zahvate. Iduéi ovim putem najsigurnije ¢emo i najbrze do¢i do
cilja. Imanja ¢e moc¢i sadasSnju mlijeénu proizvodnju povecati za ne-
koliko puta i u dovoljnoj mjeri opskrbiti potroSacke centre mlijekom
i mlije¢nim preradevinama. ;
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