VOJTIC ing. BORIS — Varazdin

Otpornost poljoprivrednih sorata jahuka prema
Kalifornijskoj stitastoj usi

Kalifornijska Stitasta us ve¢ godinama je najopasniji neprijatelj
naSeg vocarstva, te stalno ugrozava ve¢ i onako loSe stanje u ovoj
grani poljoprivrede. Nakon Oslobodenja poduzimane su razne mjere
u tom pravcu. U prvom redu, htjelo se po$to-poto sanirati lose stanje
nastalo tokom rata, a u drugom redu $to viSe osposobiti nasSe vocar-
stvo za plasman na vanjskom trzistu. Pristupilo se kampanjskom
radu, osnovani su servisi, koji su djelovali na Sirokom podruc¢ju. Me-
dutim, u veé¢ini slucajeva ekipe su bile slabo ili nikako stru¢no ospo-
sobljene, a zarada ekipe bila je na kvalitethom uéinku. Ako se jo$
uzme u obzir da je tadasnji preparat bio lose kvalitete, jasno je, da je
akcija bila pogresno usmjerena i promasila svoj cilj. Radnici u eki-
pama nisu pazili da se vo¢ka dovoljno oprska, veé¢ se nastojalo utro-
§iti Sto viSe sredstva, bez obzira na koji nacin. Osim toga, akcija se
produZila ¢ak do pocéetka kretanja vegetacije (iz stimulacije po kvan-
titeti!). Sumiramo li sve ovo, dolazi se do zakljucka da je takva akcija
morala propasti ,da je medu naprednim vocéarima bila diskreditirana
za dugi niz godina. I u takvim uvjetima trebalo je poceti sve iz
pocetka. Nastao je period kada su se fitosanitetski stru¢njaci probijali
manje viSe demonstrativnim putem. U isto vrijeme naSa kemijska
industrija prelazi na proizvodnju suvremenih sredstava, u prvom
redu na bazi DDT od prasiva do emulzija s razli¢itim postotkom
aktivne supstance. Fitosanitetski kao i ostali struénjaci dobili su
najSire mogucénosti i veliku podrsku za afirmaciju sluZbe zastite bilja.
Uz ovo, kupovinom inozemnih licenci zapocela je proizvodnja prepa-
rata s vrlo velikim postotkom aktivne tvari. Na taj nacéin poljopri-
vredni struénjaci dobili su u ruke razli¢ite moguénosti za napredak
i poboljSanje uvjeta rada.

Sjeverozapadni dio Hrvatske, t. j. Zagorje izrazito je voéarski
kraj s vrlo jakom vocarskom proizvodnjom. Uvjeti voéarstva vrlo
su dobri, i ova je grana stvarala vrlo veliku stavku nacionalnog
dohotka. Prije rata su velike koli¢ine voéa odlazile u inozemstvo,
gdje su postojali stalni kupci. Nakon rata trgovinska razmjena svake
godine sve je viSe padala. Razlozi za ovo bili su u vrlo strogim medu-
narodnim propisima o prometu nezaraZenim voéem, a s druge strane
rapidno propadanje vocaka. Godinama se podruéje izvozne robe su-
Zavalo, tako da su zadnje posiljke kvalitetnog i zdravog voéa bile
s terena biv. kotara D. Stubica. Ovo je podruéje iz svojih specifi¢nih
geografskih razloga vrlo dugo odolijevalo napadu San José u$i. Od
godine 1950. nadalje vriene su svake godine veée akcije zimskog
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prskanja vocaka, koja su bila djelomi¢no upotpunjavana s ljetnim
prskanjem. Svrha je ovoga bila u prvom redu da se zaustavi propa-
danje postoje¢ih nasada, koji su se jo$ mogli spasiti, a osim toga,
zeljeo se utvrditi minimalni broj prskanja u toku godine. U prvo vri-
jeme vrSena su prskanja na manjim povrsinama, a kasnije su obu-
hvacéeni veéi kompleksi. Tako se u godini 1954./1955. osim manjih
parcela u okolici VaraZdina, vréila jedna veéa akcija u biv. kotaru
Pregrada s obuhvatom od oko 10.000 stabala jabuka i krusaka.

Kako je gore izneseno, prvenstveni zadatak bio je saniranje po-
stojeteg stanja i pruZanje moguénosti za proizvodnju kvalitetnog
voéa. Medutim, u toku ovog rada mene je jo$ viSe od svega zainte-
resirao jedan drugi problem: otpornost: pojedinih sorata jabuka pre-
ma kalifornijskoj $titastoj usi. Ove sam podatke sakupljao i‘vodio
na raznim mjestima, bilo da se radilo o akcijama $ireg obuhvata ili
na manjim parcelama, koje su tokom godine bile tretirane bar zim-
skim i eventualno ljetnim prskanjem.

1. Teren, gdje su vrSena prskanja:

Detaljna i stalna promatranja, vrSena u toku godine 1954./55.
nalaze se na tri razli¢ita mjesta u Hrv. Zagorju: Prislin (op¢ina Pre-
grada), Varazdinske toplice i Vini¢ko vinogorje (kotar Varazdin).

1. Podruéje Prislina karakterizira vinogradarsko-vocarski smjer
naturalne proizvodnje. No, dok se u vinogradrstvu provode mjere
zadtite (s obzirom na peronosporu — i to je posebno pitanje ispravnog
rada), dotle se u voéarstvu tome uopce nije obracéala paznja. Ako se
nesto poduzimalo bili su to usamljeni, pojedinaéni slu¢ajevi. Zadnjih
se godina vrsilo ponegdje i ljetno prskanje, no viSe propagandnog
karaktera. Opéenito se moZe smatrati, da je vocarenje ovog kraja
bilo apsolutno ekstenzivno, te je to dovelo do velike zapusStenosti
voéaka. Ovo podruéje obiluje razlic¢itim sortama jabuka; a vetinu
predstavljaju razne domace sorte. U odnosu na plemenitije, kvali-
tetnije sorte, ove su daleko otpornije, Sto dokazuje stablo na prvi
pogled: Po svojoj starosti ima stabala razli¢ite dobi, pa ima voénjaka
sa starim domaéim sortama, uz koja su zasadeni mladim voc¢kama.
Ova razlika dolazi otuda, §to se voénjaci ne sade istodobno, a obnav-
ljanje se vrsi postepeno. Po zastupljenosti sorata redoslijed je ova-
kav: (himberice, pogacnice i sl), masanka, kanada, bobovac, zl. zim-
ska parmenka. Prosjetna starost stabala iznosi od 20—40 godina.

Voénjaci se nalaze na obroncima, na visini od cca 200—300 m.
Manji dio voénjaka nalazi se u nizinama, pa gdje ih ima prakticki su
potpuno unisteni od kalifornijske Stitaste usi.

9. Podrudje Var. toplica i Vini¢kog vinogorja je u geografskom
smislu gotovo potpuno jednako. Za razliku od gornjeg terena, ovaj
je karakteriziran veéim postotkom kvalitetnijih sorata, a sortiment
e uglavnom jednak. Dob stabala u tretiranim voénjacima iznosi od
10—40 godina. :

Voénjaci se nalaze na visini od oko 250 m.
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II. Nacin ~m‘s‘kam'a i vrienja pregleda:

1. Na terenu Pri$lin vrseno je zimsko prskanje u ekipama. Posto-
jale su 4 ekipe sa jednom motornom prskalicom »Rosenbauer« DK
100 i tri prijevozne tla¢ne prskalice. Pred akciju bio je utvrden pri-
rodni mortalitet usi, a iznosio je 42%. U prosjeku je po jednom
stablu troSeno oko 15 lit otopine. Za podetak ljetnog prskanja pret-
hodno sam promatrao pocetak izlaska mladih usiju I. generacije.
Kada je po prilici bilo izlezeno oko 14 usiju, (a to se utvrdilo pre-
gledom pojedinih grana na veéini stabala odabiranih s raznih punk-
tova) pristupilo se akciji ljetnog prskanja. Medutim, dok je zimsko
prskanje trajalo s prekidima oko 3 mjeseca, ljetno prskanje trebalo je
zavrsiti u roku od 14 dana, s obzirom na pokretljivost uSiju. Ljetno
prskanje je u Siroj akciji mnogo teZe provesti, jer je tretiranje vezano
na odredeni rok. Iz ovog razloga nije moguée obuhvatiti tako veliko
podruégje kao kod zimskog prskanja. Osim-toga, u povoljnim klimat-
skim godinama te$ko je odrediti granicu izmedu nastupa pojedinih

generacija. U toku vegetacije sve tri godi$nje generacije isprepletane -

su u jedan potpuno nepravilan niz da bi se mogao odrediti bilo koji
rok, uz izuzetak izleganja I. generacije. Radi svega toga sa sigur-
nos¢u je bilo izvrSeno tretiranje u zimskim mjesecima kao i protiv
I. generacije.

2. Individualno tretiranje u voénjacima Vini¢kog vinogorja i
Var. toplica bilo je mnogo lakse provesti. U prvome redu radi toga,
jer su se voéari sami brinuli da se prskanje izvrsi u toéno odredenom
vremenu, osobito u toku vegetacije. Iz ovih razloga moglo se obaviti
¢ak i trokratno ljetno prskanje, i to u razmacima, kako je to iziski-
vala potreba. Radi komparacije na nekim izoliranim stablima izosta-
vilo se zimsko prskanje kroz dvije godine, a provelo se ljetno, dok
se kod drugih- provelo samo zimsko prskanje.

Na, taj na¢in primjenjene su sve moguénosti, koje mogu doéi u
obzir. Podaci $to sam dobivao na taj na¢in, sumirani su sa oko 1000
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stabala, a od svega nekoliko nagih najéeséih sorata.

3. Pregled plodova jabuka vr3en je direktno na stablu i kod
berbe. Pri pregledu na stablu pregledao sam svaki plod i pri tome
biljezio podatke. Medutim, ovaj je pregled obavljen za vrijeme vege-
tacije, dok jo§ plodovi nisu bili sposobni za berbu. Ova_éinienica
apsolutno nameée sumnju da su ti isti plodovi do berbe mogli biti
jo8 u veéoj mjeri zaraZeni. Naime, ovi pregledi izvrieni su u
VIIL—VIIIL. mjesecu, a nova zaraza mogla je i kasnije nastupiti. Iz
ovog razloga ne smatram da su rezultati dobiveni na taj nacin pot-
puno to¢ni. Zato je konaéni pregled na svim pokusnim parcelama
izvrSen prilikom berbe i neposredno pred otkupom ili uskladi$tenjem.
Na taj nacin bile su sprijeene sve pogreske, koje bi mogle naknadno
nastupiti. Radi potpunije slike dajem tabele rezultata, koji su dobi-
veni na oba naéina kao i tabelu otpornosti pojedinih sorata, koje nisu
bile tretirane u toku godina. Ova netretirana stabla ne nalaze se u
sklopu oprskanih vo¢njaka, ve¢ u neposrednoj blizini.
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_ 4. U akciji na terenu Prislin za zimsko prskanje upotrebljen je
kreozan 2%, dok je za ljetna prskanja primjenjivan tekuti pan-
takan 1%.

Prilikom tretiranja na podru&ju Var. toplica i Vini¢kog vinogorja
sluzila su u zimskom prskanju kreozan 2%, a u ljetnom tek. pan-
takan 1%, lindan 0,2% i fosferno 0,1%. U voénjacima, gdje se vrsilo
samo ljetno prskanje, primjenjivan je isklju¢ivo pantakan. Na ovo
. sam se odludio iz tog razloga jer je djelovanje tog preparata dugo-
trajnije nego fosferna ili sl. U ostalim slucajevima kombinirao sam
u voénjaku, gdje su za to postojale moguénosti uvijek po dva razli¢ita
preparata. U tom slu¢aju gotovo sam redovito zapazio da je pantakan
djelovao bolje nego fosferno. Ovime ne Zelim umanjiti vrijednost
fosferna, veé se ovdje radi o kratkotrajnom djelovanju tog preparata.
Ova se tvrdnja moze lako dokazati u slu¢aju, ako se s prskanjem
zakasni 3—4 dana. Tretiranje pantakanom nije nikada dalo tako ne-
gativan rezultat. U toku pokusa, dosao sam i do obrnutog rezultata:
tamo gdje mi je uspjelo provesti prskanje na vrijeme, imao sam bolje
rezultate s fosfernom.

III. Rezultati:

Prije pocetka zimskog prskanja ili pred pocetak vegetacije (gdje
se vrsilo samo ljetno prskanje) redovito sam utvrdivao prirodni mor-
talitet, koji je kroz dvije godine u prosjeku iznosio od 22—42%, a
samo u jednom slu¢aju 52% (ovaj je rezultat dobiven u zimi god.
1954./55. prije nastupa oStre zime).

Osim utvrdivanja otpornosti svake sorte od velike je vaZnosti
registrirati i neke druge podatke, koji ¢ine kompleks ovog problema.
Kao prvo i najosnovnije je ekspozicija terena. Niti jedan polozaj s
istom sortom jabuke nije dao jednake rezultate, i unato¢ istih uvjeta
njege. Polozaji, viSe izloZeni suncu, opéenito su predestinirani kao
takvi, gdje ée otpornost biti slabija. Osobito to vrijedi, ako su takvi
polozaji zaSticeni s pokrajnjim brezuljcima, tako da odredeno mje-
sto stvara kotlinu otvorenu na jug. Obrnuti je polozaj kod sjevernih
ekspozicija, naro¢ito ako jo$ takav polozaj.nije zasticen. Od velikog
je utjecaja i nadmorska visina, jer je u viSim poloZajima otpornost
veta i obrnuto. Iz priloZenih tabela ovo se jasno vidi. Kao dokaz
ovome najjasniji je primjer voénjaka na sjevernim obroncima Za-
grebacke gore. Ovi se voénjaci nalaze na okomitim kosinama planin-
skog masiva. Iako su prema sjeveru, ekspozicije voénjaka dovoljno
zaSticene. Iz tog razloga ovo je podruéje u Hrv. Zagorju najduZe
odolijevalo ovom S$tetniku. Osim toga ,primijetio sam da prirodne
zaStite imaju u pravilu veliku ulogu. Sumski pojas §titi voénjake od
jace zarazenosti, ¢ak i ako se radi o kvalitetnijim sortama i uz uvjet
normalnih mjera zastite.

Radi bolje preglednosti, pratio sam otpornost himberice i kvali-
tetnijih sorata. Da bi se dobio potpuni uvid nastojao sam promatrati
plodove istih sorata, koje nisu bile tretirane duZi niz godina.
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a) Netretirana stabla: svrha ovakvih pregleda bila je da se utvrdi
prirodna otpornost sorata. Podaci od pojedinih sorata uzimani su s
razli¢itih terena i geografskih ekspozicija. Rezultati od svake sorte
posebno su sumirani te u tabeli daju dojam kao podatak s jednog
mjesta ili stabla. Prema navedenoj tabeli, najotpornija sorta je bo-
bovac. Ako se uzme u obzir, da je u konkretnom sluéaju bila juzZna
ekspozicija, svakako je jasno, da je sjeverna ekspozicija joS povolj-
nija sa stanovi$ta otpornosti..Medutim, u svim sluc¢ajevima, gdje se
bobovac nalazi u nizini ili na visini od 100 m, .ova je sorta bila jed-
nako osjetljiva kao i sve ostale. Praksom na terenu stekao sam uvje-
renje da su obojene sorte 'mnogo otpornije od neobojenih, pa tako i
donja tabela ovo potvrduje :

Tabela 1.
Pregled izvrSen kod berbe
Sk % Broj¢ani odnos
Tretiranje Sorta Eispozicija Zafra%)c;nost (nezarazeno : za-
terena u % raZeno)
kanada jugoistok 98,7 30 : 290
masanka zapad 100 0 :>140
netretirane bobovac jug 85155y 60 : 380
voéke zel. Stetinac | sjever 96 10 : 240
zl. zim. par- | . . ped
e istok 94 30 : 460

b) Tretirana stabla zimskim prskanjems kao standardna sorta
kod ovog i svih ostalih pokusa uzeta je zl. zimska parmenka. Ovo
sam ucinio iz razloga, jer je ova sorta vrlo kvalitetna, s trgovackog
stanovisSta neobi¢no trazena roba, a moze se naéi u gotovo svakom
voénjaku i okuénici. Tabela ukazuje da ova sorta kod jednokratnog
prskanja ima relativno veliku otpornost prema napadu $tetnika. Vje-
rojatno u loSijim uvjetima Zivota Stetnika, ova je sorta jos otpornija
(na jednu od narednih tabela ne smije se obazirati kao eventualnoj
negaciji ove postavke, jer se radi o ljetnom prskanju). Medutim, ekla-
tantni primjer mojoj tvrdnji je slucaj s poznatom sortom Kanada.
JuZne ekspozicije su u daleko jacoj mjeri osjetljive nego sjeverne.
Svakako da ovo nikako ne znadi da éemo voénjake saditi na isklju-
Civo sjevernim stranama, pa nas ovi rezultati nikako ne smiju zava-
ravati. JuZne suncane padine viSe odgovaraju razvoju vocarstva (na-
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7alost, i zivotnom potencijalu usi), te uz primjerne i redovite mjere
zaStite postizemo najpovoljnije uvjete intenzivnog vocarenja.

Uporedbom ove tabele kao i svih ostalih, koje slijede, dolazimo
do zakljutka da je zimsko prskanje votaka osnovna mjera u zaStiti
naSeg vocarstva. Sve ostalo $to se u voénjaku provodi, jedino je do-
puna ovome.

Kao ilustracija u ovoj tabeli zastupljena je domaca sorta, koja
predstavlja najotporniju sortu. '

Tabela 2.
Pregled izvrien kod berbe
- . Brojéani odnos
Tretiranje Sorta e Zaraz;a,nost (ngrarazeno : za-
terena u % ra%eno)
himberica istok 2,8 960 : . 20
kanada jug ’ 11 1640 : 180
l zimsko . o,
prskanje vo- ’ sjever 5,4 1100 : 60
caka
boskop jug 14,5 620 : 90
zl. zimska : .
parmenka jug 5,6 1230 : 70

; c) tretirana stabla zimskim i ljetnim_prskanjem: pratit ¢emo i °
nadalje otpornost zl. zimske parmenke. Da bi se uotio efekat rada
kombiniranog prskanja, navodim primjer ove sorte s ]ug01stocno*n
ekspozicijom, gdje je veé velika razlika izmedu prednje i donje tabele.
Sa sjeverozapadnom ekspozicijom zl. zimska parmenka prakti¢ki se
ne razlikuje od one iz gornje tabele. Ovo dolazi iz razloga kojeg sam
veé prije naveo da se ljetno prskanje nije moglo u Siroj akciji pro-
vesti bez pogreSaka. Sorti kanada dajem sa rezervom dobiveni re-
zultat. Ovo ¢inim iz razloga, jer je ovaj dobijen s iskljudivo jednog
stabla, a takoder, jer je iz prakse poznato, da se ova sorta ne odlikuje
velikom otporno$éu. Od ostalih sorata u donjoj tabeli znacajan je
rezultat sa sortom zel. $tetinac na juZnoj ekspoziciji. Ve¢ mi je ranije
bilo poznato ,da je ova sorta vrlo otporna, a ovi pokusi to potvrduju.
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Tabela 3.

Pregled izvrSen kod berbe

Brojéani odnos

Tretiranje Sorta Ektspo S Zarai;a/nost (nezaraZeno : za-
e LA razeno)
zl. zimska 4 ;
parmenka sjeverozapad 5,5 1620 : 90
zl. zimska 4,00tk 41 1440 : 60
parmenka ? :
zimsko i ljet-
no prskanje | kanada jugoistok 0 135: -0
vocaka
w| zel. Stetinac istok 2,1 1870 : 40
zel. Stetinac jug 1,4 1420 : 20
himberica sjeveroistok 0 1170: 0
zl. zimska ' f
parmenka zapad 2l 1420 : 30
Tabela 4
Pregled izvrSen kod berbe
S » Broj¢ani odnos
Tretiranje Sorta Ekspozicija Za-raz:nost (nezarazeno : za-
terena u % razeno)
kanada jug 80 550 : 440
zl. zimska 5 .
parmenka sjever 39 740 : 230
zel. Stetinac sjever 25 720 : 180
ljetno prska- | yop45uac sjever 20 690 : 140

nje vocaka
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d) tretirana stabla ljetnim prskanjem: bacimo li samo letimi¢an
pogled na iduc¢u tabelu, primjeéuje se, da su rezultati vrlo losi. Uzevsi
u obzir, da je pregled bio izvrSen na samim stablima, a uz objaSnje-
nje, koje sam dao u prethodnom poglavlju, moZe se zakljuéiti, da je
ljetno prskanje (kao jedino tretiranje u toku godine) bez ikakvih
osnova u pogledu ispravnosti. Ako ¢ak kod nekih pojedinaca postoji
migljenje, da je ljetno prskanje takoder dovoljno i potpuno, za pri-
like Hrv. Zagorja uvjeren sam da to nikako ne dolazi u obzir. Tim
vige, jer se na objektu vrsilo trokratno prskanje s to¢no fiksiranim
datumima, kada se treba obaviti. Potrebno je jo§ jednom naglasiti,
da se prskalo pantakanom kao preparatom s duzim djelovanjem.

IV. Zakljucak

Sa stanovi§ta prakse ovim su se pokusima nastojale utvrditi dvije
stvari: otpornost pojedinih sorata i koja su prskanja najbolja. U ovom
prikazu izvedenih pokusa dosta sam se opSirno osvrnuo na sve pred-
radnje, koje su prethodile. Htio sam opisati stanje fitosanitetskog
rada nakon onih akcija s Durlom, da bi se moglo jo$ jednom upozoriti
kako iz jedva vidljivih propusta moZe doéi do negativnih posljedica.
Nadalje, da dobijem jednu zaokruZenu cjelinu, bilo je apsolutno po-
trebno opisati sve ono 3to je bilo u nuZnoj ovisnosti s dobivenim
rezultatima.

U pogledu otpornosti dogao sam do zaklju¢ka da su domace sorte
otpornije prema ispitivanom Stetniku. Medutim, ove su sorte ipak
sve manje zastupljene u voéarskom sortimentu, a s kvalitetnog sta-
novista ne predstavljaju onu robu, koja se danas traZi na trzistu.
Iz ovog razloga interesantnije su ve¢ kod nas uvedene kvalitetnije
sorte. Standardna sorta ovih pokusa bila je zl. zimska parmenka. Ta
je sorta u normalnim uvjetima Zivota slabo otporna. No, uz mini-
malnu mijeru zastite, njena rezistencija apsolutno je sigurna. Ovo je
pbilo vidljivo veé¢ kod jednokratnog (zimskog), a osobito dvokratnog
prskanja. Znat¢i da je pokusom dobijen rezultat, koji ukazuje da je
7l. zimska parmenka sorta, koja posjeduje dovoljnu otpornost, ali uz
uvjet da se konstantno i temeljito provode fitosanitetske mjere. Od
ove sorte otporniju grupu &ne bobovac i zel. Stetinac. Medutim,
bobovac je u svojoj otpornosti jednak najosjetljivijim sortama, ako se
nalazi na ni%im terenima. Prirodna otpornost zel. tetinca je mini-
malna, ¢ak manja od tretiranog standarda. Grupu najosjetljivijin
sorata ¢ine maganka, kanada i boskop. To su sorte uvjetovane vise-
kratnim i solidnim mjerama zastite tokom godine. U pogledu broja
godidnjih prskanja ovi su pokusi pokazali, da je neminovno i osnovno
zimsko prskanje. Ako se ovo bolje promotri, dolazi se do zakljucka,
da je ova postavka posve ispravna. Ako se obrati paznja na biologiju
kalifornijske 3titaste ui, poznato je da u$ prezimljuje u stadiju
litinke. U tom Zivotnom stadiju ona je osjetljivija na djelovanje
preparata, nego onda kada je veé¢ odrasla. S obzirom da se u stadiju
litinke nalazi preko cijele zimske sezone sigurno je, da su i mogué-
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nosti za njen mortalitet povoljnije. Ljetno prskanje jedino je efika-
sno, ako se sa sigurno$c¢u, neposredno nakon lezenja zivih mladih
usiju, pristupi tretiranju. U protivnom, uspjeh ¢e biti minimalan.
Ovdje postoji jo3 jedna poteskoéa, jer je pojava svih generacija u
toku vegetacije isprepletena i nemoguée je toéno odrediti granice
pojedinih generacija. Osim toga, kod ljetnog prskanja mora se to¢no
voditi rauna o pokretnim li¢inkama, a to uvijek nije moguce, 0so-
bito radi li se o akeciji veéih razmjera. Jedino je sigurno da se treti-
ranje moZze uspjesno provesti protiv I. generacije, kod nastupa pojave
prvih zivih, mladih u8iju. Prema tome, iz ovog izlazi da je zimsko
prskanje osnovna mjera, koja je nuZna u opcenitoj sluzbi zastite bilja
u vocarstvu. Ljetna prskanja predstavljat ée samo jednu dopunu u
onome $to smatramo idealnim u fitosanitetskoj sluzbi; oba se prska-
nja nuzno nadopunjuju i s fitosanitetskog stanovista su opravdana i
logi¢no se jedno uz drugo veZu i nastavljaju.

Ing. MLADEN VOJTJEHOVSKI

Gnojidbeni pokusi na kukuruzu i krumpiru
1956. godine

Sve jatim zamahom ulazimo u razdoblje »zelene revolucije« u
kojoj ¢e uloga poljoprivrednog stru¢njaka i njegov direktni utjecaj
na povecanje prinosa svih kultura biti sve zna¢ajniji. Veé¢ ima slu-
Cajeva, da je zemljoradnik doSao svojim znanjem i snalazljivoséu do
one tocke, od koje dalje ne zna. Primjena umjetnih gnojiva svakim
danom raste i dusik, fosfor i kalij nisu naprednijem seljaku nedoku-
¢ive nepoznanice. Medutim, kombinacija i koli¢ina ovih prilikom
upotrebe za postizavanje sve veéih prinosa, kojima svaki zemljorad-
nik tezi — za njega je jo§ uvijek nepoznanica, za ¢ije se rjeSenje
obrac¢a agronomu. Na nama je struénjacima, da seljaku damo uputu,
po kojoj ¢e svoje sadanje prinose povecati za 100, 200 i vise %. Tim
nacinom obogacéujemo poljoprivrednika, a preko njega i ¢itavu zajed-
nicu, koja je danas veoma zainteresirana u rjeSenju ovog pitanja.

Ispitivanje kapaciteta nasih tala mora nam postati osnovni zada-
tak. Te kapacitete moramo $to prije upoznati radi §to skorijeg posti-
zavanja maksimalnih prosjednih prinosa. Ako nafa tla podnose u
prosjeku proizvodnju za 100, 200 i vie %, onda nema razloga, da
ta tla u tom obliku ne iskoristimo. Jer u principu, ne bi smjeli dijeliti
poljoprivredni proizvodni proces od industrijskoga. Kod potonjega je,
taj proizvodni proces stalan, ukoliko su osigurani potrebni faktori
za izvodenje tog procesa. A u industriji oni jesu. Kod poljoprivred-
nog proizvodnog procesa nam jo§ danas nije osiguran jedan od osnov-
nih faktora: oborine! No, mi jo§ ne poznamo dovoljno onaj drugi
faktor, koji je isto tako vazan kao i ovaj prvi. To je tlo i njegova
sposobnost, da i u okvirima prosje¢nih oborina daje maksimalni pro-
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