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Novac ili slava: dileme malih znanstvenih ¢asopisa”

Marko Kljakovi¢ Gaspic, Jelka Petrak, Igor Rudan i Zrinka Biloglav

Sveuciliste u Zagrebu, Medicinski fakultet, Zagreb, Salata 3

Biomedicinskim izdavastvom ovladale su multinacionalne kom-
panije. Cini se da ¢e one u skoroj buduénosti imati potpunu
prevlast nad izdavanjem medicinskih casopisa, odnosno biti jedini
njihovi izdavaci i distributeri. Posljednjih desetak godina svjedoci-
mo, medutim, jednoj tihoj revoluciji u cijeloj strukturi znanstvene
komunikacije, koju su omogucile nove tehnologije, a poticaj joj
dale inicijative i ostvarenja poput otvorenog pristupa (engl. open
access movement), PubMed Central-a, BioMed Central-a i PLoS-a.

Nedavno su se urednistvu Croatian Medical Journal-a (CM)) obra-
tila dva velika svjetska izdavaca s prijedlogom da im se casopis
pridruzi i postane dio njihovih velikih ¢asopisnih zbirki. U prilog
tome naveli su pet glavnih razloga: povecanje trzista, odnosno vid-
ljivosti Casopisa; rad na povecanju ¢imbenika odjeka; priprema
rukopisa i tiskanje u okrilju izdavaca; pojacani marketing koji bi za
ishod imao povecanje prihoda (pretplate i drugi izvori), odnosno
povecanje broja rukopisa prispjelih za objavljivanje. Te su ponude
izazvale Zivu raspravu medu clanovima urednistva i urednickog
odbora CMJ-a. Postalo je jasno da odluka, pozitivna ili negativna,
nece biti ni jednostavna niti laka. Urednistvo je na kraju odlucilo
ne pridruziti se! Bududi da je nase iskustvo vjerojatno sli¢no ili
jednako iskustvima drugih medicinskih casopisa koji su se nasli
pred istom dvojbom, odlucili smo nasu odluku obrazloziti javno.

Objavljivanje je jedna od klju¢nih sastavnica znanstvenoga istrazi-
vanja. To uklju¢uje kako sam ¢in javnoga obznanjivanja rezultata
tako i interakciju izmedu autora i izdavaca. Tijekom puna tri
stoljeca Casopisi su bili i ostali najuspjesniji i najpouzdaniji kanal $i-
renja i pohrane znanstvenih informacija. Od toga su koristi imali i
autori i izdavaci. U drugoj polovici 19. stoljeca knjiznice su pre-
uzele zadacu odabira i organizacije objavljenih znanstvenih infor-
macija, jer je njihova mnozina trazila osiguranje pristupa koji bi
bio ucinkovit i selektivan.

Ranih devedesetih godina prosloga stoljeca usli smo u elektronic-
ko doba, u vrijeme koje nam omogucuje brzi pristup neograni-
¢enom broju informacija. Cini se kao ostvarenje sna svakoga
znanstvenika — biti “na klik” udaljen od nemijerljivoga broja ¢lana-
ka! Nova nas je tehnologija dovela do neke vrste utopisticke rav-
nopravnosti po kojoj informacija mora biti besplatno dostupna.
Ubrzo ce se, medutim, otkriti da je taj jedan “klik” koji stoji iz-
medu nas i novoga znanstvenoga znanja ujedno i “klik” koji nas
vrlo ¢esto dovodi do ¢asopisa na koji nasa knjiznica nije pretpla-
¢ena. Web je donio vrlo mnogo pozitivnih stvari, ali donio je i rast
cijena znanstvenih casopisa' te manje casopisa u zbirkama knjiz-
nica.? Stvorio se tako paradoks po kojemu su znanstvenici znali o
svemu 5to se dogada u njihovim znanstvenim podrucjima, ali im je
bio dostupan znatno manji broj izvornih dokumenata nego prije.

Izdavaci znanstvene literature mogu se podijeliti u dvije velike
skupine: neprofitni i profitni, odnosno komercijalni izdavaci. U
neprofitne izdavace ubrajaju se sveucilisne naklade te znanstvena
drustva i udruge. Trzisni udjel komercijalnih izdavaca, medutim,
neprekidno raste, pri Cemu se osobito istice udjel nekoliko velikih
izdavaca. Tenopir i King? isticu da od sedamdesetih godina proslo-
ga stoljeca dramati¢no raste broj naslova u popisima ¢asopisa koje

izdaju ti veliki izdavaci: a) jer su oni inicirali i zapocinjali izdavati
vecinu novih naslova, b) jer su im znanstvena drustva prepustala
izdavanje svojih ¢asopisa i c) jer su se okrupnjavali, kupujuci i pri-
pajaju¢i manje izdavace. Cista ekonomska logika “rasti ili nestati”
prisiljavala je velike izdavace da uvecavaju svoj vlasnicki casopisni
portfolio.* Pridobiti vrijedan ¢asopis za njih je investicijska strategi-
ja, ¢ak i onda kad to znaci poslovati s gubitkom nekoliko godina.
Veliki izdavaci, naime, znaju da e se ta investicija sigurno vratiti i
da ¢e im povecati i ugled i prihod. Drugi nacin neutralizacije gu-
bitka koji donose mali Casopisi jest trzisna strategija zvana “bun-
dling” (engl., vezati u snop)s. Izdavaci uvezuju pristup svim svojim
Casopisima, prisiljavajuci knjiznice da ugovore pristup cijelome
paketu (tzv. big deals), a ne samo odabranim casopisima. Bri-
tanska zaklada Wellcome Trust tvrdi da danasnja trzisna struktura
izdavanja znanstvenih casopisa ni na koji nacin ne djeluje za do-
brobit znanosti i znanstvenika te da su izdavaci digli svoje cijene
daleko iznad stope inflacije.6 Razlog porastu cijena nalazi se,
medu ostalim, i u povecanju broja naslova kojima upravljaju veliki
izdavaci. Porast cijena uvjetovali su sigurno i troskovi proizvodnje,
ali treba napomenuti da komercijalni izdavaci znanstvene litera-
ture imaju ukupni godisnji prihod veci od 10 milijardi americkih
dolara, s prosjecnom profitnom stopom od 25 %.5

Spomenuli smo ve¢ promjene koje su donijele nove tehnologije.
Promijenio se nacin na koji je u mnogim podru¢jima djelovalo
stoljecima, doslo je do novog rasporeda centara novca i moci. Bilo
je samo pitanje vremena kad ¢e znanstvenici, koji su na kraju kra-
jeva i stvorili tu novu tehnologiju te prihvatili njene moguénosti
prije nego ostali slojevi drustva, prednosti interneta i mreza htjeti
ugraditi u znanstvenu komunikaciju. Komercijalni izdavaci brzo su
reagirali nudeéi velika poboljsanja u samome procesu objavlji-
vanja, poput zaprimanja rukopisa online, ubrzanja objavljivanja i
sl. Komercijalni su izdavaci, osim toga, poceli objavljivati elektro-
nic¢ke inacice vecéine znanstvenih ¢asopisa, kao i nove e-only ¢aso-
pise, sto je tehnoloski gledano bilo relativno jednostavno i ne
suvise skupo. Zbog novoga, “paketnoga” nacina ugovaranja pris-
tupa, knjiznice su vecinu proracuna trosile na velike izdavace, pri
¢emu im nije ostajalo sredstava za nabavu casopisa manjih i
neprofitnih izdavaca, odnosno knjiga.? Jos je jedan paradoks izu-
zetno ljutio znanstvenike: njihova istrazivanja novéano su podupi-
rali drzavni proracuni, njihove knjiznice dobivale su sredstva iz
istoga izvora, a te su svoje rezultate, odnosno ¢lanke ili casopise u
kojima su ih objavljivali morali ponovno kupovati drzavnim nov-
cem jer knjiznice nisu imale dovoljno sredstava da ih pretplate.
Negdje su tu, u sredini, komercijalni izdavaci stvarali veliki profit, a
da pri tome nisu placali ni autore niti recenzente. Onda je 1998.
godine nekoliko istaknutih znanstvenika, medu kojima je najglas-
niji bio Nobelovac Harold Varmus, tada ravnatelj NIH-a (od engl.,
National Institutes of Health), odlucilo zapoceti bitku za “slobodu
informacija”. Prvi rezultat bio je E-Biomed, pokrenut u svibnju

* Prijevod ¢lanka “For free or for fee? Dilemma of small scientific journals”
objavljenog u ¢asopisu Croatian Medical Journal 2007 Jun:19(3):292-9.
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1999., koji je kasnije postao PubMed Central, danas nezaobilazni
javni arhiv biomedicinske literature koji osigurava besplatan pris-
tup cjelovitim ¢lancima objavljenim u vise od 300 medunarodnih
znanstvenih casopisa. PubMed Central pohranjuje i rukopise koji
sadrzavaju rezultate znanstvenih istrazivanja sto ih je novc¢ano po-
dupirao NIH. Glavni argument za neograniceni pristup bio je sa-
svim razvidan: porezni obveznici daju svoj novac za znanstveno
istraZivanje, rezultati moraju biti javni i besplatno dostupni!”8 Go-
dine 2000. poceo je djelovati BioMed Central, komercijalni izda-
vac koji je nudio otvoreni pristup svojim Casopisima, zatim se
pojavio PLoS (Public Library of Science), najprije kao zagovornik
otvorenoga pristupa, a onda kao izdavac otvoreno dostupnih ca-
sopisa koji se svojom kvalitetom mjere s najuglednijim znanstve-
nim Casopisima.® Taj poziv za besplatni pristup znanstvenim infor-
macijama odmah po objavljivanju pretvorio se u pokret za otvo-
reni prisup (engl. open access — OA), koji svoje utemeljenje ima u
nekoliko medunarodnih inicijativa i deklaracija (Budimpesta, Bet-
hesda, Berlin). Otvoreni pristup podrazumijeva slobodan i neog-
ranicen izravan racunalni pristup znanstvenim informacijama u
digitalnome obliku odmah nakon objavljivanja, poglavito recenzi-
ranim ¢lancima u znanstvenim casopisima.’® Dva su modela koji-
ma se pretezito ostvaruje taj cilj: Casopisi u otvorenome pristupu
(neograniceni pristup svim objavljenim radovima, po moguénosti
odmah po objavljivanju) i pohrana ¢lanaka u javne arhive ili insti-
tucijske repozitorije preko kojih su slobodno dostupni bez obzira
na to u kojemu su casopisu objavljeni. Otvoreni pristup nedvoj-
beno je koristan i u Sirem drustvenom kontekstu, ali donosi potpu-
no novi ekonomski model izdavanja znanstvenih ¢asopisa. Uho-
dani model po kojemu troskove snosi Citatelj mijenja se u model
po kojemu troskove objavljivanja snosi autor, odnosno ustanova u
kojoj djeluje. Vrlo ¢esto su autori iz manje razvijenih zemalja oslo-
bodeni svih troskova. Taj novi model prijetnja je velikim iz- dava-
¢ima, poglavito kad se zna da su u pokret za otvoreni pristup
ukljucena i drzavna tijela, odnosno fondacije koje financiraju
znanstvena istrazivanja (primjerice, Wellcome Trust). Stovise, au-
torima preporucuju objavljivanje u ¢asopisima koji su otvoreno
dostupni.’

Kakav je u opisanome kontekstu polozaj CMJ-a? Kako postupiti
prema ponudi dva velika izdavaca? Raspravljali smo u urednistvu
o svim dobrim i losim stranama te ponude. Ponovno smo se os-
vinuli na klju¢ne tocke dosadasnjeg razvoja casopisa.’>® To,
medutim, nije dovoljno da se odredi buduéi smjer. Treba razmot-
riti i ono sto bi se s ¢asopisom moglo dogadati u skoroj buducnosti.
Oba izdavaca koja su CMJ-u ponudila pridruzivanje, izlozili su ¢a-
sopisu prednosti koje bi mogao imati. Pet je izrazitih prednosti i
osvrtom na svaku od njih pokusat ¢emo ispitati ¢injenice koji bi
mogle odluciti o budu¢nosti CMJ-a.

Povecanje medunarodne vidljivosti

Uspjeh svakoga ¢asopisa ovisi o pridobivanju redovitih citatelja
koji ¢e postati dijelom okruzenja casopisa, navoditi ¢lanke ob-
javljene u tom casopisu u svojim radovima, izvjestavati kolege o
vrijednostima koje Casopis promice.'” Da bi se to dogodilo, cita-
telji najprije moraju upoznati ¢asopis i moci mu pristupati na
jednostavan nacin. Ta “dostupnost” moze se posti¢i na razlicite
nacine.

a) Ukljucenje u bibliografske baze podataka koje su slobodno i
neograniceno dostupne i koje donose osnovne podatke o sva-
kome ¢lanku (autori, naslov, sazetak i sl.) vazan je iskorak svakog
medicinskog Casopisa. Isto se moZze redi za razliCite popise ¢asopi-
sa u otvorenome pristupu (primjerice, DOAJ), pretrazivace (pri-
mjerice, Google Scholar), otvorene arhive (primjerice, PubMed
Central) itd. Njihova je glavna prednost bas ta otvorenost, neogra-
ni¢ena mogucnost pristupa svakome tko to pozeli i to sa svakoga
mjesta na kojemu postoji mogucnost pristupa internetu. CMJ je
usao u Medline 1998. godine, Sest godina nakon pocetka izla-
Zenja. Danas se CMJ nalazi na razlic¢itim popisima otvoreno do-
stupnih izvora (DOAJ, Freemedicaljournals.com,). CMJ tako osi-

gurava svoju vidljivost, odnosno svoju dostupnost. Pridruzivanije
jednom komercijalnom izdavacu dovelo bi u pitanje otvorenost
CMJ-a, odnosno ogranicio njegovu dostupnost!

b) Komercijalne sluzbe za indeksiranje i sazimanje imaju, takoder,
vaznu ulogu. CMJ se danas nalazi na popisima indeksiranih c¢aso-
pisa vise njih (Biosis, Scopus). Ulazak u Current Contents/Clinical
Medicine i citatno kazalo Science Citation Index Expanded 1999.
godine bio je, na neki nacin, klju¢na potvrda formalne i sadrzajne
kvalitete CMJ-a. To je bio preduvjet stjecanju citatnoga pokaza-
telja, tzv. ¢cimbenika odjeka, koji je vazan kako buduéim autorima,
tako i Citateljima.

c) Kratke obavijesti i priopéenja u sredstvima javnoga priopéivanja
imaju, takoder, odredenu ulogu u promicanju javne prepoznatlji-
vosti nekog znanstvenog ¢asopisa.'8 Pisanje i slanje takvih priop-
¢enja mora, medutim, obavljati osoba koja ima iskustva u komu-
nikaciji s medijima. CMJ ima bas3 to — osobu koja ima takvo iskus-
tvo, ali i diplomu medicinskoga fakulteta.

d) Profesionalno umrezenje takoder je jedan od nacina kojima se
Citateljima i mogucim autorima skre¢e pozornost na casopis i
njegovu vrijednost. CM] je uclanjen u nekoliko profesionalnih ud-
ruzenja, poput European Association of Science Editors, World As-
sociation of Medical Editors te Council of Science Editors. Korisno
je sudjelovati i na medunarodnim skupovima o publiciranju, pro-
micati casopis i raspravljati o problemima koji su specifi¢ni za
znanstveno izdavastvo. Urednici CMJ-a redoviti su sudionici tak-
vih zbivanja.

e) Do stru¢nih priznanja moze se doci i na drugi nacin. Tako je,
primjerice, CMJ sluzbeno glasilo Medicinske akademije Zbora li-
jecnika Hrvatske i Foruma za javno zdravstvo jugoistocne Europe.
CM]J takoder redovito objavljuje rezultate istrazivanja o ¢asopisu i
zbivanjima oko njega. Ti se rezultati tiskaju u CMJ-u i u ino-
zemnim casopisima.

Sto bi onda ustvari znacilo povecanje medunarodne vidljivosti
CMJ-a? U situaciji “objavljuj na mrezi ili ne postojis” (engl. publish
online or perish) ¢ini se da bi to znacilo laksu dostupnost, odnosno
jednostavniji pristup. Statistika mreznog pristupa CMJ-u pokazuje
da od uvodenja poveznice LinkOut u PubMed-u izravno na ¢aso-
pis, odnosno web-sjediste Casopisa, ¢lancima u cijelosti (PDF)
mjesecno pristupa prosje¢no oko 5000 korisnika PubMed-a. Pre-
ko Google Scholara mjese¢no pristupa jos oko 7000 posjetitelja.
O vecemu pristupu preko trazilice Google Scholar govori statistika
i drugih casopisa.’ Kad se to ima na umu, ne ¢ini se da bi CMJ
pridruzivanjem nekom velikom izdavacu povecao svoju vidljivost,
jer i sada Citatelji uglavnom znaju kako pristupiti CMJ-u mreznim
putom. | to s pomocu besplatnih trazilica i u slobodnim mreznim
izvorimal

Povecanje cimbenika odjeka

Urednicki odbori biomedicinskih casopisa dijele zajednicki cilj i
motivaciju: neprestano poboljsanje kakvoce ¢lanaka objavljenih u
njihovim casopisima, te prijateljsko nadmetanje s ostalim ¢asopisi-
ma radi ostvarivanja Sto vece vidljivosti u znanstvenoj zajednici.
Kakvoca znanstvenog casopisa u velikoj se mjeri odreduje ¢im-
benikom odjeka, ¢ijim su povecanjem urednici opsjednuti.

Iz barem dvaju razloga, CM] je uvijek imao zadacu koja je vise od
pukog natjecanja za veci ¢imbenik odjeka. Prvo, ne moze se
ocekivati da se regionalni ¢asopis poput CMJ-a uistinu natjece s
drugim casopisima u podrucju opée medicine koji imaju dugu po-
vijest dalekoseznoga globalnog utjecaja. Nadalje, temeljna zadaca
CMJ-a uvijek je bila promicanje dobre znanosti u Hrvatskoj i u dru-
gim malim i mladim znanstvenim zajednicama te njezino pred-
stavljanje svijetu, kao i izgradnja lokalnih kapaciteta za znanstveno
nadmetanje s ostatkom svijeta na najvioj mogucoj razini.>20

Primjeri drugih regionalnih casopisa ve¢ su dokazali da takva poli-
tika moze dovesti do povecanja ¢imbenika odjeka iznad svih
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ocekivanja.?122 Povecanje ¢imbenika odjeka nije, stoga, argu-
ment za pridruzivanje velikom komercijalnom izdavacu. Moglo bi
se reci da sadasnji ¢imbenik odjeka CMJ-a mozda i ne odrazava
koli¢inu truda ulozenog u izdavanje i kvalitetu ¢asopisa, no to se u
velikoj mjeri opravdava temeljnom zadac¢om casopisa. Zato se
realno ne moze uciniti mnogo kako bi se sadasnji cimbenik odjeka
znatno promijenio, ¢ak ni uz pomoc¢ posebnih usluga izdavaca.

Priprema rukopisa i tiskanje u okrilju izdavaca

Pripremu rukopisa i tiskanje CMJ-a trenutno obavljamo samo-
stalno, ¢ime osiguravamo visoku kakvocu proizvoda kao i nadzor
nad svakim dijelom pripreme za tisak. Drzimo da bi vanjska usluga
pripreme rukopisa i tiskanja bila zapreka u izdavanju casopisa.
Zbog podrske koju primamo od Ministarstva znanosti, obrazo-
vanja i Sporta te drugih medicinskih fakulteta ne nedostaje nam vi-
sokokvalificiranog osoblja, a svima koji rade u urednistvu ne
nedostaje entuzijazma. CM]J se suocava, medutim, s drugim prob-
lemom, ato je vrlo brz, i sve brzi, napredak tehnologije u podru¢ju
izdavastva i medija, Sto zahtijeva neprekidno ulaganje u tehnicku
opremu i stvara potrebu pronalazenja novoga visokokvalificiranog
osoblja. Oprema postaje sve skuplja, dok su izgledi za uspjesnu
karijeru osoba kvalificiranih za rad s takvom opremom cesto da-
leko bolji u industrijskom sektoru nego u redakciji znanstvenog ¢a-
sopisa. Urednistvo CMJ-a za sada uspjesno svladava sve tehnolo-
Ske izazove, poput kodiranja ¢lanaka u XML-u za DO i jo§ vaznije
za PubMed Central.?® Internetske stranice ¢asopisa mogu se jo3
poboljsati, no mozemo reéi da se CMJ tehnoloski moze usporediti
s vecinom casopisa.

Marketing za povecanje prihoda

CM]J je svakako neprofitni ¢asopis s vrlo stabilnom financijskom
konstrukcijom. Vlasnici CMJ-a su sva Cetiri hrvatska medicinska fa-
kulteta. Svaki fakultet pridonosi nov¢ano i/ili logisticki; novéanu
potporu pruza i Ministarstvo znanosti, obrazovanja i Sporta. Ta je
vrsta podrske vise nego dovoljna i osigurava samostalnost casopi-
sa. U slucaju da se casopis pridruzi velikom izdavacu, njegov bi se
polozaj s viemenom promijenio. Posao u CMJ-u vise je od izda-
vanja ¢asopisa; radi se o cijelom nizu zbivanja oko njega. CM| je
uvijek tezio postati srediste kakvoce i promicanja hrvatske znan-
stvene zajednice; aktivnosti poput radionica o znanstvenom pi-
sanju,?* zbirka knjiga CMJ-a te istraZivanja, bitni su za ostvarivanje
te uloge.

Jos jedno podrucje u kojem CMJ ne ostvaruje zaradu jesu donacije
i razmjena Casopisa. Godine 2006. tome je namijenjeno 1686
primjeraka: 480 za Hrvatsku i 1206 za inozemstvo. Na taj je nacin
takoder povecana vidljivost te se pomoglo lokalnim, ¢esto slabo
opremljenim knjiznicama. Kroz razmjenu sa 61 ¢asopisom, od ko-
jih je 56 stranih ¢asopisa, CM]J je uspio ustedjeti dosta novaca za
Sredisnju medicinsku knjiznicu u sklopu Medicinskoga fakulteta u
Zagrebu. Komercijalni izdavac vjerojatno ne bi podupirao takve
projekte koji ne donose zaradu.

Donosenje odluke o promjeni statusa CMJ-a postavilo bi i pitanje
pravne regulacije provedbe takve odluke. U vrijeme osnutka
CMJ-a pitanje vlasnistva nije bilo od velike vaznosti. Zbog duge
tradicije socijalistickog gospodarstva u Hrvatskoj mnogi Casopisi
jo$ uvijek nemaju pravne okvire, rijesenu strukturu vlasnistva i
pravno odredeni proces donosenja odluka. CM]J je, naprotiv, us-
pjesno rijesio sva pravna pitanja te je uspostavio model za male
akademske casopise.?®

Povecanje broja zaprimljenih rukopisa

Takva je ponuda primamljiva svim malim ¢asopisima koji uglav-
nom imaju problema s brojem zaprimljenih rukopisa. CM] nije iz-
nimka jer i mi bismo voljeli zaprimati vise visokokvalitetnih ra-
dova. Broj zaprimljenih rukopisa posljednjih se godina neprestano

povecava.?® Godine 2006. CM] je zaprimio 416 ¢lanaka (118 iz
Hrvatske); od njih su 297 odbili glavni urednik ili urednicki odbor,
72 su odbili recenzenti dok ih je 52 objavljeno.

Znanstveni ¢asopis moze privuéi vise rukopisa tako da autorima
rukopisa ponudi veci ¢cimbenik odjeka, koji im je potreban kako bi
napredovali u karijeri ili povecali svoj ugled. Cimbenik odjeka
CMJ-a je 2005. iznosio otprilike 0,8. No nasi ¢itatelji i autori ne
smiju ocekivati da ¢e cimbenik odjeka CMJ-a nastaviti s rastom;
osnovni nam cilj nije da pove¢amo zaradu ili spomenuti ¢imbenik,
nego da povezemo marginalnu i sredisnju struju znanosti te da slu-
Zimo kao srediste za obrazovanje i izvrsnost.?8 Cimbenik odjeka
nije jedini razlog zasto autori objavljuju svoje radove u odredenim
¢asopisima; neki od njih Zele da njihovi radovi budu svima i od-
mah dostupni, a ta prednost Cesto ne odlikuje Casopise s visokim
¢imbenikom odjeka.

Valja uzeti u obzir jo$ jedno vazno pitanje. Kao sto smo vec naveli,
otvoreni pristup sve vise podupiru vladine ustanove i fondovi. Au-
tori koje se financira novcem poreznih obveznika, sve ¢es¢e mora-
ju objavljivati radove u ¢asopisima otvorenog pristupa. Istodobno,
oni radije objavljuju radove u ¢asopisima s visokim ¢imbenikom
odjeka, radi pozitivnih u¢inaka na karijeru ili jednostavno zbog ug-
leda. Mnogi se casopisi otvorenog pristupa, trenutno njih 2688,
nalaze u Directory of Open Access (http://www.doaj.org), ali ih je
mnogo manje u najvaznijim citatnim bazama — u bazama Thom-
son Scientific bilo ih je 190.%7 Ta je skupina ¢asopisa s otvorenim
pristupom izvrstan izbor za autore koji moraju objavljivati radove
u takvim OA-Casopisima, ali se ne Zele odredi prednosti koje do-
nosi ¢cimbenik odjeka. CM] je ¢asopis otvorenog pristupa sa sta-
bilnim ¢imbenikom odjeka, Sto na jos jedan nacin opravdava
odustajanje od promjene njegova sadasnjeg polozaja.

Zakljucak

Urednici CMJ-a vec¢ su opisali slabe tocke znanstvenih medi-
cinskih ¢asopisa iz manje razvijenih sredina,° kao $to su: ograni-
¢eni broj mogucih autora; nedovoljan broj mogucih recenzenata,
lose recenzije, preprjeke u komunikaciji i vidljivosti zbog loseg vla-
danja engleskim jezikom; spomenuti cimbenici za male su ¢aso-
pise, zapravo, zatvoreni krug. Takvi ¢asopisi nastoje posti¢i medu-
narodnu vidljivost, uglavnom uvrstavanjem u glavne bibliografske
baze podataka, kao sto su MEDLINE ili Web of Science. CM] je us-
pio izi¢i iz toga zacaranog kruga. U petnaest godina izlazenja mo-
gu se prepoznati tri razlicite faze u razvoju CMJ-a.

Mjesto “pod suncem” i profiliranje

CM]J je pokrenut 1992. godine u jeku rata, uz veliki napor glavnih
urednika koji su zeljeli, najbolje sto su mogli, pridonijeti meduna-
rodnoj afirmaciji mlade hrvatske drzave. Bili su svjesni da se ne
smiju natjecati s velikim ¢asopisima, nego povecati izvornost us-
redotoCujudi se na teme i pitanja lokalnog karaktera, ali medu-
narodne vaznosti.?8 Recenica iz uvodnog ¢lanka urednika u pr-
vome broju CMJ-a?? najbolje opisuje tadasnju i sadasnju namjeru
CMJ-a: “Postavljanje standarda osnovni je cilj CMJ-a.” To su raz-
doblje obiljezili iznimni napori male skupine znanstvenika, koji su
se pridrzavali nacela da posao koji valja obaviti, valja obaviti dob-
ro.

Svoj su posao obavljali toliko dobro da je 1998. CMJ uvrsten u ba-
zu podataka MEDLINE, a godinu dana kasnije u baze podataka
Thomson Scientific. S ukljucivanjem u ugledne bibliografske baze
podataka povecao se broj zaprimljenih radova, pa je urednicki
odbor odlucio povecati ucestalost izlazenja s Cetiri na Sest brojeva
godisnje.

Afirmacija i priznanje

CM]J je 2001. godinu zapoceo kao dvomjesecnik, i prvi put s dva
stalno zaposlena namjestenika. Casopis je promijenio graficki di-
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zajn te je vrlo brzo dobio nagradu Association of Learned and Pro-
fessional Society Publishers — ALPSP. Dvije godine kasnije CMJ-u su
se pridruzila dva znanstvena novaka kako bi radili na znanstve-
nom projektu vezanom uz ¢asopis. To je omogucilo prosirenje ak-
tivnosti Casopisa, na primjer, organiziranje radionica o znanstve-
nom pisanju i izdavanje zbirke knjiga CMJ-a.

Profesionalizacija

Godine 2006. redakciji CMJ-a pridruzila su se jo$ dva urednika.
Uz profesionaliziran produkcijski protok mogli smo uloZiti do-
datne napore u ukljucivanje ¢asopisa u PubMed Central. Imamo
internog statistickog urednika, potom urednika specijaliziranog za
klinicka ispitivanja, urednika za odnose s javnoscu i kona¢no, no
ne i manje vaznog, administrativnog voditelja ureda.

Nakon rasclambe dobrih i losih strana komercijalnog izdavastva,
zakljucili smo da CM]J od takve promjene ne bi imao koristi. Nase
je poslanje vise od puke zarade, CMJ jos vjeruje da su postavljanje
standarda i obrazovanje njegovi osnovni ciljevi. Na kraju, cita-
teljstvo CMJ-a veoma je odano casopisu i on je mjesto susreta
mnogih hrvatskih znanstvenika koji rade u inozemstvu; malo je
vjerojatno da bi vecina njih odobrila nestajanje njegovoga jasnog
nacionalnog karaktera i djelokruga. Zato mozemo zakljuciti da za
sada ne postoje razlozi zbog kojih bi se casopis pridruzio bilo
kojem velikom komercijalnom izdavacu. Casopis mora ustrajati na
smjeru koji se dosad pokazao vrlo uspjesnim te svakako redovito i
pazljivo procjenjivati svoj polozaj u medunarodnom medicin-
skom izdavastvu.
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