o¢ima proizvodata. Da li sam i koliko sam u tome uspio, najbolje
ée pokazati naSa praksa, koja ¢ée, nadam se, imati dovoljno prilike
da tu metodiku ne samo oproba, veé da je i korigira. U svakom slu-
¢aju ova metodika znatit ¢e korak naprijed ka rjeSavanju tog pro-
blema na principima krupne, a ne sitne proizvodnje.

TURINA Dr. BOZO

Silani kukuruz nije jedino rjefenje za ishranu
krava muzara na podrugju NRH

Problem racionalne i jeftine ishrane krava muzara pripada me-
du vrlo vazne probleme govedarstva. Buduéi da je kolega ing. An-
tié, u »Poljoprivredi Vojvodine« br. 10. iz god. 1958. u napisu:
»Ishrana kukuruznom silazom osnov za moderan razvoj govedarstvag,
iznio svoje glediste na tu problematiku, potrebno je iznijeti i druga
gledista, da bi se moglo donijeti pravilnije rjeSenje.

Opéenito je poznato, da krmna baza u NRH ne zadovoljava ni
kvantitativno ni kvalitativno s razloga Sto:

1. travnjaci (livade 1 pagnjaci) pokrivaju 50% poljoprivredne
povrsine, a predstavljaju najzapusteniju granu naSe agrarne pro-
izvodnje;

9. krmno bilje na oranicama zauzima samo 11.7%, a trebalo bi
pokrivati 20—25% orani¢nih povrsina;

3. meduusjevno krmno bilje sauzima samo 1.2%, a trebalo bi
pokrivati 10% i vige tih povrSina.

Vijeéne livade jako su zakorovljene (40—80%) i daju u
prosjeku 30 q slabog sijena sa neko 150 kg probavljive bjelancevine
i oko 850 kg Skrobnih vrijednosti po ha.

Vjeéni pasnjac i predstavljaju sasvim zapustena plandi-

%ta i daju u prosjeku 40—50 g zelene mase, sa neko 110 kg probav.
bjelan¢evine i 500 kg gkrobnih vrijednosti po ha.
. U proizvodnim pokusima dokazano je, da pregonski pasnjaci
mogu dati 400—600 q zelene mase sa 1.500—1.600 kg probav. surove
bjelantevine i 7—8.000 kg Skrobnih vrijednosti na ha. Otud izlazi,
da u prosjeku na ha travnjaka gubimo oko 1.000 kg probavljivih
bjelancevina, §to u ekvivalentu iznosi vagon psenitnih posija, u pro-
tuvrijednosti od 200.000 din. Travnjaka, bez kamenjara na krsu,
imade oko 700.000 ha, i narodna privreda NRH gubi na
godinu na tim povrSinama oko 100 i vise milijar-
da dinara! Mi te goleme rezerve moramo aktivirati.

U pocetnoj fazi rada na tim povrSicama, pred vige od 30 godina,
poceli smo rjeSavati problematiku travnjaka organizacijom livadar-
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skog pokreta. U tom zadrugarstvu provedena je organizacija proiz-
vodnje travnog sjemena uz sjetvu iznova i nadosijavanje tratina.
Drugi zahvati u Sirokoj praksi na tom podru¢ju nisu bili moguéi.

U drugoj fazi je Zadruzni ratarsko-sjemenarski savez NRH uz
suradnju Poljoprivredne stanice u Slavonskom Brodu uveo prve
pregonske pasnjake na plandiStima (pasnjacima) Uspjeh bio je
u potetku vrlo dobar, jer je bilo vlage, a mineralna gnojiva bila
su jeftina. Od god 1954./55. porasla je cijena mineralnih gnojiva 3—4
puta, i jo§ ¢e dalje rasti smanjenjem regresa. S tim u vezi porasle
su i ekonomske paSarine od 2—3.000 din na 10—12.000 din. Te pasa-
rine te$ko podnosi seoski slabo produktivan stoéni fond. K tome
nestalne klimatske prilike s ja¢im suSama dovele su tu akciju, kroz
stanovito vrijeme, u stagnaciju. Seljak prigovara visokoj paSarini,
i stoga je sprega sa selom dovedena u pitanje.

U pokusima na travnjacima od god. 1955.-58. utvrdili smo, da
postoje velike moguénosti jeftine proizvodnje prvoklasne stoc¢ne
hrane, ali nesigurna proizvodnja sili nas na uvodenje i krm-
nih polja. :

Goleme neiskori$tene rezerve u tratinama travnjaka i sveopca
potreba za 3to veéom i jeftinijom proizvodnjom ljudske i sto¢ne
hrane kod nas, mora zahvatiti i tratine travnjaka.

U poljoprivredno naprednim zemljama, gdje su klimatske pri-
like nestalne, a staniste prikladno za orani¢nu proizvodnju, privode
povriine travnjaka kulturi, jer travopolja na oranicama daju 40 do
50% veée i sigurnije prinose, od trajnih tratina travnjaka, ali samo
prve 2 godine. Kako su na$i travnjaci sasvim zapuSteni, jako zako-
rovljeni i daju niske prinose, ne mogu se odrZati na sadanjim gole-
mim povr$inama, i moraju ustupiti mjesto intenzivnijoj orani¢noj
proizvodnji, gdje stani$te i klimatski uvjeti odgovaraju.

U industrijaliziranim zemljama, gdje je radna snaga
skupa, odigrava se lagano vidljiv zaokret u raznim ze-
mljama, na znatnim kompleksima, k travopoljima.

U tim nastojanjima vodi Engleska, koja od god. 1870. Zrtvuje
poljoprivrednu proizvodnju industrijalizaciji zemlje i principu slo-
bodne trgovine. Otada je ostavljeno pod travnjake oko 407% oranica.
Stradanja u dva svjetska rata i agrarna kriza god. 1930. ponukali
su Ministarstvo poljoprivrede, da ponovno organizira agrarnu pro-
izvodnju ria znatno Siroj osnovi.

Medutim, da se uspostavi ta proizvodnja, trebalo je ne
samo preorijentirati organizaciju proizvodnje,
nego je i uskladiti s novom strukturom privre-
de zemlje. U toj situaciji, kao prvu mjeru intenzifikacije i pre-
orijentacije poljoprivredne proizvodnje, propagira orijentaciju na
krmna polja (Ley-farming). U nastojanju,da se Sto viSe sma-
nji udio radne snage u proizvodnji, smanjuju se
povrsine pod okopavinama i ograni¢ava meduredna kultivacija. Po-
pasuje se liS¢ée Seterne repe ili se zaorava ili izvozi na travnjake,
a rjede hrani u staji ili silira. Stoka se za vrijeme
vegetacije stalno napasuje na krmnim poljima (ley) i ne dimen-
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zionira se prema moguéoj proizvodnji stocne
hrane,ve¢ prema raspolozivoj radnoj snazi Iko-
nacno, ta nastojanja kulminiraju u traZenju elemenata u flori tratina,
koji bi se selekcionirani mogli odrzatiisluziti zaispasu
stoke preko zime sijetanj—ozZujak (foggage). -

Dakle, iako je engleska poljoprivreda vrlo mehanizirana, nastoji
ogranititi prijevoze na ekonomijama na najmanju mjeru. Sto vise,
ne postoji gospodarenje stajskim gnojem u na-
Sem smislu, jer se rad oko toga i izvoz na njivu
ne isplac¢uje. Taj problem nastoje rijesiti travopoljem (ley), jer
ono s jedne strane nadomjeSta znatnim dijelom humus, popravlja
biologiju, strukturu i plodnost, a spretava raspra$ivanje i eroziju
tla; s druge pak strane osigurava najrentabilniju proizvodnju mlijeka
i mesa.

S problemom iscrpljenja tla bori se covjecanstvo odvajkada.
Stoga i nalazimo razli¢ite metode regeneracije humusa, strukture-
i plodnosti tla. U pocetku je to bio ugar, pa kasnije stajski gnoj,
mnogo kasnije nadopunjen djeteliStima i zelenom gnojidbom. Ovaj
je razvitak doveo do izmjene kultura, koje tlo iscrpljuju i rasprasuju,
sa onima, koje ga ¢uvaju. I u toj organizaciji racionalnije proizvodnje-
engleska je poljoprivreda bila medu vodeéima.

Time se zastarjela teorija o odrzanju humusa, strukture i plod-
nosti tla, preko gospodarenja stajskim gnojem, na-
stoji zahvatiti i rijeSiti kompleksno,znatno je-
ftinije, preko mase korijenja travopolja.

Danska, iako imade dovoljno oborina, ipak ima samo 15% povr-
Sina pod tajnim tratinama travnjaka, jer se tratine s vremenom
zakorovljuju i zanemaruju. Naprotiv, travopolja u plodoredu pravilno
se njeguju i zato daju vece prinose od trajnih tratina. Stoga u Dan-
skoj nalazimo 25% oranica pod najintenzivnijim 2-go-
diSnjim travopoljima. Inakon decenija takva rada Iver-
zen tvrdi, da u Danskoj uopée ne postoji problem humusa.

I konatno, zbog klimatskih i prometnih prilika, a naro¢ito zbog
pretjerane specijalizacije kroz decenije, tlo je i u SAD iscrpljivano,
upropastavano, pa napuStano. Pred 50—60 godina nastala su osjet-
ljiva skretanja prema evropskim principima vezane proizvodnje,
narocito u sjevero-istotnom kukuruznom pojasu (corn-belt), pa su
prema Kénekampu postepeno poja¢avana travopolja u plodore--
dima po fazama ovako:

I 11 111 v
1. travopolje 1. travopolje 1. travopolje . 1. travopolje
2. kukuruz 2. travopolje 2. travopolje 2. travopolje
3. kukuruz 3. kukuruz 3. kukuruz 3. travopolje
4. kukuruz 4. kukuruz 4. zob 4. kukuruz
5. zob 5. zob : 5. zob
Indeks ¢uvanjatla:
— 40 0 + 25 + 40



Iz navedenoga izlazi, da se ne moZe pobiti ¢injenica, da ¢e za
'10-tak godina, zbog sve jate industrijalizacije naSe zemlje i podi-
zanja Zivotnog standarda,ikod nas poskupiti radna sna-
ga! Upravo zato drZzim, da mi o toj &injenici moramo jako
voditi ra¢una, kad organiziramo proizvodnju i
ishranu sto¢nog fonda na dugi rok!

Radi toga treba da krmna polja, medu ostalim oblicima proiz-
vodnje stone hrane, postanu dinami¢na karika u nastojanjima oko
povetanja te proizvodnje.

Kolegama, koji na moje napomene o Engleskoj, Danskoj i dru-
gim sjevernim zemljama redovno tvrde, da je tim zemljama lako u
njihovim klimatskim prilikama, ali da to kod nas ne ide, odgovaram,
da u SSSR-u postoje golema podruéja sa 300—500 mm oborina, pa
ipak rade s travama. Oni pak govore, da je lako raditi kod 500 i viSe
mm oborina, a da je situacija kod 300 mm teska, pa i u tim podrucji-
ma rade s travama.

Mi eto ne moZemo s prosjekom od 650 mm u I rajonu, a da o
zapadnim rajonima, gdje su znatno povoljnije klimatske prilike, i ne
govorim. Odatle izlazi, da mi ne znamo raditi s travopoljima, jer
ne poznamo dovoljno biologiju komponenata u smjesama. Jo§ ni
danas nemamo jedne stanice, koja bi temeljito obradi-
vala problematiku travnjastva u NRH, iako travopolja pokrivaju
50% poljoprivrednih povriina. Seljak tu problematiku uopce ne
pozna, pa nije ¢udo, da travnjake iskoriS¢uje na najprimitivniji na-
¢in, i zato je gospodarenje na njima do8lo u ¢éor-
sokak!

Krmna polja iziskuju malu radnu snagu, a veéi ulog za nabavu
sjemena, ograda i gnojiva u prvoj godini ko$ta 50—55.000 din po ha.
Naredne dvije godine taj se izdatak znatno smanjuje na neko 30.000
din, jer ostaje samo gnojenje i koSnja manjih povrSina. Krmno polje
pravilno zasijano i njegovano mora dati 500—600 q zelene mase
na ha. Odatle izlazi, da moZemo tijekom vegetacije ishra-
niti 4 grla uz proizvodnju od 3.500—4.500 kg mlije-
k a i dobivati oko 30 q sijena na ha. Bududi da stado tijekom vege-
tacije popase mladu tratinu5—6 puta, doseZe pro-
izvodnja 1.500—1.600 kg probav. surove bjelance-
vine i 7—8.000 kg Skrobnih vrijednosti na ha , kako
je nize pokazano. Ove ¢injenice utvrdene su i u drugim
zemljama, jer se sadrzina surovih proteina u pojedinim travama
krece ovako:

trava: mlada tratina %/ stara tratina o
‘macdji repak (Phleum pratense) . . . . . 26.2 4.0 (po Piperu SAD)
vlasulja livadna (Festuca pratensis) . . . 289 5.8 (po Stebler-Schreteru)
klup&asta o$trica (Dactylis glomerata) . . 24.3 6.2 (po Nisom-u)
vlasnja¢a livadna (Poa pratensis) . . . . 31.8 9.0 (po Witteu)

Prema tome mlade tratine imaju jako veliku hranjivu vrijednost,
koja prelazi vrijednost mnogih poznatih koncentriranih krmiva.
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REZULTATI NASIH PROIZVODNIH POKUSA

Gore navedeni podaci o proizvodnji pregonskih paSnjaka ba-
ziraju na_d&injenicama, jer sam sudjelovao u komisijama za pro-
izvodne pokuse na pregonskom pa$njaku u Suhopolju, a za silaZni
hibridni kukuruz na Fakultetskom dobru Maksimir. Kukuruz je
posuan po oz. grahorici 19. V. 1958. na udaljenost redova 70 X 28 cm.
i dao 559 q zelene mase na ha.

U zelenoj masi je bilo: U suhoj tvari je bilo:
klipova . . . v e NS 9040/ e T o ealu il bl Sed LR ST IR g
liséa i komusma st raE et O(): 6 % e AT e T U e T G A T s
stabljika s nis s She ha el e A P o S T AERSR R e e B | e

Iz gornje analize vidi se, da gotovo 50% suhe tvari sadrzavaju
klipovi, a stabljike i li§¢ée s komu$inama samo 52.5%, iako ¢&ine
71.6% od ukupne proizvodnje zelene mase. U tome jest prednost
rjedega sklopa, jer biljke nose valjane klipove, koji sadrZavaju
najviSe hraniva, o ¢emu je govora niZe.

Kemijska analiza mase je dala ove rezultate:¥)

probav. & .
e e e
0/o | bjelané A :
‘1 | 9% |
u klipovima R o e b R 47.5 2.9 40.6
uCIISET SkomUSINIEET o0 F L isade s 24.7 0.85 14.32
u stabljici . . 5 27.8 0.34 12.6
mlije¢no zreli klipovi Vagah su 12 IX usprosjelaus i sl s i 098 kg
skoro zreli klipovi su vagali 12. X. u prosjeku . . Liie .. 0.37 ke
stabljika u mlije¢noj zrelosti 12. IX. zajedno s kllpom vagala Je S5 1,09 ke
stabljika skoro zrelog kukuruza 12. X. zajedno s klipom vagala je . . 1.18 kg

Treba ista¢i, da je oko 90% Kklipova davno preslo voStanu
zrelost. I taj skoro zreli kukuruz, posijan po oz. grahorici, dao je
ovu proizvodnju:

probavlji.

| |
| {
| zelene | Skrobnih
i mase ’ ls)t;;}o;;e J vr}i{jed.
q 3 g
a | kg !
kukuruz naha & fi s 559 681 11.789
4=« oz, sgranopleas i eip v 1 226 519 , 2.305
zajednoznagha s o6 . .o . 785 1.200 14.094

Dakle, vrlo dobro razvijen kukuruz imade samo 1.22% pro-
bavljive surove bjelan¢evine. Ovo navodim zato, da

*) Rezultate svih analiza ustupio mi je Zavod za specijalnu proizvodnju
bilja Poljop. Sumarskog fakulteta u Zagrebu, pa mu na tom zahvaljujem.
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korigiram racun kolege ing. Antic¢a, koji za prinos od 10 vagona
zelene mase raéuna 14% probavljivih bjelantevina.
Pritom se poziva na Morisona i Obraceviéa. Na str. 699
ratuna u obroku svarljive proteine sa 1.49%, a vet na str.
701 u tabeli ra¢una sa 1.4% svarljivih bj elanc¢evin a, iako
Obracevie¢, za svarljivu bjelancevinu navodi samo 0.7%,
dakle 100% manje!

Morison za silazni kukuruz mlijecno zreli navodi 0.9% pro-
bavljivih bjelancevina; a za dobro dozreo 1.2%; Schreiber za
silazu kukuruznu u mlijetnoj srelosti navodi 0.9%, a u vostanoj
zrelosti 1%; Kellner Scheuner t, za mlije¢no zreli 09%, si-
lirani u trapu 0.4%, zeleni americki 0.3%, takav njemacki 0.8%;
Popov, za mlijetno i vostano zreli 1%; Gurevig, za srednji
0.7%, mlije¢no zreli 0.5%, izvan ternozjoma 0.5%, a za lesostepni
0.8% probavljive bjelancevine.

Analiza dobro razvijenog maksimirskog kukuruza utvrduje ove
¢injenice: Stabljike sudjeluju sa 419 ili 229 q zelene mase u ukup-
noj proizvodnji, a sadrzavaju samo 0.34% i 1i 77. kg probayv
surove bjelanéevine. LiSte i komusina sa 30.6% ili 171 q
zelene mase, sadrzava 085% ili 145 kg probavljive su-
rove bjelanéevine Prema tome 71.69 ili 400 q zelene mase
sadrzava samo 222 kg prob. surove bjelanéevine Na-
protiv 284% ili 159¢q razvijenih klipova sadrZava
29% ili 459 kg prob. sur. bjelantevinal

Stoga, ako u ratun kolege ing. Antica uvrstimo probavljivu
bjelancevinu sa 0.9—1%, kalkulacija se bitno mijenja, jer treba
njegovu svarljivu bjelancevinu smanjitiza 360—450 kg,
a ta koli¢ina predstavlja potrebu za jedno grlo. Ovo, treba naglasiti,
predstavlja jako veliku koli¢inu probavljive
bjelancevine, kad se tretira proizvodnja silaz-
nog kukuruza na povriini od 1 ha!

Usporedimo li sada proizvodnju na pregonskim pasnjacima u
Suhopolju i Novigradu na Dobri*) u sus$noj god. 1958. dobit ¢emo
ove rezultate:

zelene pg%‘;?‘:lgl' §krobnih

mase 2 vrijed.
q bjelan. Ke

= \ | kg

stara tratina gnojena dala je . . . 3225 899 4958

*¥) zasijana iznova na istom pasnjaku . . 488 1.453 8.028
slabija prirodna tratina u Novigradu . 510 1.342 6.824
dobra tratina na istom pasnjaku . . 595 1.611 i =8.113

*#) Tratinu zasijanog dijela preg. pasnjaka u Suhopolju ¢ini
iskljugivo engleski ljulj (Lolium perenne) sa 45—50% pokrovnosti,

*) Podatke za novigradski pasnjak ustupio je Zavod za spec. proiz. bilja
Poljoprivredno gumarskog fakulteta u Zagrebu, pa mu na tome zahvaljujem.
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jer 5 posijanih travnih vrsta u smjesi nije uopce isklijalo, jer je
sjeme bilo neklijavo. =

Zanimljivo je, da je ta tratina sa 50% pokrovnosti, u istim
uvjetima proizvodnje dala 165.5 q zelene mase vige po ha, nego
stara tratina plandista. Odavle izlazi, da kulturne tratine imaju u
prve dvije godine znatno intenzivniji porast od tratina plandista.
Nadalje, da su ostale trave u smjesi proklijale, dobili bi prinos u ovoj
susnoj godini 550—600 q zelene mase sa 1.500—1.600 kg prob. sur.
bjelan¢evine i oko 8.000 kg $krobnih vrijednosti na ha.

Gornje analize pokazuju nam instruktivno, da suhopoljska tra-
tina sadrzava 2.98%, a novigradska 2.71% probav. sur. bjelané¢evine.
‘Hranidbena vrijednost pase s dobrog pasnjaka ima probavljivost
oko 76% kao najbolja krepka krmiva i repa. Omjer Skrobne vri-
jednosti 1:4 prikladan za najbolje muzare i mladu stoku. Hranid-
bene tablice DLG navode: 1.9—23—2.7—29%, a Kirschi Wer-
ner do 3% probavljive bjelanéevine na odli¢nim pasnjacima.

Uvrstimo li sada po kolegi ing. Antiéu potrebu za grlo i pro-
izvodnju od 4.500 kg mlijeka sa 4% masti, dobit éemo ovu sliku:

|

|
krmnih [ probav.
[ jedinica ‘v bjelanc.
\ kg Q kg
|
na 1 ha kukuruz + oz grahorica . . hdbeerg 23.396 940
uzdrZana i proizvodna hrana za grlo i sl 3.900 400
1 ha podmiruje potrebu za Sfla e el 6 235
1 ha perg. pasnjaka prirodnog u Novigradu . . 13.467 1.226.5
uzdrZana i proizvodna hrana za Zrlo = P 3.900 S 400
1 ha podmiruje potrebu za Srda e 3.45 3.07

Iz gornjih podataka vidi se, da oz. grahorica + kukuruz pod-
miruje u probavljivoj bjelanéevini samo 2.35 grla x 4500 kg =
10.575 kg mlijeka na ha. Za daljnja tri grla podmiruje pak
Samo energeti¢ku hranjivu tvar, koja ne moze
Proizvesti ni kile mlijeka. Stoga treba kupiti svu po-
trebnu prob. bjelanéevinu za uzdrinu i proizvodnu hranu za 3.65
grla, Sto ¢ini 1.460 kg probavljive bjelanéevine, u 169 krmnoj
'smjesi to iznosi 9.125 kg smjese X 26 din — 237.250 din.

Prirodna tratina pregonskog pasnjaka u Novigradu na Dobri
dala je prob. bjelan¢evinu za proizvodnju 3.07 grla X 4.500 kg —
13.815 kg mlijeka.

Za obradu i njegu kukuruza, + oz. grahorice kako ¢emo niZze
‘pokazati, treba 120—140.000 din. Na Fakultetskom dobru Maksimir
potroSeno je oko 220.000 din.

Za krmno polje stoji obrada, sjeme i gnojidba u prvoj godini
90—55.000 din, a 2—ge i 3—¢e godine pada na oko 30.000 din. Pre-
‘ma tome trosi se na godinu prosjeéno oko 30—40.000 din.

Odbijemo li od te proizvodnje 500 kg mlijeka po kravi u suho-
-stajskom periodu, vidimo, da:
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kukuruz + oz. grahorica uz pokazanu nabavu bjelanéevina

proizvode 24.000 kg mlijeka X 20 din = . . .. . . 0. o0 480.000 din.
odbiv trotkove za hranu i obradbu sa . . . . . . . . . . 367.000 ,
brutto dobit od mlijeka . . . . . 113.000 din.
80%0 teladi. = 5 kom ~X 40 kg X150 din = . - s i e 130.0000 5,
7,2 vagona stajskog gnoja X 20.000 din. . . . . . . . . . . 144.000 ,,
brutto - dobit svega: . . . . . . 287.000 din.

Gdje su dakle ti veliki prihodi, koje pronalazi kolega? Nalazi
ih u razli¢itim cijenama stajskog gnoja, koji rat¢una sa 2—5 din po
kg. Medutim nakon dugih diskusija utvrdeno je, da se stajski gnoj
ratuna po koli¢ini biljnih hraniva, a po njihovoj cijeni u mineral-
nim gnojivima. Ukupnom iznosu doda se 25%, ako je svjez, a 15%
kad dozori. Po dana$njim cijenama vrijedi po tome 1q staj-
skog gnoja 126 dinara! Struéno udruZenje dobara zaokru-
7uje na 200 din., iako treba priznati, da je ta cijena prema stvarnoj
vrijednosti visoka.

Narod&ito istitemo, da jednogodidnje travopolje po
novijim istrazivanjima proizvodi toliko organ-
ske supstancije u tlu, koliko se dodaje sa 2 (dva)
vagona stajskog gnoja! Stoga krmno polje kroz 2—3 go-
dinemoraostaviti utlu znatno vi§e organske tvari
0Od 3 grla na ha ostaje na pasnjaku i u staji 80% gnoja, a to ¢ini
2.8 vagona + 2.2 vagona od organske supstancije krmnog polja = &
vagona. :

Na bazi gore iznesenog daje pasnjak brutto - produkt na ha:

od proizvedenog mlijeka 12.315 kg X 20 din . . . . . . . . 246.300 din.
odbivitroskove.za obradbu. o0l L st . 35.000 ,,

brutto - dobit od mlijeka: 211.300 din.

80%p teladi =2.5 kom X 40 Kg X 150/din S mici s i Lo 15.000: ;,
5:vagona gnoja ><20.000. din = 0. n s 100.000 ,,
brutto dobit ukupno: . . . 326.300 din.

Iz gornjih podataka vidimo, da je ishrana na pasnjaku ili krm-
nom polju od 3 grla. racionalnija i brutto-dobit po
ha veéa za 39.300 din. od ishrane 6 grla u staji na
ha, a sa mnogo manje potroSka radne snage i
sredstava. Ovo je vrlo vazna &njenica, o kojoj treba voditi
racuna. :

Kako ée se kod nas po svoj prilici zadrzati kombinirani tip
goveda meso-mlijeko, ne ¢e biti problem ishraniti 4 takva grla na
ha za proizvodnju od 3.500—4.000 kg mlijeka, pa ¢e i brutto-produkt
biti veéi, a rezultati rada povoljniji. O tome ée biti govora niZe.

(nastavit ¢e se)
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