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Nitko ne moze ne odati priznanje povijesnim istrazivanjima koja poput drugih zau-
zimaju svoje mjesto u znanstvenim kretanjima nasega vremena. Marljivo se radi na
povijesnim otkri¢ima, stara uvjerenja iznova se proucavaju, a rezultati se predstavljaju
na odgovarajuci nacin. No, ako zahtijevamo znanstveni raison d“étre za takva istrazivanja,
ako zelimo znati njihov odnos s drugim oblicima ljudskog znanja te temeljni razlog
za$to idu tokom kojim idu, onda ona nisu u stanju dati zadovoljavajuéi odgovor.

Nije stvar u tome da sama sebi ne postavljaju takva pitanja ili da su nekom-
petentna rijesiti ih. Tu i tamo bilo je takvih pokusaja i rjeSenja su se ponekad nudila
unutar samog kruga povijesnih istrazivanja, a ponekad su bila posudena od ostalih
nauka. Po nekima je povijesti svijeta dodijeljeno mjesto u Enciklopediji filozofije. Pisci
razli¢itih afiniteta, skepti¢ni oko logi¢nih potreba, ali jos viSe sigurni u to, predlazu
nam da razvijemo povijest na osnovu materijalnih uvjeta, na osnovu podataka koji se
nalaze u statistici. Drugi pak, a samo se izrazavaju u obliku teorije sto ljudi bez broja
misle ili su mislili, ispituju samo postojanje tzv. ,povijesti”. ,Narodi postoje samo u
apstraktnom; individualci su prava stvar. Povijest svijeta je izri¢ito konfiguracija nastala
pukom slucajnoséu, lisena metafizickog znacaja.“ ,Negdje drugdje, pobozna revnost

— pobozna, naravno vise u svojoj pojavi nego u stvarnosti — inzistira na zamjeni ¢udo-
tvornih djela Bozje moéi pod njegovim neistrazivim dekretom za prirodno-uzro¢nu
vezu izmedu ljudskih bi¢a, doktrinu koja ima tu prednost da barem kako se kaze, nema
daljnju obvezu prema razumijevanju”.

Unutar sfere povijesnih istrazivanja, pa ¢ak i onih ranijih s kraja 18. stoljeca,
skola u Géttingenu toga vremena bavila se tim opéenitim pitanjima, a njima se uvijek
iznova bavilo sve od toga vremena. Pisci su naumili pokazati da je povijest ,u biti
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politicka povijest” te da se mnoge vrste osnovnih, pomo¢nih i drugih znanosti koje
pripadaju nasem odsjeku grupiraju oko te jezgre. Tada je bit povijesti prepoznata
kao dosljednost u metodi te okarakterizirana kao ,kritika izvora“, kao isticanje ,Ciste
Cinjenice”. Drugi su jasnu zadacéu nasSe znanosti pronasli u umjetnickom prikazu, u
radu ,povijesnog umjetnika“ koji se cak slavi kao najveéi povjesnicar naseg vremena,
anjegov prikaz je najblizi ljubavnim romanima Sir Waltera Scotta.

Povijesni je smisao preaktivan u ljudskoj prirodi da ga se ne prisili da rano
pronade svoj izraz u odgovaraju¢im oblicima i to tamo gdje su prilike povoljne. Upravo
je ovaj prirodni takt onaj koji ukazuje na nacin i daje oblik nasim istrazivanjima, cakiu
sadasnje vrijeme. No, ovime teznje znanosti ne mogu biti zadovoljene. Ona mora sebi
jasno postaviti ciljeve, odrediti sredstva, svoje temelje. Samo tako moze samu sebe
uzdignuti na visinu svog zadatka. Samo tako, da upotrijebim Baconove izraze, moze
staviti na stranu predrasude koje sada vladaju njezinom procedurom, idole kazalista,
plemena, foruma i spilje za Cije su odrzavanje sada zasluzni mo¢ni interesi kao sto
su nekada to bili interesi u prilog astrologije i parnica protiv vjestica te vjerovanja u
pobozno i bezbozno ¢arobnjastvo. Osvjescujudi se na taj nacin, povijest ¢e ucvrstiti
svoje pravosude nad neusporedivo $irim podrucjem ljudskih interesa, nego $to bibilo
vjerojatno ili moguce da to u¢ini znanost.

Svaki ¢e poucavatelj koji mora uvesti mladez u istrazivanje osjecati, kao $to
samija osjecao, potrebu za stvaranjem jasnih koncepcija koje se vezu uz nasu znanost
injezine probleme, iako ¢e drugi otkriti kako ju zadovoljiti na drugaciji nac¢in. Mene
su na ovakva istrazivanja potaknula posebice ona pitanja koja se obi¢no prenose jer
u nasem svakodnevnom iskustvu ona se Cine kao da su rijeSena prije dugo vremena.

Danas$njii sutrasnji politicki dogadaji pripadaju proslosti. Poslovne transakcije
danasnyjice, ako su dovoljno vazne, zauzimaju polozaj nakon jedne generacije kao dio
povijesti. Kako to da ovi puki poslovi postaju povijest? Koji kriterij se mora koristiti
kako bi se utvrdilo postaju li povijest ili ne? Trgovacki ugovor koji se danas zakljucuje
izmedu privatnih stranki — jesu li potrebne tisuce godina kako bi se on pretvorio u
povijesni dokument?

Svatko proglasava povijest kao vazno sredstvo kulture, a povijest je svakako
ivazan element u obrazovanju danasnjice. No, zasto je tome tako? U kojem obliku?
Zar nije povijest ucinila isto Grcima u Periklovo doba? Sigurno je da je oblik tada bio
drugaciji — vjerojatno je to bio oblik Homerovih pjesama. Kako su nacionalne pjesme
za Grke i Nijemce u vrijeme vladavine Hohenstaufovaca mogle imati obrazovnu vri-
jednost povijesnog poucavanja?

Promatranje sadasnjice uci nas da se svaka ¢injenica s drugacijeg gledista
razumije drukdije, da se opisuje i povezuje s ostalima, da svaka transakcija u privatnom,
kao iujavnom zivotu dobiva razne vrste objasnjenja. Covjeku koji oprezno procjenjuje
bit ¢e tesko iz obilja izraza razabrati tako razli¢itu, cak i umjereno sigurnu i trajnu sliku
onoga $to je u¢injeno i onoga $to je bila namjera. Hoce li se ispravna procjena moci
pronadi iz te uskoro osiromasene mase materijala nakon sto godina? Vodi li kritika
izvora icemu drugomu osim reprodukciji stavova koji su se nekad zauzimali? Vodi li
ka ,Cistoj Cinjenici“?

Ako su takva pitanja moguca na temu o ,,objektivnom” sadrzaju povijesti, $to
onda postaje povijesna istina? Moze li povijest biti okarakterizirana istinom bez da
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bude to¢na? Jesu li u pravu oni koji govore o povijesti opéenito kao da se radi o utana-
Cenoj pri¢i? Odredeni prirodni osjecaj, kao i nesumnjiva i skladna procjena svih doba,
kaze nam da tome nije tako, da u ljudskim stvarima postoji jedinstvo, istina i mo¢ koja
$toje vecaimisterioznija, to viSe potice razum da pronikne u nju i da se upozna s njome.

Upravo se ovdje pojavljuje drugi popis pitanja i to onih koja se ticu odnosa
izmedu te snage u povijesti i samog pojedinca, njegovog polozaja izmedu toga i
moralnih snaga koje ga vode i dovode do samorealizacije i njegovih najvisih duznosti.
To su razmatranja koja vode daleko izvan neposrednog podrucja naseg istrazivanja
uvjeravajuci nas da problem koji su prezentirali mora biti istrazen samo u svojim
najopcenitijim poveznicama. Bi li se netko usudio poduzeti takvo istrazivanje samo
s krugom informacija i postignué¢ima koja proizlaze iz povijesnih istrazivanja? Bi li
takva istrazivanja mogla pretpostaviti, kao $to su to istrazivanja prirode ucinila sa
sjajnim rezultatima, da ¢e same sebi stvoriti temelje? Jednaje stvar bilajasna — ako se
povjesnicar sa svojom pukom povijesnom spoznajom onoga $to su iscrpile filozofija,
teologija, promatranje prirode itd. uhvati tih teskih problema, onda on ne smije biti
sklon spekuliranju, ve¢ se na svoj empirijski na¢in mora nastaviti kretati od jednostavne
isolidne baze onoga sto je u¢injeno i otkriveno.

Uistrazivanjima Wilhelma von Humboldta otkrio sam misao koja je, kako sam
vjerovao, otvorila put nekakvom rjesenju ovih problema. On je ¢ini mi se Bacon za
povijesne znanosti. Ne mozemo govoriti o Humboldtovom filozofskom sustavu, ve¢
o0 onome $to drevni izraz pripisuje najveéim povjesnicarima, a to je ,politicko razu-
mijevanje i mo¢ interpretacije’, nesto $to je on posjedovao u znac¢ajnoj mjeri. Njegovo
promisljanje, njegova istrazivanja i njegovo znanje o svijetu koje je stekao tijekom
svoga aktivnog zivota, doveli su ga do onog pogleda na svijet koji svoje teziste ima u
jako itemeljito kultiviranom smislu za eti¢no. Bududi da je zacrtao prakti¢naiidealna
djela ljudske rase, posebice jezika, odjednom se upoznao s duhovnom i senzualnom
prirodom rase kao i sa stalno kreativnom snagom koja kako ljudi uzajamno daju i pri-
maju pripada izrazu te prirode. Bududi da su priroda i snaga dvaju elemenata u kojima
moralni svijet proizvodi sva, tzv. novija elektri¢na strujanja u sve novijim polarizacijama,
one pokrecu se tako Sto stvaraju oblike, a oblike stvaraju tako $to se kre¢u.

Cinilo mi se mogu¢im da pomoéu ovih misli dublje prodrem u pitanje nase
znanosti, objasnim njezine probleme i proceduru i da iz istinske spoznaje njezine
prirode na opceniti nacin razvijem njezin pravi oblik.

U odlomcima koji slijede nastojao sam to uéiniti. Oni su proizasli iz predavanja
koje sam odrzao o Enciklopediji i o Metodologiji Povijesti. Moj je cilj u ovom Pregledu
bio pruziti opceniti pregled cijelog predmeta i ukazati na pojedinosti uocene do sada
jer mi se ¢inilo nuznim razjasniti smisao i poveznicu.
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UVOD
1. — POVIJEST

Priroda i povijest najsire su koncepcije kroz koje ljudski um razumije svijet fenomena.
A kako bi ih razumio, ljudski um pokusava proniknuti u vrijeme i prostor, i to na nacin

da sam za sebe analizira nemirno kretanje promjenjivih fenomena.

Objektivno fenomeni se ne razlikuju u odnosu na vrijeme i prostor. Nase je shvacanje

ono $to ih razlikuje, i to prema tome odnose li se vie na vrijeme ili prostor. Koncepcije

vremena i prostora postaju sve odredenije i sadrzajnije u onoj mjeri u kojoj se percipira,
istrazuje i razumije istodobni karakter onoga $to jest i sukcesivni karakter onoga sto

je postalo.

Nemirno kretanje u svijetu fenomena potice nas da shvatimo stvari kao da suu stalnom

razvoju. Ta tranzicija podrazumijeva da se neki fenomeni ¢ini se periodi¢no ponavljaju,
aneki pak pridonose tom ponavljanju i to napredovanjem, dodavanjem, neprestanim

rastom tako da sustav stalno stvara, tzv. ,doprinos samome sebi“, U tim fenomenima

u kojima otkrivamo napredak takve vrste preuzimamo sukcesivni karakter, odnosno

element vremena kao odlucujuceg ¢cimbenika. Takve fenomene shva¢amo i oni zajedno

Cine Povijest.

Cini se da samo ono $to se ti¢e ¢ovjeka sudjeluje u ovom neprestanom kretanju prema

gore i prema naprijed, a takvo kretanje se ljudskom oku ¢ini kao bit i posao. Ansambl

ovog nemirnog napretka prema gore je moralni svijet. Samo u njemu izraz ,Povijest”
nalazi punu primjenu.

Povijesna je znanost rezultat empirijske percepcije, iskustva i istrazivanja. Sve empi-
rijsko znanje ovisi o ,,specifi¢noj energiji“ osjetilnih zivaca ¢ijim podrazivanjem um ne

prima ,slike", ve¢ znakove stvari bez njih, znakove koje je taj podrazaj prenio do uma. Na
taj nacin um za sebe razvija sustav znakova u kojem mu se predstavljaju odgovarajuce

vanjske stvari, konstituirajudi svijet ideja. Pomocu njih um koji stalno ispravlja, razvija
i stvara vlastiti svijet, posjeduje vanjski svijet i to u onoj mjeri u kojoj ga moze i mora

posjedovati da bi ga mogao razumjeti te pomocu znanja, volje i formativne moéi njime

i ovladati.

Sva empirijska istrazivanja rukovode se prema podacima na koje su usmjerena, a

mogu se usmjeriti samo na one podatke koji suim odmah dostupni i podlozni spoznaji
pomocu osjetila. Podaci za povijesna istrazivanja nisu stvari iz proslosti jer takve su

stvari nestale, ve¢ stvari koje su jo$ uvijek tu i tamo prisutne, bilo u obliku sje¢anja

onoga $to je ucinjeno, bilo ostataka stvari koje su postojale i dogadaja koji su se

odigrali.

Svaki je trenutak u sadasnjosti onaj koji je do$ao. Onaj trenutak koji je bio i na¢in na

koji je dosao — takvi su nestali. Ipak, njegov prosli karakter jos je uvijek prisutan u

njemu, no samo teoretski kao izblijjedjeli tragovi i potisnute zrake. Bez obzira na znanje,
oni kao da nisu postojali. Samo pronicljiva vizija i uvid u istrazivanje moze ih vratiti

u novi zivot i tako ponovno osvijetliti praznu tminu proslosti. Ono $to postaje jasno

nisu prosli dogadaji kao proslost. Oni viSe ne postoje. Velik dio tih proslih dogadaja

jo$ uvijek prebiva sada i ovdje. Ti oZivljeni tragovi proslih stvari postoje umjesto svojih

originala, mentalno konstituirajuéi ,sadasnjost” tih originala.
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Konacni um posjeduje samo ono sada i ono ovdje. Sam za sebe povecava tu, siro-
mastvom pogodenu, ogranicenost svog postojanja, napreduje pomocu volje i svojih
nadanja, nazaduje kroz punocu svojih sje¢anja. Stoga, povezujuéi u sebi i buduénost
i proslost, posjeduje iskustvo analogno vje¢nosti. Um rasvjetljava svoju sadasnjost
vizijom i znanjem o proslim dogadajima koji jo$ nemaju zalihu postojanja i trajanja
u samom umu. ,Sje¢anje, majka svih muza koja oblikuje sve stvari” stvara za njega
oblike i materijale za svijet koji u najistinitijem smislu pripada umu.

Postoje jedino tragovi koje je Covjek ostavio, samo ono §to su ljudska ruka i um dota-
knuli, oblikovali, obiljezili, a koji se zbog toga iznova pojavljuju pred nama. Buduéi
da Covjek nastavlja popravljati otiske i stvarati formu i red, u svakom takvom iskazu
kojeg ljudsko bice izrekne jest izraz individualne prirode, njegovog ,Ja“. Kakvi god
ostaci takvih ljudskih izraza i otisaka uopce bili ili gdje god oni postojali, oni nam
nesto govore i mozemo ih razumjeti.

I1. — POVIJESNA METODA

Metoda povijesnog istrazivanja odredena je morfoloskim karakterom svog materijala.
Bit povijesne metode jest razumijevanje pomocu istrazivanja.

Mogucnost takvog razumijevanja proizlazi iz srodstva nase prirode s onim izrazima

koji se nalaze pred nama kao povijesni materijal. Daljnji uvjet ove mogucnosti jest

Cinjenica da ljudska priroda, istodobno senzualna i duhovna, navjestava svaki od

svojih unutarnjih procesa u nekom obliku koji osjetila mogu shvatiti, ona odrazava

te unutarnje procese u svakom izrazu. Nakon $to bude shvacen, izraz se projicira u

unutarnje iskustvo onoga koji opaza te evocira isti unutarnji proces. Stoga, nakon §to

¢ujemo krik boli osje¢amo bol onoga koji to uzvikuje. Zivotinje, biljke i stvari neor-
ganskog svijeta razumijemo samo djelomic¢no, samo na odredeni nacin, u odredenim

odnosimaito onima u kojima se ¢ini da te stvari odgovaraju kategorijama naseg raz-
misljanja. Te stvari nemaju za nas individualno, barem ne osobno postojanje. Koliko

god ih se zelimo dokopati i razumjeti samo u navedenim odnosima, ne ustru¢avamo

se omalovazavati ih, ras¢laniti i unistiti, koristiti ih i konzumirati. S druge strane, s

ljudskim bi¢ima, ljudskim izrazima i djelima imamo i osje¢camo da imamo, bitnu

srodnost i reciprocitet prirode: svako je ,ja“ sadrzano u sebi, no svatko u svom izrazu

otkriva sebe svima ostalima.

Individualni izraz smatra se jednostavnim navjeStavanjem unutarnje prirode, uklju-
¢ujuci mogucénost zakljucivanja unatrag prema toj unutarnjoj prirodi. Ta unutarnja

priroda nudedi taj izraz u obliku uzorka, shvaca se kao sredisnja sila, po sebijedinstvena

ijednaka. Onaipak najavljuje svoju prirodu tim jednim glasom kao i u svakom od svojih

vanjskih nastojanjaiizraza. Pojedinac se shvaca u cjelini, a cjelina iz pojedinca. Osoba

koja razumije jer je poput onoga kojeg mora razumjeti, ,,Ja“ cjelina po sebi popunjava

za sebe drugu cjelinu iz individualnog izraza te individualni izraz iz druge cjeline.
Proces razumijevanja je koliko istinski sintetic¢an, toliko analiti¢an te koliko istinski

induktivan, toliko deduktivan.

Cin sposobnosti razumijevanja moramo razlikovati od logi¢nog mehanizma procesa

razumijevanja. Taj se ¢in ostvaruje, pod gore objasnjenim uvjetima, u neposrednoj

intuiciji u kojoj se dusa kreativno stapa s dusom poput zaceca pri spolnom odnosu.
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. Ljudsko je bice u svojoj esencijalnoj prirodi cjelina u sebi, ali takav karakter ostvaruje

samo kroz razumijevanje drugih tako $to ga oni razumiju u moralnim partnerstvima

obitelji, ljudi, drzave, religije itd. Pojedinac je samo relativno cjelina. On razumije

injega se razumije samo kao primjerak i izraz partnerstva ¢iji je ¢lan i u ¢ijoj srzi i

razvoju sudjeluje, tako $to biva izraz te srzi i razvoja. Kombinacija utjecaja vremena,
ljudi, drzava i religija samo je vrsta izraza apsolutne cjeline ¢iju realnost instin-
ktivno nagadamo i u koju vjerujemo jer dolazi ispred nas u nasem , cogito ergo sum”,
odnosno kao sigurnost naseg vlastitog bivanja i kao najmanje dvojbena ¢injenica

koju znamo.

. Neto¢na alternativa izmedu materijalistickogiidealistickog pogleda na svijet uskladuje

se u povijesnom pogledu, odnosno u onome pogledu prema kojem nas moralni svijet
vodi; bududi da srz moralnog svijeta lezi u ¢injenici da se u njemu svakog trenutka
kontrast o kojem govorimo dovodi u sklad radi vlastite obnove, odnosno obnavlja se
radi vlastitog sklada.

. Prema objektima i prema prirodi ljudskom misljenja, moguce su tri znanstvene metode:

spekulativna (filozofski ili teologki), fizicka i povijesna. Njihova bit je otkriti, objasniti
i razumjeti. Otuda dolazi i stari kanon ovih znanosti: Logike, Fizike, Etike koje ne
predstavljaju tri puta prema jednom cilju, ve¢ tri stranice prizme kroz koje ljudsko oko,
ako zeli moze u $arenom odrazu uhvatiti tracak koji nagovjestava vjecno svjetlo, a ¢iji
direktni sjaj nece modi podnijeti.

Moralni je svijet onaj koji neprestano pokre¢u mnogi zavrSeci pa i krajnji zavrSetak
koji ukonacnici instinktivno pretpostavljamo i vjerujemo u stanju nemirnog razvoja i
unutarnjeg postignucairasta ,neprestano kako se ¢ovjek ovjekovjecuje”. S obzirom na
sukcesivni karakter njegova djelovanja, moralni svijet nam se predstavlja kao Povijest.
Sa svakim daljnjim korakom u tom razvoju i rastu povijesno shvacanje postaje Sire i
dublje, odnosno bolje se razumije Povijest, a i sama Povijest bolje razumije. Znanje
Povijesti je sama Povijest. Ako se neumorno radi, ne mogu se ne produbiti svoja
istrazivanja i proSiriti svoji vidici. Istina povijesnih stvari sadrzana je u moralnim
snagama, isto kao $to je istina prirodnih stvari sadrzana u prirodnim ,.zakonima®,
bilo mehanickim, fizickim ili kemijskim. Povijesne stvari predstavljaju neprestano
ostvarenje tih moralnih snaga. Razmisljati povijesno znaci vidjeti njihovu istinu u
stvarnosti koja proizlazi iz te moralne energije.

ITII. — PROBLEM OVOGA PREGLEDA

Ovaj Historik ili rasprava o nacelima Povijesti nije enciklopedija povijesnih znanosti,
ili filozofija, ili teologija povijesti, ili fizika povijesnog svijeta, a najmanje je disciplina
za umjetnicko skladanje povijesti. Ona mora postaviti vlastiti problem koji ¢e postati
organom povijesnog promisljanja i istrazivanja.

Pretresajte povijest ovoga problema od Tukidida i Polibija do Jeana Bodina i Lessinga.
Srz pitanja je u Uvodu o kawi, jeziku Wilhelma von Humboldta. Pogledajte i Gervinova
Nacela povijesti (Historik), Comteovu Pozitivnu filozofiju, Schaffleovu Strukturu i Zivot
drustvenog tijela, itd.

»Historik“ obuhvaca tri doktrine: metodu povijesnog istrazivanja, sustav pripadanja
predmetu koji se povijesno istrazuje i sustavno prezentiranje povijesnih rezultata.
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DOKTRINA METODE

§19. Povijesno istrazivanje pretpostavlja razmisljanje daje ¢akisadrzaj nasega ,Ja“ posredo-
vani sadrzaj, odnosno onaj sadrzaj koji je nastao kao povijesni rezultat (§ 12.). Priznato
sredstvo tog posredovanja jest sjecanje. Nase je znanje isprva nesto $to je primljeno,
nesto $to je preneseno na nas, nesto $to je nase, no ipak kao da nije nase. Dugacakje put
do trenutka kada se osjecamo slobodno s tim znanjem i kada slobodno mozemo njime
vladati. Iz cjeline onoga $to tako posjedujemo u potpunosti i iz naseg uvazavanja tog
sadrzaja kao nasega i naseg priznanja samih sebe u njemu, u nama se rada nova ideja
toga znanja kao cjeline, svakog njegovog dijela i svakog odredenog elementa u njemu.
Ta se ideja u nama pojavljuje automatski. Tu je poput Cinjenice. No, je li istina stvarno
onakva kakvom je ova ideja nama predstavlja? Da bismo bili sigurni u njezinu valjanost
moramo razmi$ljati o nacinu na koji potjece od nas, moramo istraziti kombinaciju
sredstava pomocu kojih dolazimo do nje, moramo ju testirati, pojasniti, dokazati.

I. — OTKRICE

§ 20. Polazna tocka uistrazivanjujest povijesno propitivanje. Otkrice nas stavlja u vlasnistvo

nad materijalima za povijesni rad. To je rudarska umjetnost, nalazenje i rasvjetljavanje
»podzemnog rada‘.

§21. Povijesnije materijal dijelom ono $to je odmah prisutno, dolazi iz vremena koje zelimo
razumjeti (Ostaci), dijelom bilo kakva ideja koju su ljudska bi¢a dobila iz tih viemena i
prenijela je kako bi ostala zapaméena (Izvori), a dijelom su stvari u kojima su oba ova
oblika materijala kombinirana (Spomenici).

§22. Uizobilju povijesnih Ostataka mogu se razlikovati:

(a) djela ¢iji oblik zahvaljujemo ljudskom djelovanju (umjetnickom, tehnic¢kom itd.),
kao $to su ceste, Cestice izravnanog terena i sl.

(b) uvjeti koji ¢ine ono o ¢emu smo govorili kao o ,,moralnim partnerstvima®, odnosno
obicajima i uporabama, zakonima, politickim i crkvenim uredbama i sl.

(c) sve ono $to izrazava misli, elemente znanja ili intelektualne procese bilo kakve vrste,
kao filozofemi knjizevnosti, mitoloska vjerovanja i povijesna djela kao proizvodi svog
vremena

(d) papiri koji se odnose na posao, kao $to su korespondencija, poslovni ra¢uni, arhivi
svih podrudja i ostale stvari slicne prirode

§23. Ostaci, pri ¢jjem je stvaranju svrha sluzenja sje¢anju suradivala s ostalim svrhama, kao
$to su ornamenti, prakti¢na korisnost itd., jesu Spomenici. Oni uklju¢uju dokumente,
koji potvrduju buduéim narastajimakada je djelo dovrSeno, kao i sve vrste umjetnickih
djela, natpisa, medalja, a donekle i kovanice. Na kraju dolazi bilo koja vrsta oznacavanja
pomocu spomenika, ¢ak i kameni spomenik te beznacajne stvari poput titula, oruzja
iimena.

§ 24. Ulzvore spadaju prosli dogadaji onako kako ih ljudsko shvacanje percipira, oblikuje i
prosljeduje sluzbi sje¢anja. Svako prisjecanje na proslost, dok god nije odredeno izvana
kao u stihovima, u svetim formulama ili pisanim kompozicijama bilo koje vrste, dio
je zivota i transformacije kruga ideja koje pripadaju onima koji ih gaje. To potvrduje
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i tradicija u Rimskoj Crkvi. Vjerodostojnost usmene tradicije samo je kvantitativno

drugacija od pismene. Nasi Izvori mogu shvacati predmet, ili na pretezno subjektivan

nacin, ili $to je moguce vise u skladu s ¢injenicama, tj. ,pragmati¢no®. U subjektivni

poredak djelomi¢no spadaju oni [zvori koji predstavljaju pogled zamagljen preobiljem

maste ili osjecaja, kao $to su primjerice legende i povijesna lirika te djelomic¢no i oni

koji koriste povijesnu ¢injenicu samo kao materijal za razmatranje i argumente razlicite

prirode, kao $to su govori na sudu, u parlamentu i dokumenti koji se odnose na javni

zakon itd.

Proroci, Dante, Aristofan i drugi, takoder ilustriraju Izvore takve vrste. Unutar ,pragma-
ti¢nog” poretka Izvora mozemo razlikovati one koji uglavnom pruzaju samo izolirane

Cinjenice od onih koji vise klasificiraju. Znacenje ¢e nasih izvora pored te razlike pomoéi

utvrditi i cilj kojim su se percipirale Cinjenice. Percipiranje ¢e oCito varirati s obzirom

na to je li namijenjeno kao pomo¢ autorovom vlastitom sje¢anju ili drugima, jednoj

osobi ili nekolicini, ili svim suvremenicima, ili buduéim narastajima, je li namijenjeno

poucavanju, zabavi ili u poslovne svrhe. Takozvani ,Izvedeni Izvori“ gledista su drugih

ljudskih gledista.

Te Ce tri vrste materijala varirati s obzirom na relativnu vrijednost te prema svrsi u

koju ée ih istraZivac upotrijebiti. Cak ée mu i najbolji materijali dati samo polarizirano

svjetlo. Upotrebom onoga $to smo nazvali Ostaci, istrazivac¢ bi mogao s potpunom

sigurno$éu prodrijeti u manje vrijedne podatke, ¢ak i u najmanje vazne. Sto je veéi

njegov vidokrug u nastojanju da pronikne u te dubine, to ¢e viSe modéi izadi iz njih.
Medutim, podaci ove kategorije oblikuju samo slucajne i rasprSene fragmente. Zbog

prirode svojih materijala, empirijsko istrazivanje povijesti moze pro¢i bez velike pomo¢i

koju odgovarajuée istrazivanje u fizickom svijetu posjeduje u obliku promatranja i

eksperimentiranja. Unatoc tome, Cinjenica je da u moralnom svijetu sve vrste ekspe-
rimenata jo$ uvijek, i pod detaljnim promatranjem, ¢ine i kompenziraju povijesno

istrazivanje kroz oslobadanje od svog nepoznatog ,x-a“ pomocu analogije.

Povijesno Istrazivanje rezultira nagim utvrdivanjem koje Ostatke, Spomenike i [zvore

treba promicati kao ,odgovor”. Upravo je nacin povijesnog ,istrazivanja“ onaj koji ¢e

prosiriti 1 dovr$iti povijesni materijal, posebice: (a) traganjem i otkriéem te naga-
danjem; (b) kombiniranjem kojim se, tako da se stvari stavljaju na pravo mjesto, u

povijesni materijal pretvara ono $to se ini da nije, primjerice A. Kirschoffova Povijest

grékog alfabeta; (c) analogijom koja rasvjetljava stvari kroz sli¢nosti rezultata pod sli¢-
nim uvjetima; (d) hipotezom, tj. potvrdom koja predstavlja dokaz doti¢nog dogadaja.
Posljednje bi se moglo ilustrirati poravnatim parcelama antickih njemackih sela kao

izraz poretka u primitivnoj zajednici.

,Otkrice", kao i svaki dio Povijesne Metode koji se tek mora nazvati imenom, pret-
postavlja neprestanu suradnju drugih. Za svakog od njih, sve povijesno znanje i sve

ostalo znanje vezano uz to, bez obzira na to je li filolosko ili ono koje se odnosina opce

Cinjenice, sluzi kao pomoc¢na znanost.

II. — KRITIKA

Kritika ne trazi ,egzaktnu povijesnu ¢injenicu‘. Za svaku, tzv. povijesnu Cinjenicu,
osim sredstava koja vode tome i veza, uvjeta i svrhe koje su istodobno bile aktivne, tu
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suidjela volje onih koji pomazu i sprecavaju te djela volje koja su kao takva nestalau
vremenu kojem su pripadala i koja se nalaze pred nama ili u ostacima suvremenih ili
srodnih transformacija i pojava ili su obznanjena u pogledima ili sje¢anjima ljudi.
Zadaca je Kritike da utvrdi kako se materijal koji je jo$ uvijek ispred nas odnosi na
djela volje kojima svjedoci. Oblici kritike odredeni su odnosom koji materijali, koje
istrazujemo, imaju prema onim djelima volje koja su mu dali oblik.

. (a) Moramo istrazitije li materijal zapravo ono $to se misli da jest ili se pretvara da jest.

Odgovor na to pitanje dala je ,kritika njegove autenti¢nosti”. Dokaz neautenti¢nosti
je potpun kada se dokaze vrijeme, podrijetlo ili cilj krivotvorenja. Stvar koja se dokaze
neautenti¢cnom moze posluziti u nekom drugom obliku kao vazan povijesni materijal.
Jedna primjena kritike autenticnosti u vezi s danim odsjekom jest Diplomatika. Posao
te grane jest testiranje autenti¢nosti zapisa i ostalih pisanih djela na osnovu vanjskih
znakova, §to je u suprotnosti s tzv. ,viSom kritikom®.

(b) Takoder, moramo istraziti je i materijal zadrzao izvorni i toboznji karakter ili,
ako nije koje promjene su se u njemu morale dogoditi, a koje moramo izostaviti iz
prikaza. Na ovo je pitanje odgovoreno u ,kritici ranijih i kasnijih oblika“, poznatima
kao , dijakriticka procedura“. Ova procedura obic¢no rezultira isticanjem, tzv. ,razvoja“
od prvog oblika do oblika koji se nalazi ispred nas. U takvoj se demonstraciji odvojeni
dijelovi medusobno objasnjavaju i potvrduju (Ferdinand Christian Baur).

(c) Nadalje, moramo istraziti je li materijal, pod uvjetima svog podrijetla, ukljucivao
ili je mogao ukljucivati sve ono $to jest ili $to se nudi da ga se gleda kao voucher; ili
nije morao odmah u tom vremenu i na tom mjestu ili mozda nikada nije niti kanio
biti samo djelomicno, relativno i na odreden nacin tocan. Odgovor na to pitanje lezi
u ,kritici to¢nosti ili valjanosti,

Taj oblik kritike mora pitati sljedece:

(1) je li s obzirom na ljudsko iskustvo ta ¢injenica sama po sebi moguca,

(2) je li moguca s obzirom na navodne uvjete i okolnosti.

U oba slucaja kritika mjeri, s obzirom na predmete i dogadaje koji su u pitanju, samo
glediste koje je dano, kao i to¢nost takvog gledista.

(3) jeli prepoznatljiva bilo kakva zamagljenost slika u motivima, ciljevima ili osobnim
odnosima autora prikaza,

(4) je linetocnost bila neizbjezna kroz nedostatnost sredstava za opazanje i stvaranje
misljenja.

U slu¢ajevima (3) i (4) kritika mjeri glediste do kojegje doslo, a ujedno mjeri i to¢nost
tog gledista i to u svjetlu procesa i sredstava pomocu kojih je do njega doslo.
Primjena kritike toCnosti na Izvore, tehnicki se naziva kritikom Izvora. Ako to shva-
¢amo samo u smislu isticanja da je jedan autor iskoristio drugoga, onda je to samo
povremeno sredstvo, jedno medu ostalima ¢iji je posao biti prisutno ili pripremiti
prikaz to¢nosti ili neto¢nosti.

Kritika Izvora razlikuje:

(1) ono $to je dani izvorni dokument shvatio, iznova stvorio i sada predstavlja kao
dogadaje, transakcije, izvorne rijeci i ranije izvore,

(2) kakav je opéi kolorit izvorni dokument primio iz kruga ideja koje prevladavaju u
vremenu i prostoru njegova nastanka, primjerice ,demonoloski“ kolorit 15. stoljeca
ili dosada, kao primjerice epigoni koji karakteriziraju Aleksandrijski period,
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(3) individualni stav koji autor ima na temelju svoje kulture, svog karaktera, nekih

posebnih tendencija i sl.

Primitivni ,Izvor” ne sastoji se u pustom labirintu od suvremenih misljenja, prikaza,
izvjestaja. To je samo atmosferski proces jacanja i taloZenja pare na dnevnoj bazi od

koje se istinski Izvori ili vrela ponovno pune. Kao pravilo, najranije povijesno djelo

koje postuje dogadaj upravlja svom tradicijom koja slijedi. Taj je slu¢aj najpovoljniji

onda kada je djelo suvremeno u odnosu na dogadaje kojima se bavi, odnosno prije

nego $to su ucinci, kao posljedica dogadaja, doveli do promjene gledista koja se tice

ucinkovitih ¢injenicaiosobai prije nego $to je bilo koji novi, epohalni dogadaj stvorio

razliciti svijet misli.

(a) Moramo istraziti sadrzi li materijal koji imamo jo$ uvijek sve tocke za koje istra-
zivanje trazi svjedoCanstvo ili u kojoj je mjeri nepotpuno. Ovo pitanje nalazi odgovor
u kritickom uredenju provjerenog materijala. Uvijek, ili gotovo uvijek, ispred nas se

nalaze samo pojedine tocke ¢injenica kakve su izvorno bile, samo individualni pogledi

na ono $to je postojalo i $to se pojavilo. Svaki povijesni materijal ima svoje nedostatke,
Cak i najegzaktnije istrazivanje nije liSeno pogresaka. Mjera ja¢ine kojom se ti nedostaci

imoguce greske signaliziraju jest mjera sigurnosti naseg istrazivanja.

Kriticko uredenje nije utvrdeno samo u odnosu prema slijedu u vremenu, kao sto je to

slu¢aj s analima. Sto je raznovrsnije glediste pomoéu kojeg su organizirani materijali,
to je vedi broj ¢vrstih tocaka koje ¢e dati crte koje ih presijecaju. To ilustriraju registri

u Corpus Inscriptionum Latinarum.

Ishod kritike nije , egzaktna povijesna Cinjenica’, ve¢ je stavljanje materijala u ono

stanje koje izrazava relativno sigurno i to¢no glediste. Savjesnost koja odbija i¢i iznad
neposrednih rezultata kritike, ¢ini pogresku napustanja svog daljnjeg djelovanja s

tim rezultatima kako bi zamisljala, umjesto da ide pronadi ona pravila za to daljnje

djelovanje koje ¢e osigurati to¢nost.

ITII. — INTERPRETACIJA

Niti kritika trazi pocetke niti ih interpretacija zahtijeva. U moralnom svijetu nista
nije bez prijasnjih dogadaja. No, povijesna istrazivanja ne nude objasnjenja u smislu
izvodenja samih ucinaka i razvoja, razvoja iz u¢inaka ili fenomena iz zakona. Ako
logi¢ka nuznost posljednjeg lezi u ovom prvom, onda bi umjesto moralnog svijeta
postojalo nesto $to je analogno vanjskoj materiji i promjenama te materije. Da je zivot
Povijesti samo reprodukcija onoga $to je trajno identi¢no s njim, on bi bio liSen slobode
iodgovornosti, bez moralnog sadrzaja i samo organske prirode. Srz interpretacije leziu
nalazenju stvarnosti u proslim dogadajima, stvarnosti s tim odredenim obiljem uvjeta
koje moraju imati kako bi mogle postati stvarnost.

Kao $to hodanje u sebi sjedinjuje: (a) mehanizam kretanja udova, (b) tenziju misi¢a
prema ravnini ili neravnini, glatkodi ili tvrdoéi tla, (c) volju koja pokreée tijelo i (d)
svrhu koja vodi osobu koja zeli hodati, tako i kritika sebe ispunjava ovim Cetirima
gledistima. Veli¢anje bilo kojeg od ovih gledista, samog po sebi ili kao isklju¢ivog
regulatora valjanosti, izvor je vise teoretskih i prakti¢nih pogresaka.

(a) ,Pragmati¢na interpretacija“ preuzima glavninu kritiziranih ¢injenica prema uzro¢-
noj vezi koja prirodno povezuje izvorne dogadaje u njihovom vremenu, a sve kako bi
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se rekonstruirao tijek dogadaja kakav je nekad zapravo bio. ,,Glavnina kritiziranih
Cinjenica“ podrazumijeva one ostatke i ona gledista, o nekada aktualnom tijeku doga-
daja, koja su verificirana i uredena unutar djelovanja kritike. U slu¢aju obilja materijala,
dovoljnajejednostavna demonstracijska procedura. Ako je materijal manjkav, priroda
stvari kakvu poznajemo iz sli¢nih slu¢ajeva tjera nas da primijenimo analogiju, odno-
sno usporedbu izmedu znane kvantitete i ,x-a“ koji je u pitanju. Analogija izmedu dvaju

»x-ova" do sada, bududi da se medusobno nadopunjuju, daje prednost ,, komparacijskoj
proceduri“. Hipoteza jest pretpostavka o vezi u kojoj se predmet koji posjedujemo
prezentira samo u fragmentima, i to tako da se uklapa u ,krivulju” pretpostavljene
veze i tako samog sebe potvrduje.

§40. (b) ,Interpretacija uvjeta“ postupa prema istini tako da moramo misliti o uvjetima
koji su izvornu ¢injenicu ucinili moguéom, kao dio same Cinjenice i stoga sigurno,
iako nepotpuno, ulazi u sva gledista i ostatke ¢injenica. Zbog toga pozicija gladijatora
Borgeze, koja sama po sebi nije lijepa, otkriva liniju zabata kojoj je kip namijenjen.
Uvjeti koji se odnose na prostor, izostavljajuci bezbrojne nevazne uvjete, razjasnjavaju
se kroz detalje poput geografije kazalista rata ili bitke, pozicije prirodnih granica drzave,
oblikovanje doline u Egiptu, mo¢varnog tla na Sjevernom moru i mnogih drugih.
Uvjeti onoga vremena ukljucuju ve¢ prisutno stanje stvari u koje je doti¢ni dogadaj
usao te suvremene dogadaje koji su imali vi$e ili manje odlucujudi utjecaj na njega.
Tredi red uvjeta nalazi se u sredstvima, materijalnim pomocu kojih je tijek stvari u¢injen
mogudim i aktualnim. Materijalna sredstva ukljucuju razne vrste supstanci i instrume-
nata, auz njih i neizmjerivo polje ,tehnoloskih interpretacija“ koje do sada ostaje skoro
netaknuto. Moralna sredstva ukljucuju strasti ljudi, raspolozenja mase, predrasude ili
gledista koja njima vladaju. General, drzavnik ili umjetnik koji zeli upravljati masama
iupravljati kroz njih, ima svoj karakter u toj istoj mjeri koju te mase same odrede.

§ 41. (c) Psiholoska interpretacijau danoj ¢injenici trazi djela volje koja ih je proizvela. Takva
interpretacija mogla bi uzeti na znanje subjekt koji je to htio i energiju njegove volje,
bududi da je on utjecao na tijek dogadaja koja se istrazuju te intelektualnu snagu koja
je odredila njegovu volju. No, niti subjekt volje nije u potpunosti sam sebe iscrpio, niti
se ono $to se dogodilo, dogodilo samo zbog snage volje ili inteligencije tog Covjeka. A
nije ni ¢isti ni potpuni izraz njegove osobnosti.

Osobnost kao takva ne nalazi u Povijesti testove svoje vrijednosti u onome $to podu-
zima, ¢ini ili tamo podnosi. Za nju je rezerviran poseban krug, koliko god jest ili nije

siroma$an u darovima, znacajan ili beznacajan u smislu uc¢inka i rezultata u kojemu

se bavi sobom i svojim Bogom. To je poseban krug u kojemu se nalazi najistinitiji izvor

njegove volje i egzistencije, gdje se odvija ono $to ga opravdava ili osuduje ispred njega

i ispred Boga. Njegova savjest (Gewissen) je najsigurnija (gewisseste) stvar koju poje-
dinac posjeduje. To je istina njegova postojanja. U tom sveti$tu ne uzima se vidokrug

istrazivanja.

Ljudsko bice razumije ljudsko bice, svatko percipira djela onoga drugog, njegov govor i

izrazlica, no uvijek samo to jedno djelo ili osobinu, tajjedan element. Ne mogu dokazati

daispravno ili potpuno razumijem svog prijatelja. Prijatelj vjeruje u svog prijateljailiu

jednostavnost ljubavi, tako da se jedna strana ¢vrsto drzi slike druge strane kao da je

to njegovo istinsko ja: ,Ti mora$ biti takav jer ja te razumijem*”, Takva vrsta uvjerenosti

je tajna cijelog obrazovanja.
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Pjesnici, poput Shakespearea, razvijaju tijek dogadaja koje predstavljaju, od likova sve

do odredenih osoba. Oni poetiziraju psiholosku interpretaciju za svaki dogadaj. No,
u stvarnim ¢injenicama ucinci prije dolaze kroz druge elemente nego kroz osobnosti.
Stvari imaju svoj tijek bez obzira na dobru ili losu volju onih kroz koje su se dogodile.
Kontinuitet Povijesti, njezina djelovanja i napretka lezi u moralnim snagama (§15.).
U tim snagama svi imaju udio, svatko na svoj na¢in. Kroz njih posredno, ¢ak i najbjed-
niji i najsiromasniji sudjeluju u zivotu Povijesti. Cak je i najnadareniji ovjek, covjek

najsnaznije volje, Covjek na visokom polozaju moc¢i, samo element u ovom kretanju

moralnih snaga, iako uvijek na svoj nacin, posebno karakteristi¢an i u¢inkovit. U toj, i

samo u toj ulozi, povijesno istrazivanje promatra bilo kojeg Covjeka, ne za dobro njegove

osobe, ve¢ zbog njegove pozicije ili djelovanja u ovome ili onome, unutar moralnih

snaga zbog ideje ¢iji je bio nositelj.

(d) ,Interpretacija ideja“ popunjava prazninu koju ostavlja psiholoska interpretacija

jerindividualac gradi svijet za sebe u onoj mjeri u kojoj sudjeluje u moralnim snagama.
I $to ga marljivije i uspjesnije gradi, na svoj nacin i za kratki trenutak svog zivota, to

vise unaprjeduje ona partnerstva u kojima je zivio i koja su Zivjela u njemu, to vise

Sto se on sam sluzi moralnim snagama koje ga nadzivljavaju. Bez njih ¢ovjek ne bi

bio ¢ovjek, no one se razvijaju, rastu i povecavaju samo unutar ujedinjenog rada ljudi,
naroda, vremena, samo u progresivnoj povijesti ¢iji razvoj i rast predstavljaju njezin

procvat. Eticki ,sustav” bilo kojeg perioda jest samo shvacanje i priblizavanje takvog

razvijenog etickog zivota, samo pokusaj da ga se rezimira i izrekne otvoreno s obzirom

na njegov teorijski sadrzaj.

Svaki je period slozeni spoj poboljsanog rada svih moralnih snaga, koliko god da su

one razvijene ili je njihov procvat mozebitno rudimentaran, koliko god bi ono vise

moglo biti sakriveno u onom nizem, kao kada je Drzava postojala u obliku obitelji.

U velikoj raznolikosti moralnih sfera u kojima se ukorjenjuje i pokreée ljudski zivot,
istrazivanje pronalazi popis pitanja pomocu kojih pristupa bilo kojem povijesnom

materijalu kako bi ga interpretirao u odnosu na njegov eticki sadrzaj.

Moze se odvijati na jedan od dva nacina:

(a) Mozemo zauzeti stati¢no glediste, promatrati u materijalima stanje moralnih for-
macija onako kako su egzistirale u doti¢no vrijeme i sve do tog vremena. Na taj nacin

dobivamo ,eticki horizont" unutar kojeg se nalazi sve $to je bilo i §to je u¢injeno u tom

periodu, medu tim ljudima. Stoga osiguravamo mjeru za svaki individualni proces

unutar tog perioda, medu tim ljudima.

(b) 1li, dinami¢ki mozemo traziti i zgrabiti progresivne elemente u danom stanju

moralnih formacija, a stavljajudi ih u odnos s tim stanjem u koje su dosli provode¢i

same sebe u djelo, dobiti uvid u kretanja tog vremena i medu tim ljudima, nastojanjima

iborbama ljudi, njihovim pobjedama i porazima.

U takvom kretanju sada je ovo ili pak ono $to medu moralnim snagama preuzima

vodstvo i Cesto se ¢ini kao da je samo ta vodeca snaga involvirana, a sve drugo joj je

podredeno. Kao misao ovog vremena, ovog naroda, ovih ljudi, ona rasplamsava ljudski

razum te vodi, dominira i potice drustvo da napravi bitan korak naprijed.

Misao ili kompleksnost misli na koje ukazuje interpretacija u svakom tijeku dogadaja, za

nas je istina tog tijeka dogadaja. Tijek dogadaja je za nas u¢inak, izvanredan oblik te misli.
Nasa metodicka reprodukcija ¢injenica mora po svojoj to¢nosti omogucéiti mislima
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da ucine boljima svoj karakter koji je u osnovi tijeka dogadaja te da tijek dogadaja
opravda misao jer istinita je ona misao kojoj odgovara postojanje, a to postojanje je
istinito ako odgovara misli.

DOKTRINA SUSTAVA

. Domena povijesne metode kozmos je moralnog svijeta. Moralni svijet, dok se nemirno

krece iz proslosti prema buduénosti, svaki trenutak stvara u beskonacan labirint sukoba,
okolnosti, interesa i konflikata. Postoji niz raznovrsnih gledista (tehnicko, pravno,
religijsko, politicko i sl.) s kojih se ta moralna scena moze promatrati i znanstveno

proucavati. Nijedna razumna osoba ne potice ili ne pokrece ono $to se svakodnevno

dogada u ovom moralnom svijetu kao $to to ¢ini povijest. Posljedica toga jest neobi-
¢an nadin proucavanja onoga $to je svr§eno, odnosno proslost, izdvajanje povijesti

{Geschichte od Geschdfte) od opéeg djelovanja. Povijesno razumjeti moralni svijet znaci

razumjeti ga s obzirom na njegov razvoj i rast te s obzirom na uzro¢ni slijed njegovog

kretanja (§15).

. Tajna cijelogkretanja ili pogona jest njegov zavrsetak. Koliko god je povijesno istraziva-

nje usmjereno k unapredivanju kretanja moralnog svijeta, koliko god obraca pozornost

na njegov smjer, ono vidi zavrSetak nakon zavrsetka, otkriva i ispunjava samog sebe,
ono zakljucuje (§ 12) do najuzviSenijeg kraja gdje se kretanje zavr$ava, gdje se ono §to

ovaj ljudski svijet i dalje pokrece, okrece i neprestano pospjesuje, smatra uporistem,
izvrSenjem, vjecnom sadasnjoséu.

Tijekom svog zivota u ograni¢enom, ljudsko bice zbog svoje slicnosti s Bogom mora

biti neograniceni subjekt, totalitet u sebi, svoja vlastita mjera i zavrSetak, no ako nije

poput bozanstva, takoder i causa sui, ne mora postati bez pomo¢i ono $to bi trebalo

biti. Samo se u moralnim partnerstvima razvija u svoj karakter ljudskog bi¢a. Moralne

snage ga oblikuju (§ 12). One Zive u njemu i ono Zivi u njima. Roden u veé postojeéem

moralnom svijetu jer je prvo dijete imalo oca i majku, stoga je roden da bude svjestan,
slobodan i odgovaran. Svaki ¢ovjek za sebe (§ 42) u tim moralnim partnerstvima,
koriste¢i ih kao pomod¢, gradi svoj mali svijet, pcelinju Celiju svoga ,Ja“. Svaku od tih

¢elijja uvjetuje i podrzava susjedna Celija. One naizmjence uvjetuju jedna drugu, ali se

istodobno i podrzavaju. Zajedno Cine zgradu koja neumorno raste, a koju uvjetuje i

podrzava postojanje njezinih sicusnih, njezinih najsi¢usnijih dijelova.

Takvom gradnjom i oblikovanjem procesa u pojedincima, razvijajudi se dok djeluje,
Covjecanstvo izgraduje kozmos moralnog svijeta. Bez nemirnog rasta i razvoja svojih

moralnih partnerstava, odnosno bez Povijesti, njegovo djelovanje bilo bi poput planine

infuzorijske zemlje. Bez svijesti o kontinuitetu, odnosno bez Povijesti, njegovo djelo-
vanje bilo bi neplodno poput ravnice pijeska, igre vjetrove. Bez svijesti o zavrSecima i

uzvisenom zavr$etku, bez Teodiceje Povijesti, njezin kontinuitet bilo bi puko kretanje

u krug, ponavljanje same sebe.

Moralni svijet mora se povijesno promatrati na sljedeéi nacin:

L. S obzirom na Materiju unutar koje stvara oblike.

II. S obzirom na Oblike u koje se oblikuje.

III. S obzirom na Radnike kroz koje se oblikuje.

IV. S obzirom na Zavr$etke koji se realiziraju u svom kretanju.
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I. — DJELOVANJE POVIJESTI S OBZIROM NA VRSTU MATERIJE

§ 50. Materijaza djelovanje povijesti obuhvaca ono sto je dala priroda i ono u $to se povijest
razvila. Oba ta ¢imbenika istodobno su i uvjeti i sredstvo rada, istodobno su njegovo
djelovanje i njegovo ogranicenje. Neprestano povecavanje materije za djelovanje mjera
jest povecavanje samog djelovanja.

§51. () Kako ¢ovjek proucava i shvaéa prirodu, upravlja i pretvara prirodu da bi sluzila ljudima,
djelovanje povijesti podize prirodu u moralnu sferu te $iri znakove izvan kruga zemlje,
aerugo nobilis, ljudske volje i modi. Takvi znakovi su otkri¢a, izumi, poboljsanja, poljodjel-
stvo, rudarstvo, treniranje i uzgoj zivotinja, promjene u zemljama i krajolicima nastale
seljenjem biljaka i Zivotinja, krug znanosti te mnoge druge paralele svemu navedenome.

§52. (b) Djelovanje povijesti stvara samo ljudsko bice, tako §to u znoju svog lica otkriva ono
za $to je on stvoren da bude, kako bi se shvatilo to stvaranje i otkrilo se shvacanjem.
Iz samog genusa homo, ono stvara povijesnog ¢ovjeka, $to znac¢i moralnog covjeka. U
$irem smislu to bi ukljudivalo antropologiju, etnografiju, pitanje rasa i krizanja rasa,
Sirenje ljudske rase, itd.

§53. (c) Takve ljudske tvorevine koje su nastale kao rezultat djelovanja i okolnosti Povijesti
neprestano redom postaju norme za to djelovanje, kao i poticaj i sredstvo za novo
djelovanje. Otuda dolazi i vrijednost statistike. Stoga povjesnic¢ar mora proucavati
siromastvo, trgovinu, itd., i sve ono $to obuhvaca takozvanu povijest civilizacije.

§54. (d) Iz namjere ¢ovjeka i zara ili strasti s kojom joj se prepusta, Povijest oblikuje svoje
poticaje i pokretacke snage te proizvodi masovne ucinke. To ilustriraju nacionalni duh,
partikularizam, fanati¢nost, rivalstva itd.

I1. — DJELOVAN]E POVIJESTI S OBZIROM NA NJEZINE OBLIKE

§55. Moralna partnerstva predstavljaju oblike u ¢ijem smjeru napreduje djelovanje Povijesti.
Vrste moralnih partnerstva i moralna snaga nalaze se u srcima i svijesti ljudskih bica.
»Onaj tko ne moze udi u zajednicu ili onaj tko na racun svoje samodostatnosti nista
ne treba, jest ili neman ili Bog®. U moralnim snagama lezi obrazovna snaga Povijesti
i svatko ima udio u zivotu povijesti onoliko koliko udjela ima u njima (§ 41). Ljudski
odnosi moralni su u onoj mjeri u kojoj obrazuju, a obrazuju u onoj mjeri u kojoj je
mocan njihov moralni element.
Svaka od tih moralnih snaga stvara svoju sferu, svijet za sebe koji je zatvoren u sebe,
a s druge strane zahtijeva od svakog Covjeka da s njom istupa naprijed i da radi na
njezin zahtjev. Moralna snaga istodobno pokrece i stvara u ¢ovjeku njegovu moralnu
vrijednost. Pojedinac nije atom Covjecanstva, jedna od molekula koja bi izlegnuta
u neograni¢enom broju proizvela Covjecanstvo. On pripada svojoj obitelji, ljudima,
drzavi, itd. Pripadajudi njima, on postoji kao zivi ¢lan jer ,ruka koja je odvojena od tijela
nije vie ruka“. Doktrina izvornih ljudskih prava nadilazi svoje vlastite premise. Ona
zaboravlja da ne postoji pravo bez duznosti te da se tisuce vrsta obveza izvr$i prema
pojedincu prije nego $to on stekne neko pravo.
§56. U skladu s prirodom ljudskog bi¢a partnerstva proizlaze ili iz prirodne potrebe, ili
iz idealne potrebe, ili djelomicno iz obje. Partnerstva, kao moralne snage u sebiiu
odnosu prema drugim snagama, nose razvoj i povijest.
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§57. A.U ,prirodnim partnerstvima“ ono $to je prirodno mora postati moralno pomocu
primarnog procesa volje, pomocu ljubavi, vjernosti, duznosti, itd. Ono $to razlikuje
ljudsko bice od nizih stvorenja jest ¢injenica da medu ljudima partnerstvo duse pro-
izlazi iz prirodne potrebe i od samog impulsa htijenja i obveze te od permanentne
povezanosti.

§58. (a) OBITEL] — Predstavlja najuzi prostor, oblik najnizi stvorenju. U obitelji se nalaze
najsnaznije moralne veze i najdublje drustvene supstrukture. U ovoj rubrici razmotrite
izmedu ostalog i gradaciju braka sve do monogamije, o¢inski autoritet, srce obitelji,
tzv. patrijarhalnu vladavinu i krvnu osvetu.

§59. (b) SUSJEDSTVO - Ovdje nailazimo na prve znakove nesloge u prostornoj kolokaciji
Covjeka, koji se ti¢u osnivanja seoske zajednice kao velike obitelji. Tu razmotrite starije
grupacije zajednice, raznovrsne parcele zemlje.

§ 60. (c) PLEME - Ovdje ne nailazimo na vezu,,prema prirodi, ve¢ prema konvenciji‘, ,prema
sklonosti k zajednici®, kao $to kaze Dikearh. Uocite plemenskog heroja, gentilieia sacra,
rasne i klanske formacije, cognationes et propinquitates, borbe i rascjepe.

§ 61. (d) LJUDI - Moramo proucavati drzave i religije na na¢in na koji ih je utemeljila priroda,

setnicku” dob svijeta, stalnost i mobilnost vrsta naroda, zapravo cjelokupni predmet,
tzv. komparativne psihologije naroda i ,Demologije” ukljucujuéiinacelo nacionalnosti.

§62. B.U,idealnim partnerstvima“zadaca je duhovne prirode pronadi izraz za sebe i prijec¢i
u sferu stvarnih stvari, tako da se moze percipirati i razumjeti, postajuéi poveznicom
izmedu duhova, zajednickog blaga.

§ 63. (2) GOVORIJEZICI - Cjelokupno razmisljanje jest govorenje, kretanje u oblicima koja
surazvili jezici dok se prenose dalje. Vokalna imitacija nije puko oponasanje zvuka, ve¢
prevodenje zapazanja u vokalno izrazavanje. Tragajte za sukcesivnim fazama lingvi-
sticke evolucije, raznolikostima oblika, slozenostima sintakse, specificnim znaCenjima
rije¢i. U skladu s tim , Zivot jezika niposto ne prestaje tamo gdje pocinje zivot Povijesti*
(Schleicher). Prouc¢avajte zvukove i pisane tragove, razlike u misaonima aktivnostima
u jezicima, zajedno s fonetskim pisanjem te slikovnim ili oftalmickim jezicima.

§64. (b) LJEPO IUMJETNOST - Umjetnicka imitacija nije puko kopiranje, zrcaljenje ili eho,
ve¢ reprodukcija impresije koju ostavljamo na dusi, ponekad ¢ak i pod cijenu zamijene
jednog smisla drugim, sli¢no na na¢in na koji plesacica otplese odskok. ,, Zabiljezi ono $to
je idealno te njegovu skladnost” (C. F von Rumohr). Tu spadaju i tehnicki i glazbeni dio.

§65. (c) ISTINA I ZNANOSTI — Raspravljajte o znanstvenoj istini, metodama, o prirodi
skepticizma, doktrini, hipotezi, Nominalizmu i Realizmu.

§66. (d) SVETO I RELIGIJE — Svaka religija predstavlja bespomoénost ograni¢enog bica,
njegovu potrebu za poznavanjem samoga sebe. Ograniceno bice istodobno je okruzeno
i neogranic¢enim bi¢em. To predstavlja nastojanje izrazavanja nasih osjecaja prema
Bogu, naseg povjerenja u posvecenje i spas kroz njega, nase uvjerenosti u Vjecno,
Savrseno i Apsolutno. Otuda proizlazi vjera i molitva, religija i teologija te sakralna
povijest koja je ukljucena u svaku religiju.

§ 67. C.U,prakticnim partnerstvima“ pokrecite one interese koji su suprotni i prijeporni, koji
suuvijek istodobno povezani i vodeni ljudskim prirodnim potrebama, koje prizivamo i
uvijek pokre¢emo u smjeru idealnih zavrSetaka ili rezultata, iako nikada ne dodemo do
njih, ve¢ dodemo do ograniceno savr$enog stanja ili do ogranic¢eno zadovoljavajuceg
predaha.
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(a) SFERA DRUSTVA - Drustvo podrazumijeva da se svakom ¢ovjeku ponudi ona

pozicija u kojoj ¢e moralna partnerstva najbolje dopunjavati njega i on njih. Ovdje se

potrebno osvrnuti na razlike izmedu klasa, razlike u krvi i kulturi, tradiciji i obicajima,
konzervativne elemente drustava, stranaka, javnoga mnijenja itd. Ukratko, potrebno

se osvrnuti na sve one elemente koji sac¢injavaju jednu socijalnu republiku.

(b) SFERA VLASNISTVA - Ekonomska organizacija podrazumijeva prihvaéanje i

odredivanje svih ekonomskih uvjeta te ujedno oznacava i nuzno pripadanje moralnim

partnerstvima: akviziciju i natjecanje, kapital i rad, bogatstvo i siromastvo, robna

razmjena i razmjena novca, varijacije vrijednosti i razvoj povjerenja. Smatraj Drzavu

oblikom komunizma.

(c) SFERA PRAVDE - Sustav pravde podrazumijeva davanje temelja za reguliranje

svih pravnih oblika u kojima se odvijaju moralna partnerstva. Ocijenite ovdje doseg

sfere pravde. ,Pravda mora ostati pravda, no ne smije zeljeti biti nesto drugo. Nacini

njezina utemeljenja, stavljanja u funkciju i $irenje njezinog djelokruga, nesto je ¢ime

se moramo pozabaviti, kao i koncepcijom Drzave kao organa za osiguravanje pravde.
(Rechtsstaat)

(d) SFERA AUTORITETA - Drzava podrazumijeva sumu, ujedinjeni organizam, sva

moralna partnerstva, njihov zajednicki dom iluku, a zasada i njihov kraj.

Drzava predstavlja ofenzivnu i defenzivnu javnu mo¢ kod kuce i u inozemstvu. Stoga

je zivotu Drzave nuzan autoritet kao njezin pokrov, kao $to je ljubav pokrov u sferi

obitelji, vjera pokrov u sferi crkve, ljepota pokrov u sferi umjetnosti itd. Zakon auto-
riteta vrijedi u politickom svijetu na nacin na koji vrijedi zakon o gravitaciji u svijetu

materije. ,Brod dugjedan pedalj nije uopée brod“. Samo Drzava ima duznost ili pravo

dabude autoritet u tom smislu. Gdje god pravda, imovina, drustvo pa ¢aki crkva, ljudi

ili zajednica dodu u poziciju autoriteta, priroda drzave ili nije jo$ otkrivena ili je izgu-
bljena u degeneraciji. Javni autoritet najveci je tamo gdje ga najvise hrane rad, zdravlje i

sloboda svih moralnih sfera. Drzava nije povezana s ostalim moralnim sferama onako

kako su one medusobno povezane, ve¢ su sve obuhvacene njezinim djelokrugom. Pod

njezinom zastitom i zakonima, pod njezinim skrbnistvom i odgovorno$céu one se sve

kre¢u naprijed do njezinoga spasa ili propasti. Drzava nije suma pojedinaca koje ona

obuhvacda, niti proizlazi iz njihove volje, niti postoji zbog njihove volje.

Sto je nepravilniji oblik drzave, to vise sila u njoj zauzima mjesto autoriteta i toliko

ona postaje siromasnija u smislu slobode. Iz kaosa samih naroda kristaliziraju se

drzava do drzave. Njihova medusobna povezanost krece se od adversus hostem eeterna

auctoritas esto do ugovora i mirne trgovine te do medunarodnog prava. Federalna drzava,
konfederacija drzava, sustav drzava, svjetski sustav drzava — sve su to kruzni valovi

toga kretanja koji postizu sve veéi doseg.

II1. — DJELOVAN]JE POVIJESTI U ODNOSU NA RADNIKE

. Sve promjene i formacije u moralnom svijetu rezultat su djelovanja volje, kao $to stanice

oblikuju sve u organskom svijetu. Djelovanje volje uc¢inkovito je i tamo gdje kazemo da
drzava, ljudi i crkva rade ovo i ono.

. Svakoje ljudsko bi¢e moralni subjekt, samo to ga ¢ini ljudskim bi¢em. Ono samo za sebe

mora izgraditi svoj moralni svijet (§ 47). Bududi da je osobnost veé¢ djelomiéno razvijena
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i djelomi¢no jos$ biva predmetom razvoja, u svakom pojedincu osje¢amo beskrajni
interes. Posvjedodite tome kako poezija i romanca nezasitno slijede i ostvaruju ovaj
interes.

Cak i bliski, najuzi ljudski odnosi, nastojanja, aktivnosti imaju proces, j. povijest. Za
ljude koji su ukljuceni u taj proces, nastojanja, aktivnosti i ljudski odnosi jesu povijesni.
Zbog toga postoje obiteljske povijesti, lokalne povijesti i posebne povijesti. No, iznad
svih ovih i sli¢nih povijesti jest Povijest.

§ 74. Bududi da su ovaj brak, ovo djelo umjetnosti i ova Drzava povezani s idejom obitelji,
ljepote, autoriteta, tako je i empirijsko, prolazno ,Ja“ (§ 55.) povezano s onim ,Ja“ u
kojem filozof razmislja, umjetnik stvara, sudac sudi, povjesnicar istrazuje. Ono univer-
zalno ,Ja“ CovjeCanstva jest predmet Povijesti. Povijestje , know thyself“ ¢ovjecanstva,
njezina svijest.

§75. Pulszivotapovijesnogkretanjajest sloboda. Rije¢ , sloboda“ razli¢ito se interpretiralau
razli¢itim vremenima. Ve¢inom sloboda ima samo negativno znacenje. Pravo znaCenje
slobode je neometano sudjelovanje u zivotu i radu svake od moralnih sfera, tako da
jedna ne ometa ili ne sprjec¢ava drugu i da jedna drugu ne iskljucuje. Svaka od njih
trazi cjelinu svakog ¢ovjeka, nerijetko na racun iskljucenja ostalih. U srazu duznosti, u
neprestanom bolnom djelovanju istih i cesto u poraznom rezultatu, ogranicena ljudska
priroda pada pod postulat slobode.

§ 76. Problem zivota Povijesti ne treba traziti ulaznim alternativama izmedu slobode i nuzde.
Potreba je suprotna od arbitrarnosti, nesrece i besciljnosti. Moralnost predstavlja

»duznost“ — pociva u podrucju dobra i nije predmet prinude. Biti slobodan je suprotno
od patiti pod pritiskom, od biti bez volje i biti lien onoga ,Ja“. Najveca sloboda je zivjeti
za najvecée dobro i za uzvieni zavr$etak (§ 46) prema kojem su usmjerena sva kretanja
i ¢ija je znanost Povijest. Stoga imamo ,,punu kraljevsku slobodu moralnoga ¢ovjeka*
(Fichte), stoga imamo blagoslovljene rije¢i, wherefore I do crown and mitre thee over
thyself* (Alighieri).

§77- Svakretanja u svijetu povijesti odvijaju se na taj na¢in. Misao, koja je idealni pandan
stvarima onakvima kakve uistinu postoje, razvija se onako kakve bi stvari trebale biti,
a likovi ispunjeni mislima dovode stvari do standarda. Stanje ispunjenosti mislju je
strast koja dolazi pod obvezom i odgovornos¢u u samoj radnji i tijekom nje, prema
staroj izreci ,radi puno, pati puno“

§ 78. Misli ¢ine kritiku onoga $to jestionoga $to jos nije, tj. kako bi trebalo biti. Bez obzira na
to $to bi one mogle dovesti uvjete na svoju razinu, rasiriti se i uskladiti se s obicajima,
konzervatizmom i samovoljom, nova kritika uvijek je iznova potrebna. Kontinuitet
ove cenzure misli — ,oni koji drze baklju prenoseci je od jednoga do drugoga“ - jest
ono $to Hegel u svojoj Filozofiji povijesti naziva ,dijalektikom povijesti.

§79. To sto misli proizlaze iz ve¢ danih okolnosti i iz novih okolnosti - to je djelo covjeka.
I uistinu mnogi koji zive za vlastite interese i posao sadasnjice, koji su posveceni
bezvrijednim prolaznim ciljevima, koji slijede navike, povode se za opéom strujom,
najblizim sugestijama - oni rade za Povijest bez izbora ili volje, u veéini slucajeva
neslobodno. Oni su znatizeljni nosadi tirzusa u sve¢anoj povorci bogova, no ,,samo je
malo istinskih bakanala“. Kako bi se predvidjele nove misli u kretanju moralnog svijeta,
kako bi se izrazile i ostvarile, sve to predstavlja veli¢inu povijesti, odnosno ,davanje
imena vremenu koje se kotrlja.*
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IV. — DJELOVAN]JE POVIJESTI S OBZIROM NA NJEZINE ZAVRSETKE

§ 80. Sav razvoj i rast je kretanje prema zavrSetku koji se kroz to kretanje mora ispuniti i
na taj nacin ostvariti. U moralnom svijetu zavrSetak povezuje sebe sa zavrSetkom u
neograni¢enom lancu. Svaki od tih zavrSetaka prvenstveno mora iéi svojim putem,
mora poticati vlastiti razvoj, no istodobno svaki od tih zavrSetaka predstavlja uvjet
za druge zavrSetke, a ujedno je i sam uvjetovan njima. Oni se ¢esto medusobno poti-
skuju, prekidaju i suprotstavljaju jedan drugome. Ponekad se pojavljuju povremeni
i djelomicni koraci unatrag, no uvijek se s jace izrazenim napretkom i uzvisenom
rastezljivos¢u pomice ono trenutno djelovanje na novo mjesto ili u nekom drugom
obliku, a svaki oblik pokrece ostale i ostali pokrecu njega.

§ 81. Krajnji zavrSetak, odnosno najuzviSeniji zavrSetak koji uvjetuje bez da ga se uvje-
tuje, koji pokrece sve ostale i objasnjava ih (§ 15.), ne bi se trebao otkriti empirijskim
istrazivanjem.

Iz samosvjesnosti nasega ,Ja“ (§ 12.), iz pritiska nase moralne volje i osjecaja obveze
(§76.), iz ¢eznje za potpunim vjeénim biéem u kojem nasa oskudna, prolazna i nepot-
puna egzistencija prvo osjeca svoj nedostatak, tamo nam se uz ostale ,dokaze” posto-
Zlo se smatra kona¢nim duhom. Ono je sjena njegove konacnosti kada je okrenuto
prema svjetlosti. Pripada u ekonomiju povijesnog pokreta, no samo ,kao ono §to
nestaje u procesu stvari, ono predodredeno za unistenje".

§82. Ono $to je vrsta zivotinjama i biljkama — jer vrsta postoji kako bi oni sudjelovali u
vjeCnosti i bozanskome - to je Povijest ljudskim bi¢ima.

Etika je doktrina moralnih snaga i ne samo odnosa ljudi prema njima i u njima. Etika
ipovijest su koordinirane, kao da jesu; jer Povijest daje genezu postulata ,prakticnog
razuma“ koju postulat ,¢isti razum® nije mogao otkriti.

§ 83. Povijest je humanistika koja postaje i svjesna je sebe. Povijesne epohe nisu zivotni
periodi tog ,Ja“ humanistike. Empirijski ne znamo stari li ili se pomladuje ova rasa

»Ja*, ve¢ znamo samo to da ona nastavlja biti ono $to je bila ili jest. No, povijesne epohe
predstavljaju faze u tom poznavanju ega, njegovom znanju o svijetu i Bogu.

§ 84. Prema broju tih ispresijecanih faza raste izraz koji covjek moze stvoriti o UzviSenom
Zavr$etku, o ¢eZnji za njim i o na¢inu na koji se dolazi do njega. Cinjenica da se taj
izraz $iri, povecavaiprodubljuje sa svakom fazom, jedina je stvar koja se moze smatrati
napretkom CovjeCanstva.

§ 85. Ogranicenom oku skriven je pocetak i kraj, ali smjer kretanja moze se otkriti istrazi-
vanjem. Osuden na ograniCenost onoga ovdje i sada, ipak nejasno gleda odakle i kuda.
Vidi ono $to vidi tako $to je ispunjen svjetlom u kojem potjece i od kojeg sve potjece,
iako je to Sto on vidi udaljeni odraz samoga tog svjetla. Nase oko ne moze podnijeti
direktnu slavu, no vjezbanjem, razbistrivanjem, razdrazivanjem svoga vida u obasjanim
sferama koje mu se razotkrivaju, ono lovi zrake sve vecih i opseznijih dometa neba.
Unutar tih krugova stvara se jedan ljudski svijet s vlastitom povijesti. Povijesni velikan
je samo trun u suncevoj magli ove manifestacije Boga.

§ 86. Povijestje znanje CovjeCanstva o samome sebi, njegova sigurnost o samome sebi. Ona
nije ,svjetlo i istina®“, ve¢ potraga u tu svrhu, propovijed o tome, posvecivanje tome.
Onaje poput Ivana Krstitelja, ,ne to Svjetlo, ve¢ poslana da svjedoci tom Svjetlu®.
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§ 87.

§88.

§90.

O historiografiji Iz povijesti teorije

DOKTRINA SUSTAVNE PREZENTACI)JE

Bududi da sve $to pokrece um zahtijeva odgovarajudi izraz unutar kojeg um to moze

oblikovati, tako i rezultati povijesnog istrazivanja trebaju svoje oblike izraza — , prikaz

povijesti” kao $to ga ima Herodot — kako bi istrazivanje moglo dati prikaz onoga $to

namjerava postié¢i i onoga $to je postiglo.

Oblici prezentacije ovdje nisu odredeni prema analogiji epske, lirske ili dramske kom-
pozicije ili distribucijom vremena i mjesta primijenjenih na djela ljudske slobode u

Drzavi, ili slijededi slucajni spoj kronika, izuzetnih dogadaja, slika iz antike, pripovi-
jetke o junackim djelima u kojima je pripovjedac osobno sudjelovao, ve¢ su odredene

dvostrukom prirodom predmeta koji se istrazuje.

Istrazivanje koje zna, iz sadasnjih i odredenih elemenata danih u sadasnjosti i kori-
Stenih kao povijesni materijal, kako proizvesti ideje procesa i okolnosti koje pripadaju

proslim dogadajima — takvo istrazivanje dvostruke je prirode. Ono je obogadivanje i

produbljivanje sadasnjosti pomocu razjasnjavanja proslih dogadaja koja mu pripadaju i

ono je razjasnjavanje tih proslih dogadaja pomocu otkljucavanja i otkrivanja odredenih

svojih ostataka, ostataka Cinjenica koje su bile relativno ili mozda krajnje nerazjasnjene,
Cak i kada su bile prisutne.

U svakom slucaju, koliko god je istrazivanje moglo biti plodno, ideje do kojih se doslo

daleko su od dostignuéa punoce sadrzaja, kretanja, raznovrsnosti oblika i prave ener-
gije koju su izvorne stvari imale kada su stvarale ,,sada$njost". Stovise, koji god oblik

odaberemo za prikaz rezultata do kojih se doslo istrazivanjem, taj prikaz moze samo

djelomi¢no, na odredeni nacin i s odredenih stajalista, odgovarati postojanju stvari

kako se pojavljuju kada su prisutne u o¢ima tada zivucih i aktivnih ljudi. To je analogno

predstavljanju grafickim metodama.

. Dugo se vremena povijesna prezentacija zadovoljavala preuzimanjem stajalista koja su

sadrzana u usmenim i pisanim izvorima, oblikujudi ih viSe ili manje i provjeravajudi ih
iznova. Cinjenice koje su se kroz tu iluziju smatrale ,prenosivima“ prolaze kao nepo-
bitna Povijest, kao $to bi se i povijest nasljednika Aleksandra Velikoga trebala smatrati
ni manje ni vie veé nizom ratova jer doista nasi izvori toga perioda ne govore ni o
¢emu drugom, ve¢ o ratovima. Tek kada smo poceli prepoznavati Spomenike i Ostatke
kao sastavne dijelove povijesnog materijala i kada smo ih koristili metodoloski, istra-
zivanja proslih dogadaja zasla su dublje i postavila se u ¢vrsée temelje. Otkrivanjem
neizmjernih praznina u naSem povijesnom znanju koje istrazivanje jos nije upotpunilo
ikoje sada mozda nikada nece ni moéi popuniti, istrazivanje vreba sve vece Sirine onih
domena kojima se bavi i i$Cekuje da ih jednoga dana ispuni zivotom. Prezentacija
rezultata istrazivanja bit Ce to¢nija ako je vi$a svijest o njegovom ignoriranju jednaka
svijesti 0 njegovom poznavanju.

() ,Upitni prikaz* kojim se razlaze rezultat do kojeg se doslo istrazivanjem, koristi sam
oblik istrazivanja. Ta vrsta prikaza nije izvjestaj ili detaljan popis konkretnog istrazivanja
uklju¢ujudi i njegove krive korake, pogreske i mjerenje bez rezultata, ve¢ krece od toga
daje ono $to je konacno otkriveno istrazivanjem sada prvo s$to se treba otkriti ili traziti.
On je opca imitacija prethodnog trazenja ili otkri¢a. On bi mogao preuzeti oblik tako
dakrene od pretpostavljenog ignoriranja s pitanjem ili dilemom traze¢i to¢an odgovor,
kao $to to ¢ini odvjetnik u odvjetnistvu kada mora dokazati, tzv. subjektivnu ¢injenicu
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za razliku od objektivne Cinjenice, ili tako $to uzme odredeni datum, slijedi njegove
znakove i tragove i nalazi daljnje podatke pri svakom koraku sve dok kona¢no rezultati
nisu pred nama, povezani i potpuni. Taj tijek odgovara onome $to radi sudac koji pri
ispitivanju mora razlikovati subjektivnu ¢injenicu od objektivne. Prva od ovih metoda
je uvjerljivija i demonstrativnija, druga metoda je dramatic¢nija i bolje vlada paznjom.
Kod obiju metoda nuzno je izbjegavati ono $to je prirodno, uvodeci kaos nerelevantnih
tema i bacajudi manje svjetla na subjekt nego na uceno besposlicarenje autora.
(b) ,Recitativni prikaz” istice rezultate istrazivanja kao tijek dogadaja u imitiranju
stvarnog razvoja. On preuzima te rezultate i od njih oblikuje sliku geneze povijesnih
¢injenica nad kojima se odvijalo istrazivanje. Cini se da ,¢injenice" u tom slu¢aju govore
same za sebe, iskljucivo i, 0bjektivno*. Bez pripovjedaca koji ¢e uciniti da one govore,
bile bi isprazne. Nije objektivnost najveca slava povjesnicara. Njegova pravednost
sastoji se od potrage koja vodi k tome da bi se razumjelo.
Recitativni prikaz mogudi je u jednom od ¢etiriju oblika:
(1) ,Pragmatic¢ni prikaz* pokazuje kako se dogadaj koji je smisljen unaprijed ili pre-
dodreden sudbinom moze odigrati, kako se odigrao ili kako je bio prisiljen odigrati se
pomocu kretanja stvari koje se stapaju do te tocke.
(2) ,Monografski prikaz“ pokazuje kako se u svom razvoju i rastu povijesna formacija
utemeljila, produbila i iscrpila te otkrila svog genija.
(3) ,Biografski prikaz“ pokazuje kako genij povijesne li¢nosti od pocetka odreduje
djelovanje i patnju te licnosti, nakon $to se manifestirao i potvrdio u istoj.
(4) ~Katastrofi¢ni prikaz“ pokazuje razne oblike, tendencije, interese, strane itd. Svaka
je od njih nekim svojim pravom ukljucena u bitku u kojoj se visa misao, ¢iji se elementi
ili strane pokazuju suprotnim stranama u borbi, opravdava i ispunjava pobjedujudi i
uskladujudi ih. Takva vrsta prikaza pokazuje kako iz ratova titana nastaju novi svjetovi
inova dobra.
(c) ,Didakti¢ki prikaz* sluzi se predmetom istrazivanja i mislju o njegovom velikom
povijesnom kontinuitetu, kako bi istaknuo njegovu vaznost u smislu poucavanja za
sadasnjost. Povijest nije poucna kao posljedica danih obrazaca za imitaciju ili pravila
zanovu primjenu, vec zbog ¢injenice da ju mentalno iznova prozivljavamo i da zivimo
u skladu s njom. ,Ona je repertoar ideja vezanih za misljenje koje nuzda mora staviti
pod kusnju kako bi ga prodistila.*
Kultura je gotov intelektualni trening. Ona je vojnicka, pravna i teoloska ako je nami-
jenjena tim pozivima, ili opéa kultura ako joj cilj nije vjezbanje ili razvoj ove ili one
individualne ili tehnicke sposobnosti, ve¢ ljudskih kvaliteta opéenito. Onda bi se
mogla nazvati ,,Humanistika“ i to zbog ,tijeka kojim je ljudska rasa dosla do njezinog
savrSenstva kroz koji je svako pojedino ljudsko bi¢e moralo proéi“ (Lessing).
Ukoncepciji autorovog ,,Education of the Human Race* kultura — osim specijalne i tehnicke
— izvodi svoje predmete kao i oblike (§ 6.) iz Povijesti. [ uistinu, ¢injenica da se velika
kretanja Povijesti ispunjavaju u malom krugu tipi¢nih formacija, s tim da je najvece u
jo$ manjem krugu, omogucava znacajnu primjenu Povijesti na didaktican nacin, ne
samo za vece i najvece potrebe, vec i za one osnovne.
Postoje li oblici povijesne prezentacije u tu svrhu? Jesu li Herderove prezentacije
Univerzalne Povijesti, Schlozerove, Johannes von Miillerove, Leove ili von Rankeove
obrasci za takvu vrstu povijesne kompozicije?
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Nitko nece mjeriti vrijednost propovijedi u evangelickoj Crkvi tiskanim propovije-
dima, no ipak ¢e manje zeljeti provodenje kanona koji osigurava propovijed prema

propisanom obrascu za svaku nedjelju. Svaka propovijed najprije bi trebala biti novim

svjedokom zivljenja evangelickog duha u nasoj Crkvi. Bududi da je kongregacija pro-
svijetljena njima, do sada su propovijedi takve.

Tocan oblik didaktickog prikaza povijesno je poucavanje mladih. To je posebice tako

ako suu rukama nastavnika koji se poput majstora krece poljima Povijesti s najve¢om

mogucom slobodom i neovisno$cu istrazivaca. Prenosedi svoje poucavanje u uvijek

novim oblicima i strukturama, on je svjedok duhu koji ispunjava i podupire zivot

Povijesti.

. (d) ,Diskusivni prikaz“ uzima ukupan rezultat istrazivanja, sakuplja svaki njegov tracak

kao u konkavnom ogledalu, usmjerava ih prema odredenoj tocci sadasnjeg interesa

bacajudi svjetlo na njega kako bi ga , razjasnio®. To bi moglo biti neko pitanje o kojemu

se mora odluciti, neka alternativa omogudit ¢e izbor ili neki novi fenomen, razumije-
vanje kojeg se mora savladati. Povijesno razrjeSenje i usporedba mora svemu novome,
ne samo politickim ¢injenicama, ve¢ i najnovijim otkri¢ima, recentnim naporima u

umjetnosti i znanosti, dodijeliti mjesto u progresivnom tijeku i dosegu ljudskoga truda.
Mi se ovdje referiramo na znanstvenu kritiku, esteticku kritiku, kritiku publicista, itd.
Tocke koje se moraju utvrditi u bilo kojoj raspravi leze unutar samog predmeta rasprave,
bududi da su ova nacija, ova mo¢, ova crkva uslijed svojih povijesnih dogadaja imale

takav i takav karakter. Primjerice, ona stara ,sint ut sunt aut non sint*. No, i u vanjskim

stvarima, jednostavno pri uvjetovanju i odredenju predmeta te zapravo u cijeloj gomili

dogadaja koji prevladavaju u nekom trenutku, moraju se pronadi, interpretirati i pri-
mijeniti elementi koji Siroko odreduju njegovu povijesnu poveznicu.

Bitteorije jest da se iz procesa istrazivanja koji oblikuje i razraduje prikupljaju konac¢ni

rezultati pruzajudi im oblik nacela, zakonodavstveni zakljucak s uistinu legitimnim

pravom na ovaj karakter. Sto viSe teorije ne uspijevaju rezimirati sve elemente, to se

viSe jednostrano istice ono $to je najblize ili je najmanje aktivno. To se dogada jer je

odlucujudi element, koji je u bilo koje vrijeme vodio k sljede¢em koraku, sa svojom

pogodnom prirodom bio prisutan i djelotvoran samo u tom slucaju, pod tim okol-
nostima, za taj zavrsetak.

Svaka drzava ima svoju vlastitu politiku, domacu i vanjsku. Rasprava, ¢ak i u tisku, u

vije¢u drzave i u parlamentu pouzdana je u onoj mjeri u kojoj je povijesna, a Stetna je

u onoj mjeri u kojoj se temelji na samim doktrinama ili na idolima kazalista, foruma,
spilje i plemena.

Prakti¢na vaznost povijesnih istrazivanja lezi u ¢injenici da ona, i samo ona, ispred

Drzave ililjudiivojske, drzi njezinu sliku. Povijesna istrazivanja ¢ine temelj politickog

napretka i kulture. Drzavnik je povjesnicar u praksi koji je ,u stanju proniknuti u real-
nosti i ¢initi stvari koje se moraju ¢initi“. Drzava je, medutim, najslozeniji organizam

koji pripada moralnim snagama. Svaka formacija takve vrste zahtijeva sli¢cnu samokon-
trolu kroz raspravu. Mozemo specificirati crkvenu vladavinu, izvodenje industrijskih

pothvata, organizaciju znanstvenih ekspedicija i slicno.

. Sposljednjim navedenim oblikom prikaza nasa znanost uistinu ulazi u $iroki djelokrug,

no ne moze, a da ne potvrdi svoj autoritet i u njemu na isti na¢in kao sto prirodne zna-
nosti ne oklijevaju sa stalnom demonstracijom njihove vrijednosti gdje god se njihove
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metode pokazu primjenjivima. Cak ni istrazivanja ni rezultati prirodnih znanosti nisu

djelo apstraktnog promatranja i eksperimentiranja, kao da ne ispustaju glas kako bi

sacuvali one Cinjenice koje su promatrane i ispitivane. Upravo je mocan zbroj zivot-
nih iskustava, koji se ponavljaju, ali i povecavaju, taj koji se pokazuje u kontinuitetu

Povijesti. To je ono $to umovima koji istrazuju u ovom podrucju daje uzvisenostiopseg

gledistima i mislima, omogucujuéi im tako da promatraju i pripreme stvari koje ¢e se

propitivati te da kombiniraju i izvode zakljucke. Isto vrijediiza spekulativne znanosti.
Bududi da sav razvoj ljudskog razmisljanja i otkri¢a u njihovom kreativnom djelovanju,
odlucnosti i u¢inkovitosti proizlazi s obzirom na oblike i u velikoj mjeri s obzirom na

materijale, iz ovih tesko dobivenih rezultata i zivotnih iskustava koja se ponavljaju,
zadatak Povijesti je istraziti njihov kontinuitet.

§95. Nasa znanost se ne pretvara da je njezina metoda istrazivanja jedina znanstvena
metoda (§14.). Ona se zadovoljava time $to je u moguénosti da u svojim prikazima
rezultata daje samo onoliko koliko joj to njezin djelokrug i istrazivanje omogucuju,
samo onoliko koliko njezine metode ulazu u njezine snage. I $to je vise pitanja u nje-
zinim razli¢itim dijelovima koja su svjesna da ih ne mogu jo$ odgovoriti, toliko ¢e biti
opreznija oko pretvaranja da je njezin rezultat veci nego $to legitimno jest ili moze biti.
Cilj povijesnog komentatora je dozvoljavanje ideje koja Ce se elaborirati na najsigurniji
nacinikoja ¢e biti $to je vise moguce uskladena s ¢injenicama te dozvoljavanje stvari
koje su bile prisutne i stvarne, bilo to u recentnim, proslim ili anti¢kim vremenima,
iako zive sada i imaju sadasnji karakter samo u znanju ljudi.
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financijski su omoguéili:
Filozofski fakultet
Sveucilista u Zagrebu
Odsjek za povijest
Filozofskog fakulteta
Sveucilista u Zagrebu,
Studentski zbor
Sveucilista u Zagrebu
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Privatne donacije:
Vesna Miovié, . P, M. C.

Redakcija Casopisa Pro tempore
svim se donatorima iskreno
zahvaljuje na financijskoj podrsci!

Casopis se ne naplacuje.
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