Zagto je u Bregalnici nestalo riba

Od oslobodenja do danas &esto susreéemo, Ka-
ko u ribarskim Casopisima tako i u dnevnoj Stam-
pi, napise o uniftavanju naseg ribljeg bogatstva,
a osobito o industrijskom zagadivanju nadih Ti-
bolovnih voda, ali o unidtavanju ribge’ na reci Br:-
galnici jod nije bilo reéi.

Potev od ulta Zletovske reke nizvodno, Bre-
palnica danas pretstavlja sterilnu reku u kojoj je
vet od pre nekoliko godina onemoguten Zivot ri-
ba blagodareé] zapadenoj vodi, koja iz ispiralidta
olovnih rudnika u Probi-Stipu, Zletovskom rekom
vlazi u Bregalnicu. Istorija olovnith rudnika u
Zletovu nije sasvim mlada. Njihovu su rudu pre
rata eksploatisali Englezi, Francuzi, a za vreme
Drugog svetskog rata Nemei. Ispiranje rude i u
to vreme vrieno je vodom Zletovske reke, ali do
trovanja riba u Pregalnicl uopdte nije dolazile.
Objainjenje toga nalazimo u &injenicl, da se tada
vodile rafuna o posledicama direktnog ispustanja
zagadene vode u Zletovsku reku, a preko ove u
Bregalnicu. Oni su problem redili na taj nadin,
fto su zagadenu vodu ispuStali u velike zemljane
bazene u koje je vriena sedimentacija mehaniékih
netistoéa oloyne rude i na taj nadin prelivanjem
voda je isticala u Zletovsku reku, a time su lode
posledice svedenes na minimum.

Bregalnicu je do rata nastanjivalo vife vrsta
riba iz familije Cyprinidae (podust, mrena, Zaran
i klen) a nizvodno od Stipa i som. Izobilje riba
u Bregalnici doprinelo je angafovanju wvelikog
broja zanatlija | drugih radnika iz Stipa kao po-
luprofesionalnih ribara, kojih su lovine Zesto do-
stizale nekoliko stotina kilograma, a koje su re-
dovno prodavane na Stipskoj pijaci. U isto vreme,
broj ribolovaca sportisia je sve ville rastao, tako
da je sportske ribolovno drultve sBregalnicae
obuhvatile okolo 100 redovnih #lanova. Ali, na-
Zalost danas v Stipu sreski i Gradski narodni od-

F?i'barski rijeCnik

God. 1950, Stampan je prijeved poznatog djela
W. Schilperclausa o uzgoju riba pod naslovom
»Gajenje riba u ribnjacimas. Prevoedilac Ing. Jo-
van Mitrovié smatrao je potrebnim, da kao »Rel
prevodiotas na ¢elu knjige istakne nekoliko mi-
sli, izmedu kojih ovdje navodimo u cijelosti nje-
govu  posijednju redenien;

sPrevodedi ovu  Fsto strufnu knjigu naidao
eam na tefkote koje =zu sigurno ostavile traga u
prevodu. Na#a ribarska terminclogija jod nije iz-
gradena, tako dea za mnoge pojmove koji u dru-
gim jezicima imaju precizno znafenje, nisam mo-
guo da nadem u naSem jeziku potpuno odgovara-
juéi izraz. Zato se nadam da ¢ée bad ovo dati po-
voda nafim ribarskim strufnjacima da se potrude,

bor nemaiu kome izdati dozvole za ribolov zbog
toga, Sto nema vise zainteresovanih ribara i ribo-
lgvaca,

Tokom 1950 i 1951 godine Ministarstvo poljo-
privrede NR Makedonije u nekoliko navrata je
intervenisalo kod Direkeije rtudnika u Zletovu,
pozivajuéi se na &l. 16 zakona o ribarstvu NR Ma-
kedonije, da ona mora preduzetl mere predistava-
nja zagadene vode i izgraditi bazene za sedimen-
taciju, Ali pomenuta direkeija i odgovorni ljudi
u njoj izgleda uopite ne Zele, da se problem resi
zadovoljavajufe za obe zainteresovane strane t. j.
da se olovna ruda i dalje ispire na istom mestu,
1 da se zagadene vode proti3éuju pre njihoveg
ispustanja u ribolovne vode. Sreski | Gradski na-
rodni odbsr u Stipu nekuoliko su puta veé pokre-
tali pitanje zagadivanja Bregalnice. Njih je to te-
tko pogodilo ne samo gubitkem riba, vef | sve
tefcim ugibanjem stoke usled vodopoja na. Bre-
galniei,

Danas, kads su sve postojete ribarske organi-
zacije u NR Makedoniji angaZovane na omaso-
vljenju ribarskog sporta, formiranju novih sport-
gkih ribolovnih druftava, poribljavanju visinskih
voda 1 uopdte unapredenju ribarstva, jo§ uvek
postoje lica i preduzeta koja 3titeéi jedino sop-
stvene interese uniStavdju jedno tako wvaino na-
rodno dobro — ribe na%ih reka. Neodloini zada-
tak pred Glavnom upravom za poljoprivredu NR
Makedonije — sluzbe za ribarstve je, da gornji
problem redi #o vrije. Jod jedan pokudaj, da se
pitanje refi sporazumno, moZda ne &e bitl suvi-
San. Al svi su izgledi, da ée to pitanje morati da
se redi sudskim putem, jer kad bi postojala dobra
volja za porzitivnim reSenjem kod Direkeije rud-
nika, avo bi pitanje bilo veé davno refeno,

Ing. N. Petrovski.

da se za ribarske struféne pojmove nadu na2i iz-
raZis,

Sjetam se diskusije o raznim struénim izrazi-
ma, koju sam u vrijeme izrade ovog prijevoda
vodio u Beogradu u tadanjoj Glavnoj upravi za
ribarstvo NRS sa prévodiocem kao i sa Prof. M.
Ristiéem, koji je 5 jezitne strane obradivac ruko-
pise tadanjeg Odbora za ribarske edicije. U foj
diskusiji su takoder dofle do izraZaja welike i
mnogobrojne smetnje u pogledu terminologije, na
koje nailazi kako prevodilac tako | pisac original-
nih radova iz ribarstva kod nas. Svakako je tim
veda zasluga Ing. J. Mitroviéa da je ipak dao pti-
jevod i to veoma dgbar prijevod djela W. Schi-
perclausa.
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I u drugom jednom slutaju bio je prevedilac
prisiljen oa isiakne potedkoce s8 terminologijom.
Jovan Koraa, prevoullac knjige, koja je 1zasla
POd nasiovom sLadruznu gajenje riba« od lsaje-
va 1 Dorohova takoder Kuze: »ivedovoljna, neusta-
ljena 1 regionaino obeélezena nasa ribarssa termi-
nouegia ... stvarali su prlieno potescoca da se
poctavijeni zagaci uspesno izvedus,

Mogao bin navesti jos slenih primjera 1 iz
nase predralne oskuane rbarske literature, ali ée
bl aevoyna i ova dva primjera, a marocito ona
Mitroviceva lgrazensa naoa da ¢e do¢l do izrade
hase riparske termunologije. Nema sumnje da po-
SL0JL Veolna vellka i hima polreba da se ribarska
lernunoiogija svesarano ubradi i raseiste mnoga
Ney8sra puenja upotepe raznih nject i naziva, kKa-
ko u oanosu na rice tako i u odnosu na rioarstvo.

lako reei svaki dan susreéemo se | u nautnoin
i u pragticsom radu s mnogim rijeéima § termi-
numa, za Koje vialng da nisu doori. Od god, 1945
Q0 uallds 1pak se Je tu 1 tamo po oji termin iskri-
SIALLIE0 U Q0diry $ pracsom, zivolom i zdravim
narcunum govorom, Fostepeno, iako dosta spo-
TO razjasnjavaju sC po neka jeziéna, odnosno ter-
mineluska ribarska pitanja, a istodobng i paralel-
no se Jos sponje cistl nas jezik i nasa struka od
hametnutih tudica i nukaradnih termina, koji su
se najvise ukorijenili na Saranskim ribnjacima.

Kao piscu nexoliko knjiga i mnostva élanaka
o ribama i ribarstvu od unatrag 29 godina, esto
s¢ nametala potreba primjena ribarskih termina
u nasem jeziku, kojih nije bilo ili nisu bilj pozna-
ti u pisanom jeziku. Obilazeéi nase vode od Dra-
ve do Ohrida stalno sam driso na umu, medu
ostalim i taj zadatai, da trazim dobre i upotreb-
ljive narodne rijedi | imena za ribe, ribarske ala-
le, kao i sve ribarske pojmove. Uvjerio sam se,
da narod za mnoge pojmove ima dobrih rijeéd, ali
te nisu udle u pisani jezik zbog slabe pokretnosti
pismenih ljudi, koje testo ne idu u traZenju rije-
ti dalje od svoje pokrajine. Netu nikada zabora-
viti duboko radovoljstvo, koje sam osjetio, na-
Savdi na rijeci Zeti naziv sprihvatnicas za Ze-
ljeznu kuku, kojom se velika riba vadi iz vode. O
tome e joi biti rijedi

Iz navedenih razloga sam veé god. 1926, kao
urednik tadanjeg sarajevskog »Ribarskog listae
otvorio rubriku »Ribarski rietnik«. U njoj sam
dao imcijativu za izgradnju ribarske terminolo-
gije, u tom slutaju dodude samo za jedan ogranak
ribarske struke, ali su se na poziv odazvali poje-
dini pisci, koji su dali nekoliko dobrih rijedi.

Iz primjedaba J. Mitrovi¢a i J, Korde vidimo,
da sve do danas to pitanje nije ni iz daleka rije-
feno. Stoga predlafem urednistvu naseg lista »Ri-
barstvo Jugosiavijes da i ono otvori rubriku pod
istim naslovom, sa zadatkom da se iznesu vef iz-
sradeni termini, koji su potpuno ili djelomitno
uvedeni, a takoder da se iznesu prijedlozi za dru-
ge termine, koji jo# nisu izgradeni ili nisu usta-
ljeni. U javnoj diskusiji hiti ée olakfano da se
nade rijefenje za mnoge termine { ja se pridru-
fujem nadi J. Mitroviéa da ée se za ribarske

e

strutne pojmove nati nafi izrazi, a neki veé uve-
deni pojmovi i termini da ée se usavrdit i kona-
Eno iskristalizirati 1 potpuno izgraditi.

Potinjem iznofenjem pojedinih termina, koji
katiada ili redovno dolaze u nepravilnom obliku
ili uz nepotrebne dodatke.

1. Ribnjak.

U ovem slufaju radi se i o definiciji pojma rib-
njak, kao i o pravilnoj njegovoj primjeni bez su-
visnih dodataka. U zakonu o slatkovodnom ribar-
stvu, koji je izifao g. 1937. i koji je u pogledu svo-
ga- »ribarskoge i struénog dijela, plod dugogodis-
njeg rada cijelog niza nasdih strutnjaka, dana je
definicija ribnjaka. Iako sam sudjelovao u komi-
sijskom radu na izradi teksta ovog zakona, nije
io razlog da iznosim tu definiciju, nego &injenica
da ona sadrii ono 3to je bitno kod ove definicije,
a to je, da kratko i jasno, bez sumnje, opisuje
unp Eto svrstavamo pod pojam ribnjaka: »Ribnja-
ci su ogranifeni, zatyoreni prostori u kojima se
gaje ribe, a koji se mogu po volji narofitim po-
strojenjima puniti vodom i praznitie.

U naSoj ribarskoj Stampl moZemo naéi izraze
sumjetni ribnjak« | svjedtaZki ribnjake. Bilo je
potrebno navesti gornju definiciju i zato, da se
odmah po samoj definiciji razabere, da je potpu-
no suvidno dodavatl rijedi ribnjak pridjeve
sumjetni« Ili svjedtatkis, jer ne postoje nikakvi
drugatiji ribnjaci osim obi¢nih ribnjaka. Cim je
neki prostor i vodena povrdina pretvorena u rib-
njak u kojem se riba uzgaja, u pojmu ribnjak sa-
driano je sve ono #o jedan ribnjak &ini ribnja-
kom. Nema sumjetnih« ili svjestadkihs ribnjaka
ili nekih drugih, koji ne bi bili vjeStafki ili umjet-
ni. I jezitni osjecaj tu pomaZe pa svaki onaj, tko
ima razvijen, odnosno safuvan jeziéni osjedaj,
mofe brzo i dobro razabrati, da dodavanje gornjih
pridjeva ne odgovara pojmovno nafem jeziku,
nego da je posudeno po stranim jezicima, iako u
istom tom zakonu malo dalje nalazimo takoder
termin »vedtacki ribnjake, ali isto tako nepotre-
bno i u stvari nepravilno izgraden i smiflfen.

2, Poluribnjak,

Na istom mjestu nalazimo ovu definiciju po-
luribnjaka: sPoluribnjaci su zatvorene wvode u
kojima se gaje ribe, a koje se ne mogu po volji
puniti vodom 1 praznitis. Prema tome poluribnja-
kom moZe da bude i prirodna neka voda, odnosno
dio prirodne vode, odijeljen, ograden ili pregra-
den, da se sprijeli izlazak riba, ali je bitno, da se
poluribnjak ne mofe po volji sav isprazniti t. j.
voda ispustiti | sva riba poloviti na taj nagin. Isto
tako kod imenice poluribnjak nema potrebe ni
smisla dodavati pridjeve »umjetni« ili »vjeStadkis.

3. Uzgoj ili gajenje riba.

Ovaj pojam je veoma Sesto povezan takoder sa
rijelju sumjetni« ili »vjestackis. Zanimljivo je da
u nafoj opseinoj struénoj literaturl o uzgoju ko-
nja, goveda, sitne stoke, plela, bilja i t. d., nigdje




nema spomena o tome da se te fivotinje sumiet-
no= ili svieita®ki« uzgajain, jer se i govorl i pife
samo o uzeoin tih Zivotinia, Cim se kafe uzeoj
riba. onda ie veé u samoj toi rije®l i poimu sadr-
¥ano sve ono Bto jezifno nesiguran pisac po vla-
stitoi iniciiativi ili jednostavno primajuéi to od
drugih, %eli kazati dodavaniem rijei sumjetni«
ilf sviettatkis. Samo mi u ribarstvu sumietnos i
svieftatkis uzgajamo nafe ribe, u sumjeinime« i
svieftatkim« ribniacima, dok sve druge grane po-
ljoprivrede { ne misle da govore o sumjetnome i
syjeftatkom« uvzgoju konja, krava, ovaca, piela
it d ili o sumietnim«+ 1 »viedta®kim« ¥talama,
kokofinjeima, ko¥sicama § t. d. U poimu { rijedi
uzeoi sadriana fe ona lindska dielatnost ili rad,
" i je kod tog termina bitna, isto kao i u pojmu
kodnica, peradarnik i t. d.

4. Riblja hrana.

Kod uzgoja riba cobitno se ribama u ribnjaci-
ma ili drugim uredajima daje razna hrana. Go-
tovo redovno se rijedi hrana dodaje pridjev
sumjetnax ili svieStatkas. I ovo je nepotrebno pa

.

Qi}'ef uaifft nc!ffa ra

i nelogifno #ak i u onim slufalevima, kada ta
hrana niie sastavliona od onowa &im se rihe ohifno
u slohodi same hrane, 17 divliol prirodl hilio3dere
$ivotinie ne iedu siieno ili otsvn, a divlie svinie
nikada ne dolaze na pr. do takve hrane. kao %o
je riblie brafno, koie se dodaje stoei i peradi kod
urooia. Pa inak nikada polionrivrednik ni Zkolo-
vani strufniak, ni nrakti®ar. ne Fovore o sviefta-
koi hrani« stoke {li peradi. 1 ovdie je samo ribar-
cka struka na neki nafin szara¥ena= tim nepo-
trebnim dodavanjem pridieva sumjetnie ili »vie-
Etatkies.

Tsta to va%i i za svieftafkoe« hranienie. Dovoli-
no ie govariti o riblioi hrani, a u ribniaku o do-
davaniu hrane, o hranieniu. pothraniivaniu, ori-
hraniivaniu 1 drugim vrocedurama kod hranje-
nia. Dakle: sRibe u ribniaku hranimos. a ne »U
vmietnom ribniatu ribhe hranimo umistnam hra-
nomes. Tnake se rihe game hrane, a mi th hranimn,
pothranjujemo, prihranjujemo, dodajemo hranu
Lok d,

(Mastavit &e se).
Zdravko Taler.
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0 bacanju umjetne muhe - blizu ili daleko?

Prije nekog vremena u broju 4 »Slatkovodnog
ribarstvas za godinu 1951., napisao sam kraci &la-
nak pod naslovem sLov umjetnom muficoms,
Htio bih sada taj ¢lanak nastaviti, t. j. dotaknuti
se jednog prilitno vaZnog pitanja. Svakako da se
io pitanje ne odnesi samo na poéetnike, nego je
ono takoder predmet diskusije i starih rutinira-
nih smuharas«. Pitamo se, o je zapravo bolje:
Da li bacati umjetnu musicu blizu ili daleko?

Odgovor bi uglavnom glasio: Ukoliko se jedan
i drugi naéin bacanja izvodi na ispravan nagin,
nema nikakove razlike. Dobro izvjetban bacat
upotrebljava obadva nafina, ali se pritom uvijek
drii pravila — ne bacaj dalje nego 5to je po-
irebno!

Svi ml dobro znamo da daleko bacanje umjet-
ne muhe nije ‘iaka stvar. Veéina znade bacati mu-
hu daleko, ali natin kojim bacamo moZda nije
takav, da bi odgovarao umjeéu nadeg kratkog do-
bacaja. 3

Ne bih htio kuditl moZda druge, pa ¢u kao pri-
mjer navesti sam sebe i malo podrobnije opi-
‘soti moje bacatke sposobnosti. Mislio sam, da
sam u stanju sa muhom prebaciti | vife od 25 me-
tara, pa sam fak tako i tvrdio, Medutim, kontro-
lirajuél sam sebe, konstatirao sam da sam u
stanju baciti svega oko 20—22 metra, naravno na
ispravan nadin- To je maksimum koji postiZem sa
priborom koji imam. Naveo bih tom prilikom i
noznate mi rekorde u daljini bacanja umjetne

muhe na turnirima sportskih druftava u Americi.
MNajdalji domet sa tefkom muiicom iznosi 64 me-
tra, a sa laganom muficom oko 51 metar. To je
kako rekosmo turnirski rekord, izveden sa speci-
jalnim #tapom i speeljalnim koncem za takove
svrhe, i mislim da ne dolazi do izraZaja kod nor-
malnog ribolova, nego je izraZen samo kao rekord.
Svakako vrlo lijepa distanca.

Dakle, kako rekoh maksimum koji mi je ka-
ko-tako uspijevao iznosio je cca 20 metara na vo-
di, ali sam pri tome opazio da katkada nefto ipak
snije u redus«. Javila mi se riba i primila musicu,
ali kad sam zategnuo, osjetio sam u velikoj weéi-
ni sluéajeva da se nije zakvaéila. Dodao sam do
zakljufka — da daleko bacanje ne mogu izvesti
tako tofno da bi konae na svima mjestima bio iz-
ravnan, a osim toga da u wveéini slutajeva ne wvi-
dim muhe, tako da nisam mogao primijetiti 5a se
oko muhe dogada. Postavlja se pitanje, da U je
bolje bacati daleko, ili blizu, pa moZemo zaklju-
&itl slijedece:

(Kao granica za blizu smatra se cca 18 metara,
a 5to je dalje od toga nazvali bi bacanje na da-
leko). .

Bacanjem na daleko:

a) Dosi?u sz mijesta koja su manje lovljena.

b) MoZemo u mirnoj vodi hvatati bacanjem na
.daleko, gdje bi nas inafe sa bacanjem na
blizu riba vidjela i pobjegla.
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