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U izdanju Pravnog fakulteta SveuciliSta u Splitu i francuskog sveucilista
Panthéon Assas (Paris 2) u prosincu 2016. godine objavljen je Francusko-hr-
vatski upravnopravni pojmovnik / Lexique de droit administratif franco-croate autora
Marca Gjidare, professora emeritusa na sveucilistu Panthéon Assas (Paris 2), i
Bosiljke Britvi¢ Vetma, docentice na Pravnom fakultetu Sveucilista u Splitu.

Rije¢ je o prvom takvom djelu objavljenom u Hrvatskoj i Francuskoj, u ko-
jemu autori iroj javnosti predstavljaju francusko-hrvatski upravnopravni poj-
movnik koji se sastoji od ¢etiri dijela: Predgovora/Avant-propos autora Gérarda
Denegrija (str. VII — XIII), uvodnog teksta Pravo i prevodenje / Droit et traduction
(str. XXVII - XL), samog Upravnopravnog pojmovnika / Lexique de droit administra-
tif (str. 1 — 127) i Pojmovnog kazala / Index (str. 129 — 166). Djelo je posveceno
povezivanju hrvatskog i francuskog upravnog prava, odnosno boljem razumi-
jevanju tih dvaju pravnih sustava. Naime, kako navode autori, jezik je komu-
nikacijsko sredstvo koje ujedinjuje one koji ga govore, istovremeno prenoseci
odredeni svjetonazor (str. XV). Nuzno je biti u stanju razumjeti ono $to nam
drugi prenose, komuniciraju. Zbog toga jezik, odnosno njegovo razumijeva-
nje, mora biti jasan, tj. precizan. Prevodec¢i pravnu materiju (tekstove) treba
prije¢i dvostruku granicu, jeziénu i struénu (pravnu) istovremeno (str. XVI).
Slozenost tog postupka sama je po sebi evidentna. Svatko tko se bavio znan-
stvenim radom ili prevodenjem pravnih tekstova susreo se s brojnim potesko-
¢ama prilikom pokusaja izrade kvalitetnog prijevoda teksta s drugog jezika.

Kod prevodenja pravnih tekstova poseban se problem javlja zbog nepostojanja
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odgovarajucih izraza, odnosno zbog ¢injenice da jezik, pa i pravni jezik, moze
biti u jednoj zemlji bogatiji od jezika, pa i pravnog jezika, u drugoj zemlji. U
takvim situacijama se prevoditelji nalaze u velikim potesko¢ama zele li (a Zele)
$to vjernije prenijeti smisao i duh izvornika koji prevode. Kako lijepo navode
autori, razli¢iti pravni sustavi ponekad dijele iste koncepte, ali ne rabe iste izra-
ze da bi ozna¢ili te koncepte. U tom slucaju doslovan prijevod ne daje dobre
rezultate te se postavlja pitanje treba li postovati termin ili smisao rije¢i koje
se prevode (str. XXI). U svjetlu navedenoga jasno je da se prevoditelju pravnih
tekstova u radu javljaju brojni problemi terminoloske prirode, tumacenjske
prirode ili spoznajne prirode o znac¢enju pojedinih rijeci, izraza i sl.

Autori pokazuju navedene probleme na primjeru prijevoda francuskog izra-
za question préjudicielle, koji se kod nas uobicajeno prevodi izrazom prethodno
pitanje. Medutim, prethodno pitanje na francuskom znaci question préalable, $to
u francuskom pravu znaci nesto posve drukcije od question préjudicielle. Naime,
prvi izraz (question préjudicielle) podrazumijeva, a u nekim slu¢ajevima zahtije-
va, obvezno upuéivanje od strane jednog suca drugomu, a drugi izraz (question
préalable) ne podrazumijeva upuéivanje od strane jednog suca drugome (str.
XXIV). Kako bi se na odgovaraju¢i nacin preveli francuski izrazi, odnosno
kako bi se omogucio jasan i pravilan prijevod nuzna je, ocito je, prilagodba i
hrvatskog vokabulara kako bi se uspostavilo razlikovanje izmedu navedenih
dvaju pravnih mehanizama u francuskom pravu.

Autori navode da je ideja o francusko-hrvatskom pravnom rje¢niku nasta-
la u okviru Hrvatsko-francuskih upravnopravnih dana u Splitu' jer je tijekom tih

susreta postalo jasno da je potrebno barem raspolagati konceptualnim instru-

Rijec je o znanstvenim skupovima na kojima se susre¢u hrvatski i francuski uprav-
nopravni znanstvenici i prakticari i kojima je cilj razmjena ideja, priblizavanje hr-
vatskog i francuskog upravnog prava i, na odredeni nacin, jacanje hrvatskog uprav-
nog prava koristenjem uspjesnih primjera iz upravnog prava Francuske Republike.
Ti susreti prerasli su znacenje znanstvenih konferencija i postali su tradicionalni,
simbol suradnje dvaju sveucilista — Sveucilista u Splitu (Pravnog fakulteta) i Uni-
versité Paris 2, Panthéon Assas, ali mora se naglasiti i sudjelovanje ¢lanova cuvenog
francuskog Drzavnog savjeta (Conseil d’Etat). Ti su susreti rezultirali, u ve¢ deset
godina postojanja, Hrestomatijom odabranih znanstvenih radova u tri toma u kojoj
je sabrano 54 znanstvenih radova hrvatskih i francuskih autora, objavljenom 2016.
godine, a urednici koje su, uz prof. dr. sc. Damira Avianija, i autori ovog djela. Auto-
ri ovog djela predstavljaju, mora se reci, “dobre duhove” ovih susreta i simboliziraju
teznju ka jacanju suradnje izmedu hrvatskih i francuskih visokih u¢ilita, jacanju
frankofone komponente u nasoj znanosti i poticanju na ucenje francuskog jezika,
dakako primarno na polju prava.



Zbornik PEZ, 67, (3-4) 695-714 (2017) 713

mentima prikladnima za usporedbu putem odgovaraju¢ih termina (str. XXV).
Navedenu opservaciju mogu i sam potvrditi. Naime, kao dugogodi$nji aktivni
sudionik navedenih susreta osvjedo¢io sam se u probleme komunikacije iz-
medu hrvatskih i francuskih znanstvenika jer, pojednostavljeno re¢eno, nismo
upotrebljavali iste izraze za odredeni pravni pojam ili problem, a mislili smo,
tako cesto, da govorimo o istome. Zato je dolazilo do zabuna, pogresnih prije-
voda, $to je umanjivalo postizanje svrhe Hrvatsko-francuskih upravnopravnih dana
u Splitu, koja je, ve¢ deset godina, priblizavanje hrvatskog i francuskog uprav-
nog prava, razmjena ideja i, Sto je viSe moguce, jacanje hrvatskog upravnog
prava upijanjem iskustava iz znatno starijeg, razvijenijeg i, moram re¢i, mnogo
stabilnijeg (upravno)pravnog sustava. Vrlo ¢esto je jedan od autora, professor
emeritus Marc Gjidara, budu¢i da vlada francuskim i hrvatskim jezikom, morao
intervenirati kako bi se hrvatski i francuski kolege mogli razumjeti i kako bi se
razrije$ili nastali nesporazumi, odnosno jeziéna nerazumijevanja. Prema tome,
jasna mi je ideja koja se pojavila autorima i koju pojasnjavaju u prvom dijelu
svojega djela — da je nuzno izraditi francusko-hrvatski (upravno)pravni rje¢nik
kojim bi se olaksale buduc¢e razmjene izmedu francuskih i hrvatskih stru¢njaka
i upravnog prava. Dakako, ovo djelo namijenjeno je i sveu¢ilisnim profesorima,
znanstvenicima, studentima, sucima upravnih sudova, odvjetnicima, javnim
sluzbenicima, odnosno svim pravnicima, kao i diplomatima, prevoditeljima i
sudskim tumacima. Sami autori su definirali na¢in na koji je pojmovnik na-
stao, odnosno navode da je trebalo pronaci najéesce termine i izraze koji se po-
dudaraju u oba jezika, znajuci da je ponekad trebalo zadrzati izvorne termine,
a ponekad definirati i kontekstualizirati neke termine (str. XXVI).

U drugom dijelu svojega djela autori daju abecedni francusko-hrvatski poj-
movnik (str. 1 = 127). S obzirom na istaknutu svrhu u uvodnom dijelu — izrada
rje¢nika koji bi olak$ao razmjenu izmedu francuskih i hrvatskih znanstvenika,
odnosno olaksavanje rada svima koji se susre¢u s potrebom (pravnog) pre-
vodenja s francuskog jezika — pojmovnik je izraden tako da nije rije¢ samo o
prijevodu francuskih izraza na hrvatski. Naime, u pojmovniku se na niz mjesta
zapravo razja$njavaju pojedini francuski izrazi kako bi se mogli adekvatno pre-
nijeti u hrvatski prijevod. U tome lezi, uistinu, dodana vrijednost ovog djela.
Naime, i do sada su prevoditelji, odnosno znanstvenici koji su se susretali s
francuskim tekstovima mogli pojedinu rije¢ provjeriti u raznim, postoje¢im,
francusko-hrvatskim rje¢nicima. Medutim, to ¢esto nije dovoljno jer nemamo,
u hrvatskom jeziku, adekvatan izraz kojim bismo, na odgovaraju¢i nacin, po-

Stujuci smisao izraza na francuskom, preveli taj izraz. Zbog toga autori daju
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svoje, nazovimo ga, obrazlozenje pojedinih izraza, a u pojedinim slu¢ajevima
i moguca razli¢ita tumacenja odnosno svrhe pojedinih izraza. Dodatno, daju
se i kratka objasnjenja pojedinih instituta u francuskom pravu poput upravnih
ugovora (str. 34), javnih ovlasti (str. 84 — 86), komasacije (str. 107) itd. Na
ovaj nacin autori, na nuzno pojednostavljen nacin, ocrtavaju obrise francuskog
(upravno)pravnog sustava, $to ¢e svakako pomoci onima koji ovo djelo budu
drzali u ruci. To se posebno odnosi na sudski sustav Francuske Republike, sa
snaznim naglaskom na sustav upravnog sudovanja. Vidljiv je umjesnost i trud
autora u sastavljanju pojmovnika i odabiru izraza koje ¢e dodatno pojasniti i
razjasniti kako bi olaksali onima koji ¢e se njihovim djelom koristiti.

Dijelo je opremljeno i pojmovnim kazalom na kraju (str. 129 — 166) koje je
pregledno i, kao i ostatak djela, dvojezi¢no. Na taj nacin olaksano je ¢itatelju
pronalazenje odgovarajucih izraza, bilo na hrvatskom, bilo na francuskom je-
ziku.

Na kraju, valja zaklju¢iti kako je ovo djelo autora professora emeritusa Marca
Gijidare i docentice Bosiljke Britvi¢ Vetma u potpunosti opravdalo svrhu koju
su mu sami autori dali. Bit ¢e od nedvojbene koristi svakome onome tko se
bavi upravnim pravom i tko u svojem radu dolazi u kontakt s francuskim pra-
vom. Djelo u pojmovni¢kom dijelu jasno pokazuje da su autori vrsni znanstve-
nici u podru¢ju upravnog prava i da suvereno vladaju materijom. To se vidi iz
dviju ¢injenica: izvrsnog odabira izraza koji su u pojmovniku predstavljeni, kao
i iz obrazloZenja pojedinih izraza. Zapravo je, u dobrom dijelu pojmovnika,
rije¢ o prikazu francuskog (upravno)pravnog sustava, $to predstavlja dodanu
vrijednost ovog djela. Pozdravljam objavu ovog djela i preporuc¢ujem ga kao
nezaobilazno pomagalo u radu svim znanstvenicima i prakti¢arima koji u radu

dolaze u kontakt s francuskim pravom.
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