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Od preporoda do suvremenosti:
devet drama(ticara

U knjizi Pogled u hrvatsku dramu Adriane Car-Mihec

B . sabran je niz studija dosad vec¢ objavlienih u raznovrsnim
Adriana Car-Mihec . zbornicima i ¢asopisima. Neovisno o vremenu nastanka i
. tiskanja, clanci su organizirani kronoloski i slijede povijesni

POGLED tijek postpreporodne hrvatske dramske knjizevnosti, od

- . Josipa Freudenreicha do Milana Grgica. Temeljna misao
U HRVATSKU DRAMU - vodilja istaknuta je ve¢ u uvodnim rijecima: Zelja za preispi-
. . ) SRE— tivanjem nedostatno istrazenih djela hrvatske dramske knji-
= - : e zevnosti od preporoda naovamo. Potrazimo li ipak i koju
drugu provedbenu nit knjige, lako ¢emo uociti da se najvise
prostora pridaje dramskim djelima i piscima koji se napa-
jaju srednjoviekovnim Zanrovskim modelima (Kranjcevic,
Mihali¢, Blazovic, Bakmaz, Fabrio, Grgic). Car-Mihec zorno
ilustrira kako spomenuti modeli funkcioniraju izvan svoga
izvornog konteksta i kako su preinaceni osebujnim
autorskim oznakama ili osobitostima suvremenoga drustve-
no-politickog okruzenja. Nakon kratkog proslova nize se
devet poglavlja, svako posveceno iscrpnoj analizi pojedinoga
dramskog djela. lzuzev Sestog, u kome se razmatra cjelovit
dramski opus Augustina Blazovica. Nekolicina je Clanaka
(Freudenreichovi Granicari, Senoina Ljubica, Krlezino Kralje-
vo) usredotocena na iScitavanje drame prema utvrdenom
teorijskom obrascu, dok su ostali zasnovani ponajprije na
knjizevnopovijesnom i komparatistickom istraZivanju.
Ishodidna je tocka Pogleda godine 1857. praizvedeno
djelo Josipa Freudenreicha Granicari, kojemu se nakon
kratkog pregleda dosadasnjeg suda kritike (nacelo koje ¢e
autorica dosljedno provoditi kroz sve radove) pristupa kroz
teorijsku vizuru ruskog teoreticara knjizevnosti Sergeja D.

Adriana Car-Mihec Baluhatija. Sumirajuci temeljna obiliezja melodrame (prisut-
Pogled u hrvatsku dramu nost emocionalne teleologije, ostvarenje moralne teleologi-
Hrvatsko filolosko drustvo, je, tehnicka nacela reljefnosti, kontrasta, dinamike, itd.) koja
Rijeka, 2001. Baluhati navodi u studiji Prema poetici melodrame, nastoji

se utvrditi pripadnost Granicara spomenutome Zanru.
Podcrtavanjem procjepa izmedu melodramskoga sredisnjeg
okvira (Andrijina pri¢a) i iskoraka iz njega kroz komiku i na-
rodnu ukorijenjenost Grge i Karoline, naglasava se dvojnost
Freudenreichova teksta. Uz neprijeporna obiljeZja melodra-
me, Granicari iskazuju i mnogobrojne strukturalne elemente
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(jezik i dijalekt puka, tematsku vezanost za seosku sredinu,
aktualnost tekstova, elemente igre, pjesme i plesa) koji ga
istodobno cine prototipom puckog igrokaza. Drugim rijec¢ima,
Josip Freudenreich preoblikovao je temeljni oblik melodrame
i podario nam novu dramsku vrstu.

Sliedece je poglavije posveceno Senoinoj Ljubici. Nakon
pobrojavanja osobitosti ove drame u kontekstu devetnae-
stostolietne dramske produkcije (autorove kritike malogra-
danstine i politicke usmjerenosti), najcescih prigovora (kaza-
lisne neuvjerljivosti, banalnih scenskih riesenja i rekvizitarija
zastarjele romanticke Skole) te Cesto isticanog mijeSanja ro-
mantickoga i realistickoga stvaralackog postupka (Batusic,
Hec¢imovi¢), Car-Mihec bavi se ponajprije propitivanjem kon-
strukcijskog nacela Ljubice. Provedbom iscrpne analize
dramske strukture, s uporistem u teorijskim nacelima Eti-
ennea Souriaua izlozenim u knjizi Dvije stotine tisuca dram-
skih situacija i upotpunjenim postavkama Stena Jansena,
Henrija Bergsona i Northropa Fryea, ustvrduje se kako zan-
rovski raznovrsni i nedosliedno provedeni konstrukcijski po-
stupci guse Ljubicin tematski potencijal pa prizeljkivana sati-
ra malogradanskoga drustvenog poretka ne pogada sasvim
zadani cilj.

Govor 0 Kranjcevicevu Prvom grijehu (1893.) Car-Mihec
iskoristila je i kao prigodu za osobno tumacenje termina
“moderna”. Autorica se, naime, pita zbog Cega je, za razliku
od viseglasja u raspravama o pocetku moderne poezije i
proze, kriticko misljenje o pocetku moderne drame visSe-
manje jednoznacno (vecina “navija” za 1895.). Odmah
potom nudi odgovor i ustvrduje da bi pocetke moderne
drame valjalo potraziti prije navedene godine, odnosno da su
se i prije javijali dramski tekstovi cije bi stilske i tematske
inovacije mogle oznaciti pocetak novih, modernistickih dram-
skih strujanja. U tom se svjetlu Prvi grijeh opisuje kao
prekretnicka drama koja navjieSéuje okretanje jednoj novoj
dramaturgiji, posebice njezinom artistickom odvojku, prem-
da se, kao ni Vojnoviceva Psyche, ne spominje u pregledima
i popisima drama koje su prethodile moderni. Stoga bi, tvrdi
CarMihec, valjalo pomaknuti granice moderne u hrvatskoj
dramskoj knjizevnosti na pocetak 1890-ih. No to nije sve.
Drama Prvi grijeh istodobno previadava modernu i najavijuje
aktivisticku ekspresionisticku dramatiku i Krlezine Legende.
A upravo je Wrlezino Kraljevo posluzilo kao primjer odbaci-
vanja ideala modernisticke dramaturgije. Polazeci od
Bahtinovih rasprava o karnevalesknome, pokazuje se na koji
nacin Krleza u svojoj jednocinki koristi postupke svojstvene
Zanru menipeje, primjerice, moralno-psiholosko eksperimen-
tiranje; organsko spajanje fantastike, simbolike i misticno-
religioznih elemenata s naturalizmom drustvenog podzemlja;
isprepletenost razlicitih stilova i tonova te uporabu kontrasta
i oksimoronskih spojeva.

Mihaliceva Grbavica u knjizevnoteorijskoj literaturi dosa-
da nije dobila svoje zasluzeno mjesto. Kad se o njoj i govo-
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rilo, obiéno je naglasavana njezina izvedbena prica (1929.
karlovacki amateri; 1972. Georgij Paro u HNK-u, Zagreh).
Car-Mihec proucava njezinu strukturu i nastoji pokazati
prozetost Mihaliceve ekspresionisticke “pasionske igre u
pet slika” srednjovjekovnim Zanrovskim osobitostima te stil-
sku i ugodajnu raznovrsnost u rasponu od realisticke i natu-
ralisticke do vizionarske. Grbavica je zasnovana na presije-
canju oprecnih gradbenih elemenata: elementi srednjov-
jekovnih Zanrovskih struktura nadopunjeni su melodra-
matskim i socijalno angaziranim scenama.

Poglavlje o Augustinu Blazovicu obogaceno je ne samo
biografskim podacima i razmatranjem cjelovitog dramskog
opusa toga neumoljivog promotora kulture gradis¢anskih
Hrvata nego i kratkim osvrtom na razvoj gradiscanskohrvat-
ske dramske knjizevnosti (od Andrije Kuzmica i Tome Bede-
nika, prvih dramskih pisaca u Gradiscu, preko lvana Jaksica
i Ignaca Horvata do samog Blazovica). U svojim je dramama,
uglavnom napisanim za neposredno izvodenje, Blazovic
zaokupljen ili temom sudbine Hrvata u dijaspori (tragedija
Hiza Draskovic, “Salan igrokaz” Koliko smo, to smo) ili opce-
ljudskom problematikom s ciliem vjerskog osvjescivanja pub-
like (misterij Noe). Tvorac je angaziranoga, moralizatorskog i
didakticnog teatra, kritican spram drustva, ali optimistican u
vieri u hrvatski duh, a najbolji, re¢i ¢e Car-Mihec, kada pise
0 svakidasnjim problemima gradisc¢anskog covjeka.

Bakmazova drama Akcija i cistiliste procitana je kao
suvremeno dramsko prikazanje u kojem se preplicu zanrov-
ski elementi moraliteta (preispitivanje posljednjih istina, li-
nearno vodenje radnje, plosna struktura likova) i farse (saze-
tost, grube Sale, jezicna stilizacija, parodicnost). Dakako,
Bakmaz pritom odstupa od tradicionalnih zadano-
sti prikazanjskoga zanra te ga individualizira i natapa suvre-
menim politickim ugodajem. Za razliku od suvremenika mu,
dramu razrjesava vierom u iskupljenje covjecanstva. Suprot-
no tome, na primjeru Malog trga prikazuje se kako Grgic
parodira Zanrovske osobitosti moraliteta (upravo koristeci
niz njegovih znacajki) i kako nam umjesto izraza vjeche
krscanske dogme nudi sliku okrutnoga i ispraznog suvre-
menog svijeta. Svijeta kojim vlada potrosacki mentalitet i
koji dolazak sveca prima posve ravnodusno. Jednako pora-
Zavajuci svjetonazor tematizira i Fabriova drama Mestar,
naslonjena i na Krlezinog Michelangela Buonarrotijai na zan-
rovske elemente srednjoviekovnih moraliteta, a u kojoj auto-
rica propitkuje intertekstualni dijalog s hrvatskom dram-
skom tradicijom.

Mozaicki ustrojen Pogled u hrvatsku dramu iznimno je
vrijedan prilog povijesti hrvatske dramske knjizevnosti od
preporoda do danas jer osvjetliava neka njezina dosad
previdena, preskocena i zanemarena poglavlja, ili ih, zahva-
ljujuci razlicitim teorijskim filtrima, promatra posve novim
oc¢ima.
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