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'KOMEDIOGRAF ILI DVORSKA LUDA?

Za pocetak, treba definirati pojam. Sto je kome-
diograf i ¢emu sluzi? Sto je dvorska luda i ¢emu
sluzi?

1. Komediograf je osoba koja smislja nacine da
uveseljava ljude.

2. Osoba koja smislja nacine da uveseljava ljude
opcenito, a ujedno i razljuti neke.

3. Osoba koja ljude dovodi do bjesnila plodovi-
ma svoje prljave maste.

A luda? Otprilike, isto to. Samo Sto Zivi na
dvoru, dakle, hrani se na racun drzavnog budzeta
a i proracuna i ne mora za svaki posao prolaziti
kroz pregovore oko honorara, tantijema, zastite
autorskih prava i tako dalje. U svakom slucaju,
oshovni opis radnog mjesta i jedne i druge osobe
je - uveseljavanje narodnih masa, a o Sirini istih se
moze raspravljati.

U cilju probavljivosti i primjenjivosti ovog teksta,
bez daljnjih usloznjavanja, dovoljno je reci da
komediograf ne mora biti samo pisac, nego i
autor u bilo kojem drugom smislu. Isto tako, iz
razloga sazetosti, bit cemo politicki nekorektni pa
cemo preskociti usitnjavanje teksta s nastavcima
za zenski rod. Dakako, komediograf moze biti i
ICA, INJA ili kako vec zelite. Glavno je da obavlja
drustveno korisnu funkciju profesionalnog
komedijanja u rasponu od ugodnog zaborava i
laganog smjeskanja od kojeg ne boli glava, a o
unutradnjim organima ne treba ni govoriti, do
trenutaka kada taj lagani smijeSak prelazi u grima-
su iskesenih zuba, prirodnih ili protetickih,
svejedno je.

A §to radi luda? Pa, otprilike to isto. Ali, ono 5to
ih vec na prvi pogled razdvaja, specificni je modni
detalj koji pripada radnoj odori ovog drugog dje-
latnika. To je ona poslovicna i opjevana kapa sa
zvonci¢ima. Literatura, dramska i ona druga,
strucni pristup, a pocesto i ozloglasena “iCitava-
nja” u teatarskim uprizorenjima, tradicija fasnika,
sotija i slicnih manifestacija narodnog veselja
naucile su nas da ta kapa donosi imunitet svojem
nositelju. Uz to, glava ispod te kape u pravilu je
lukavija, pametnija i britkija od vecine nas. | tako,
zasticen radnim odijelom, covjek luda moze go-

voriti istinu, rugati se u lice predmetu svoje kritike
a taj mu naprosto ne moze nista.

Druga razlika je radni prostor. Ono $to je za
ludu dvor, za komediografa je prostor i vrijeme u
kojem Zivi, dakle drustveni kontekst s neizbjeznim
politickim detaljima. Pretpostavimo da je luda po
definiciji zaista zasticena onom svojom kapom.
Komediograf tu kapu mora osvojiti i zasluziti. A to
se postize zauzimanjem odredenog mjesta u hije-
rarhiji profesije: kolicinom prisutnosti na pozorni-
cama i ostalim prikladnim medijima, naklono3cu
kriticara u onim sredinama u kojima kritika nesto
znadi, tirazama i novcanim iznosima koje taj autor
moze svojim proizvodima izmamiti... pa i simpati-
jama mocnih likova iz one druge, opcedrustvene
hijerarhije. A ako je barem jedna od prepreka
savladana, autor se moze nadati i podrsci publike,
iako je, barem u uvjetima iz autorici poznate
prakse, to najmanje vazno (mada ne i najmanje
bitno, bas naprotiv...).

Dakle, koje se opcije otvaraju pred osobom koja
u odredenom trenutku procjenjuje da ispunjava
uvjete za zvanje komediografa? Redom:

1. Komediograf samo uveseljava.

To je osoba koja je neutralna u svako doba i na
svakom mjestu. Ima usaden barometar za
drustvenu bezbolnost pa jednom kad ustanovi
model koji se u pravilu dobro ili barem pristojno
prodaje, $to omogucava ugodan i bezbolan Zivot
temeljen na nezamjeranju, takva osoba zaista
nema razloga mijenjati dobitnu kombinaciju.
Sadrzaji takve uveseljavajuce dramaturgije pri-
padaju kategoriji univerzalnosti. Cesto se uce u
udzbenicima, dobar su materijal za dosadne pred-
stave i druge oblike izvodackih umijeca cija je
osnovna karakteristika ugodno plasti¢ni ukus
nadomjeska za Secer. Redovni inventar su: pijanci,
babe iz susjedstva, nevjerni muzevi i zene rospije
te poneki bahati mocnik. Ovaj zadnji lik se nekada
nenarodno mogao naci pod stavkom “neki dru-
govi”, a danas su to one vise ili manje simpati¢ne
negativne pojave. Knjizevnoteoreticarski reklo bi
se, parada stereotipova.

Tumacenje: takav autor je pravi znalac ljudskih



dusa: kronicar univerzalnih ljudskih gluposti.

Upotrebljivost: covjek za sva vremena.

Rije¢ zlobnika: ... nema je, jer da bi se po
nekome moglo pljuvati, treba postojati barem neki
parametar na temelju devijacije kojega ce se plju-
vanje vrsiti. Reci da je takav komediograf zapravo
konvertit, nepravedno je. Jer, konvertit pret-
postavlja posjedovanje stava koji se u danom
trenutku radikalno mijenja. Stav ovakvog autora je
da ga nema.

2. Drugi tip. Razradeni dovitljivac a pomalo i
podvrsta seoski mudrijas. Slican politicaru. Ovaj
komediograf ima stav. A ovisno o lukavosti, taj
stav sagiba u pravom smjeru. Medutim, i tu je
dvojbeno radi li se o konvertitu. Jer, mehanizam
lika i djela ovakvog autora je sljededi: on, istina,
kao i nutrasweet komediograf iz tocke 1. polazi
od vrlo podatne metafore nekadasnjih “nekih
drugova”, ali ukoliko ga zanat povuce, on ne pazi
kamo cilia. Tako se dogada da razljuti previse
krupne igrace. No, ne treba misliti da se sve odvi-
ja na holivudski pojednostavijen nacin: mocni
pojedinac se uvrijedi, razgnjevi ili uzasne i onda u
jednom telefonskom (mobitelskom) pozivu
zapecati sudbinu nesretnog komediopisca. Ne,
prije bi se moglo govoriti o traljavim mlinovima
koji melju neuskladeno a noznim pogonom ih
pokrecu cete poslusnika gonjenih stranom da ce
im jednoga dana netko zamijeriti jer nisu reagirali
na vrijeme, pa zato nastoje biti papskiji od pape,
kako se to lijepo konkordatski kaze. Ukratko, bez
obzira na tehnologiju, autor koji je u trenutku pro-
fesionalnog nagnuca zastranio, imat ¢e problema.
Ali, budui da je do tada vrlo dobro ciljao, nade se
i poneki zastitnik (ovdje se uglavnom zaista radi o
pojedinacnoj osobi, barem u nadim uvjetima), pa
mu se pruza prilika za popravni ispit - to znadi,
moze srociti ili proizvesti ne$to malo “neutralnije”
i blize univerzalijama iz tocke 1. Takav komedio-
graf neko vrijeme ostaje u drugoj ligi, a onda mu
se razboritija uloga i dopadne pa nastavija svoj
uspjesan hod ka sabranim djelima, drzeci se
ugodne srednje struje koja bi se, jednom popu-
larnom tudicom, mogla opisati sintagmom “ne
talasaj”.

Rijec zlobnika: treba li takvog autora osuditi?

Ne. Jer, svatko je odgovoran za svoja djela i
svoje postupke.

Mozda takva autorska licnost naprosto i nije

imala kapacitet za stalno balansiranje na rubu
ekonomskog i statusnog ponora.

Procjena upotrebljivosti i probavljivosti: solidno,
uz dramaturski zahvat moZze postati i nesto zesce.

2.1. Onaj kojeg je zanat povukao malo prejako,
pa su zvondici bili malo preglasni za dvorske usi.
Ovaj podtip komediografa ima ponesto od
kamikaze: dok propada, sasvim sigurno ne osjeca
nista od one slave i zivota navik “onih ki zginu
casno”. Naprotiv, mora se bez sumnje, upitati
barem ponekad radi li on nesto krivo, odnosno je
li mogao postupiti pametnije i izvuci korist iz
situacije (drustvene i politicke, dakako). Jer, nije
nikada rijec iskljucivo o ismijavanju. Uvijek je poriv
(pateti¢no zvudci) neka wvrsta ljubavi prema pro-
storu, ljudima ili ¢ak i odredeni stupanj razumije-
vanja za devijacije koje prikazuje i prokazuje. Ili, s
druge strane (one po sudu autorice ovog teksta,
bitne i zaista vazne), radi se o onom ofucanom i
videstruko zlostavljanom pojmu katarze. Tocnije,
nije poanta u tome da covjek, pojedinac i
gradanin ude u zamraceni prostor u kojem ga sat-
dva zabavljaju neki drugi ljudi, na Zzivo ili pretho-
dno snimljeni, odigravajuci neke dogadaje koji se i
nisu a mozda i jesu dogodili, kako bi taj pojedinac
izaSao natrag u svoj mrak jednako jadan i
nepromijenjen. Radi se o laganom nabildavanju
ljudske hrabrosti, ne zaborava, ne oprosta i uta-
panja u vlastitoj nemodi, nego nekoj vrsti
tumacenja. Na primjer, prizemno receno, ako se
mozemo smijati diktatoru, to ne znaci da je on
manje strasan, nego da smo mi samo malo hrabri-
ji. A ako smo hrabriji, moZda nam jednoga dana
vie nece ni pasti na pamet da na prijestolje
dovedemo nekakvog diktatora. Katarza je u tome,
a ne u utjehi ili formulaciji, “liepo mi je al ne znam
zakaj" .

Umijesto zakljucka: takav ce autor sigurno izgo-
rieti putem. Pitanje je samo hoce li imati dovoljino
sree da lomaca bude postavijena javno i uz gla-
sno izreCenu osudu ili ¢e nestati tiho i bijedno.

Rijec zlobnika: a Sto se takva osoba ima buniti?
Dobila je ono 5to je htjela. Samo...

3. Da, sada slijedi i treci tip. Pretpostavimo neku
pojednostavljenu verziju stvarnosti u kojoj neki
komediograf, autorska licnost s odredenom
kolicinom povratnih informacija o recepciji svog
djela, uporno zastupa jedan stav. Tocnije, ne zas-
tupa onako banalno parolaski jer to bi bila obicna
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agitacija. Takav autor ce svojim radom, kako se to
ponegdje opet knjizevnoteorijski kaze, “nemilos-
rdno Zigosati” nakaradnosti drustva, vremena pa
stoga i ljudi s kojima Zivi i tako ce svoj stav iskazi-
vati kroz rad a time i djelovati na publiku, tj. one
narodne mase iz pocetne definicije. A zatim se, u
jednom trenutku njegove karijere, dogodi neki
krupni politicki prevrat. | gdje je nakon toga na$
nesalomljivi borac?

3.1. Varijanta jedan: i dalje u podzemlju.

3.2. Varijanta dva: postaje ministar.

3.1. Taj autor je zarazen trajnom titulom kon-
traadmirala. Najvjerojatnije, svoje tekstove/pri-
redbe ili koji drugi oblik zabavljacke profesije, nece
jos dugo moci obnasati nakon velike promjene.
Naime, takav autor je bazdaren da reagira na iste
stvari ma kako se one, sluzbeno, nazivale i ma
koje opravdanje, ponovno sluzbeno, za njih po-
stojalo. Ponovno jedna neakademska paralela
(rjecnicki opisano). organska probavna izlucevina
smrdi, ma cija bila. U skladu s time, ovakav kome-
diograf nikada nece dospjeti do ministarske fote-
lje. A, pitanje je, i kako bi se u njoj snalazio...

3.2. Ministar. Nije ni to najgore 5to se komedio-
grafu moze dogoditi. Ponesto je manje bezazlen
put kojim mora krociti da bi do tog poloZaja sti-
gao. O ¢emu se radi: u pravom trenutku, takav
autor mora znati tko i to mu vise ne treba biti
izvor inspiracije i kamo treba preusmijeriti svoje
bodlje, ako ih uopce i zadrZi. Podvrsta 3.2.1.
zadrzava bodlje kao izrazajno sredstvo, ali je
mozda Cak i pogubnija za dignitet profesije. Na
nju ¢emo se vratiti na kraju. Podvrsta 3.2.2. pos-
tupno se ugodno stapa s onim “Covjekom za sva
vremena"” iz tocke 1. Radosno ce prigrliti copor
stereotipova bez odredenih imena, fizionomija,
politickih ili kakvih drugih karakteristika, a za-
hvaljuju¢i ministarskom polozaju, sigurno ce se
¢esto naci u paket aranzmanima pod sindikalnim
krilaticama tipa, “tjedan ove i one kulture” po
bjelosvjetskim metropolama. Uz to, nije zgorega
napomenuti, 5to je ova i ona kultura egzoticnija
(taj pojam se, opet, mijenja s trenutnom modom),
to Ce receni autor biti ljiepse primljen. Uostalom, tu
je i fotelja resornog ministra...

Rijec zlobnika: pa, zlobnik je to 3to mu ime go-
vori. Puca od zavisti i zapravo nema prave argu-
mente jer tko zna, mozda bi na3 zlobnik bolje
obavljao i obnasao duznost u kabinetu, umjesto

nekadasnjeg (eto velike rijeci) disidenta!

A zasto uopce cijela pri¢a o podtipu 3.2.1.?

Zato jer se na tom primjeru doticemo najmanje
probavljivog segmenta komediografskog opstan-
ka i prosperiteta. Manje je zlo ako se podtip 3.2.
okrene stereotipovima. Tko bi Covjeku zamijerio,
ako moze ugodno prozivjeti. Uostalom, uvijek ima
i gorih... Kao 5to je ovaj:

Covjek, autor i komediograf u odredenom tre-
nutku je vrlo o3tro i odrjesito zastupao svoje
stavove koje su mnogi, veselo prateci njegov rad,
smatrali i svojima ili barem dovoljno zabavnima i
okrutnima na ranije spomenuti katarzi¢ni nacin. U
drugom odredenom trenutku, takva osoba ce
primiti signal iz nekog centra modi (s neba, iz
dvora, iz kabineta, iz boce ili iz dnevne doze opi-
jata, svejedno) kako je cas da se strijele ubojite
britkoga pera preusmjere na nesto, nekoga ili
neke druge. | tada ce se majstor snalazenja, ne
preobratiti, dakle, konvertirati ili pokajati, niti
pustiti da ga kupe, nego ce iskreno, s velikim
zarom i nepogresivim instinktom, sve svoje moci
usmijeriti na pravi cilj, koji se moze zvati razlicito,
ali najcesce i najlakse ga je prepoznati pod zajed-
nickim nazivnikom “oni drugi”. Dakle, nije
umijece u tome da autor zna koga ne smije, u
odredenom trenutku, dirati. Nego je stvar u tome
da zna koga ili sto MORA dirati i to u pravom
trenutku. | tu, usprkos svom zavidnom poloZaju,
koji, istina, ne mora biti vjecan i nepotrosiv, barem
u materijalnom smislu, ali je dok traje i te kako
opipljiv, takav autor vise nije komediograf nego -
blago njemu - dvorska luda. | to ne ona bajkovita,
mitska i posvecena mudra budala nego pravi
dresirani... pa, da kazemo onako pucki, jopac.
Zivotinjsko carstvo cemo preskoditi. Nisu oni krivi
§to s devijantnim dvonoscima dijele svijet. Ako se
jos uvijek pitate zasto - evo jo$ poneka fusnota.

Kakav je moralni integritet osobe (autorske, ne
privatne, to ¢emo sada zanemariti) koja je svoj
polozaj vlasnika 3ale i posalice (upravo tako)
zasluzila negativnim agitpropom (gdje su ONI
puka karikatura a M| sve ostalo)? U svakom
slucaju, srodan moralnom integritetu Zivlja koji se
konzumacijom takvih djela napaja u svom pocesto
nelijepom svakodnevnom Zivotu. | koliko je to
uopce daleko od satova mrznje strica Orwella u
kojima se doduse smrtno ozbiljno izbacuje zu¢ na
lik 0 kojem zapravo nitko vise i ne zna nista? Ako



je swrha od komedije oslobadanje od straha i
vlastitih niskosti (jedna od mogucih svrha), kakvi
¢e se to ljudi izle¢i nakon izlaganja plodovima
ocis¢ene maste komediografa podvrste 3.2.3.2 U
najboljem slucaju, ravnodusni. A od ravnodusnog
do zombija samo je par koraci¢a. A ni zombi nije
tako loSe rjeSenje u usporedbi s vampirom ili
vukodlakom...

| opet, pocetak. Sto je komediograf i ¢emu
sluzi?

To je osoba koja uveseljava. A ako je uspjesan
bez obzira na vremensko pogadanje, tada za
nagradu dobije lijepu i skladnu kapicu sa
zvoncic¢ima. | uveseljava. Redom:

Vlastodrice, jer im daje dovoljno prostora da
kad je potrebno masu satiricnim barjakom kao
nedvojbenim dokazom demokracije (primjeri: neki
je domisljat savjetnik napomenuo prethodnom
predsjedniku ove drzave da i od engleske kraljice
prave sprdnju, pa zasto onda ne bi imali i mi reci-
mo... Spikom na spiku?, ili, zasto je vehementni
susjed s nakostrusenom frizurom tako dugo
opstao na prijestolju - ma, dovoljno dugo se drzao
one neprovjerene anegdote o porezima i vicevima:

Viadar: Sto prica narod? Spija: Prica viceve na
racun vlasti i psuje. Vladar: Dobro, dizi porez... A
onda, kasnije... Vladar: Sto prica narod? Spija: Suti
i placa... A vladar Ce na to: ... skidaj porez, ne valja
kad sute...

Narodne mase, jer im daje privid junastva, slo-
bode, demokracije, dostojanstva pojedinca, vese-
lia i zivota "na zbilj".

Da. Nije problem u autocenzuri. Problem je u
ni¢im izazvanom nastojanju. To je obrnuti vid
autocenzure. Zapravo, pozitivno autokondicioni-
ranje. U svakom slucaju, zvuci dovoljno opipljivo
da bi se na tu temu mogla prirediti kakva radioni-
ca... ne bismo rekli, kreativnog pisanja, to je
previse specificno i automatski ogranicava broj
mogucih polaznika. Ne, to je umijece koje moze
posluziti u svakodnevnom Zzivotu. Dakle, radionica
autokondicioniranja u cilju samopomodi, a na
primjerima komediografskog autorskog rada.

A sada, za kraj, o onome koji je ostao u
podzemlju... Ma, o takvome se nema $to ni reci.
Ostao je bez kape, i moze biti sretan ako ne
ostane i bez glave... u nekim radikalnijim slucaje-
vima. Jedino, ako je dovoljno sretan da na vrijeme
napravi od svog postojanja ime (ako ima dovoljnu

a opet probavljivu kombinaciju osobina pri-
lagodljivosti, lukavstva i druStvene prijemcivosti),
tada ¢e se i u trenutku kad se nade blizu dna,
negdje u svijetu naci neka osoba, udruga, ustano-
va, nevladina ili svevladina organizacija, potpisat
¢e se neSto peticija, neki teatar, neko sveuciliste,
neka skola, neki dramski studio ili barem neka
radionica samopomoci naci ¢e mjesta i poneki cek
u cilju milodara za Zrtvu nedovoljno izgradenih
tranzicijskih, mutantskih, nestabilnih ili bivsih
takozvanih rezima, drzava, entiteta, rodova, ple-
menskih zajednica, Copora, jata, torova... i tako
dalje. Uostalom, cijeli svijet je pozornica, a buduci
da je i cirkus neka vrsta teatra... klaunovi su samo
manje opjevani kolege onih junaka s kapom na
zvoncice...

Rijec zlobnika, zaklju¢no: a, mislim, ono, ko je
tebi rekel opce da ti trebas tu neku komediju
delat, ne, ides, ono, mislim...

PS. Dragi zlobnice, ovo je dodatak inspiriran
onime $to se moglo ¢uti na dva od tri dana savje-
tovanja o komediji u Hrvata a i Sire. Pod jedan,
komedija je nesto manje vrijedno, jer je zabava,
moze je proizvesti svatko, dakle komedija je
lagana, od nje se ne nabiru Cela, stoga i ne boli, a
ako i zaboli onda se zove satira, a to je samo jedan
segment komedijanja uopce... Po tome, reklo bi
se, imaS pravo na prezir. Jer, komediju moze
proizvesti svatko. Barem na pet minuta, svaki
dvonozac nekome moze biti zabavan. | ne pada
mu na pamet da ce svojim privatnim komedija-
njem promijeniti svijet. Dok, medutim, one teske,
smrtno ozbiljne i velicajne stvari to ¢ine okrutnom
snagom. Mozda, ako ne pripadaju podrucju koje
se zove "umjetnost”. Samo, zasto su onda toliko
cesto najgore stvari u onom “pravom” Zivotu
zapravo najslicnije prljavoj masti zlocestog kome-
diografa-lude, a imaju grozne i vrlo ozbiljne
posljedice? A ako je komedijant ipak samo luda u
onom opjevanom smislu, zasto je onda omjer onih
koji su zbog svoga profesionalnog komedijanja
dobili po repu (¢ini mi se) puno veci od onih koji
su jednako prosli zbog svoje smrtno ozbiljne i
bespostedno kriticne veliajnosti?

Dragi zlobnice, sigurno si Cuo za onog Salmana
koji se skrivao po londonskim podrumima, jer je
dobio uputnicu za strijelu bozju? Pa, sto mislis,
zasto ju je dobio? Zbog humora, jer to boli. A
ozbiljnost je pocesto samo dosadna. Od cega se
ne pogiba.
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