Nepoatojanje hrvatske kazalidne encikiopedije, bez aumnje, jedna je od bolnih praznina nade sveukupne kulture o kojoj naprosto moramo poéeti

mialiti i govoriti ake Zelimo kompetentne struénjake navesti na djelovanje.

Casopis "Glumikte” pozvao je pet uglednika (akademik Nikola Batudié, dr. Branko Heéimovié, prop. dr. Boria Senker, Marijan Radmilovié i akademik
lalibor Brozovié) koji su svejom profesijom vezani ili za kazalidte ili za leksikograpiju da u anketi od samo tri pitanja iskaZu sveje stavove o (ne)postojanju
hrvatske kazalidne enciklopedije.

Usto amo prof. dr. Anti Peterlicu poatavili tri pitanja vezana za njegov rad na fiimaskoj enciklopediji, vierujuci da bi njegove iakustvo mogle biti

dragocjenc kazalidnim znanstvenicima,

Nadamo se da ée nada inicijativa navesti mjerodavne da dto prije porade na pripremnim radnjama za pokretanje Kazaliine enciklopedije te na
njezinoj realizaciji.

Uredniitve
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priredili: Miro Gavran i Zeljka Turéinovié

fotografija: Tanja Kljaji¢

1. Sto mislite o ¢injenici da hrvatska kultura ima Filmaku encikloped
a jod uvijek nema Kazalisnu encikiopediju kad je opéepoznata d
tradicija kazalidne umjetnosti na ovim prostorima koja je neprijepd’
dulja od filmake?

2. §to je potrebno uéiniti da se pokrene Kazaliéna enciklopedija’’
bi, po Vadem misljenju, trebao biti nositelj toga projekta i koji f

znanstvenika bi trebao éiniti urednidtvo Enciklopedije?

3. Jeste li se, Vi osobno, apremni angaZirati oko pokretanja Kazal

enciklopedije i ako jeste, na koji naéin?
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To da mi, Hrvati, imamo Filmsku enciklopediju a nemamo
Kazalisnu posve mi je logiéno i razumljivo, pogotovo ako polazimo od
pretpostavke da bi ta Kazalisna enciklopedija o kojoj se izjadnjavamo
trebala biti zapravo Hrvatska kazalisna enciklopedija. Dobro nam je
poznato takoder da je Peterliceva Filmska enciklopedija sveopca,
odnosno svjetska, a znamo i da se mnogo vise ljudi u Hrvatskoj kao iu
cijelom svijetu zanima za film nego za kazaliste neovisno o tome kad
se javljaju zaceci kazaliSne umjetnosti a kad filmske.

Za kazalignu enciklopediju, koja bi obuhvacala sveukupnu
svjetsku kazalidnu povijest, vainija kazalista, profesije i pojedince,
razdoblja i pojmove, koja bi, dakle, sadrZajno mogla barem uvjetno
konkurirati, primjerice, glasovitoj Enciclopediji dello spettacolo ili
Teatralnoj enciklopediji, nemamo niti struénjake, a niti novea i trziéta.
Sasvim je drugo pitanje, nije li danainjoj hrvatskoj kulturi, danasnjim
hrvatskim kazalisnim, knjizevnim i glazbenim djelatnicima,
znanstvenicima, nastavnicima i novinarima, studentima i kolarcima,
kao i svim ljubiteljima kazalista, nuino potreban kazalisni leksikon.
Mislim da jest i da o tome nema i ne moze biti nikakve dvojbe.

Potrebu pak za izdavanje Hrvatske kazalisne enciklopedije, koja bi
po svemu bila pandan Enciklopediji hrvatske umjetnosti u kojoj su
zastupljene sve grane nacionalne likovne umjetnosti, namece vec
sama dugotrajna, bogata i razgranata tradicija hrvatske kazalidne
umjetnosti. Ne ¢udi stoga da i ideja o izdavanju Hrvatske kazalisne
enciklopedije nije nova.

Hrvatsko narodno kazalite kao matiéno, nacionalno kazaliste i
kao jedan od glavnih i najustrajnijih izdavaca kazali§ne literature u
nas ved je u dva tri navrata iniciralo razgovore o moguénostima izrade i
objavljivanja Hrvatske kazalisne enciklopedije. Prije svega nekoliko
godina razgovarano je tako i s predstavnicima Leksikografskog zavoda
"Miroslav Krleza" kao i s predstavnicima nekadasnjeg Akademijinog
Zavoda za knjizevnost i teatrologiju kao zajednickim potencijalnim
nositeljima takvog projekta. Spoznaja, medutim. da je u postojeéim
ratnim uvjetima nemoguée unaprijed osigurati stalni dotok novea i
organizirati normalni rad na Enciklopediji u svim nacionalnim
kazalignim sredistima, kao i dilema nije li u takvoj situaciji kakva je
bila ispravnije namjesto Hrvatske kazalisne enciklopedije poceti
pripremati novu Enciklopediju Hrvatskoga narodnog kazalista, ubrzo su
ugusili te razgovore i uéinili ih bespredmetnima. Ostale su samo neke

zabiljeske i zamisli.

Ne

Hrvatska kazalisna enciklopedija moze se pokrenuti, izraditi i objaviti
samo pod uvjetom da se tretira kao nacionalni znanstveni i kulturni
projekt, koji ée zajedniéki usvojiti, podrzati i financirati Ministarstvo
znanosti i Ministarstvo kulture. Nositelji pak tog projekta trebali bi biti
kksikoérafski zavod "Miroslav Krleza" i Odsjek za povijest hrvatskog
kazalista HAZU, koji bi se u tom slu¢aju morao kadrovski osnaziti.
Naravno postavlja se odmah pitanje - zasto bi upravo Leksikografski zavod
"Miroslav Krelza™ i Odsjek za povijest hrvatskog kazalista HAZU mogli i
trebali biti glavni nositelji projekta? Odgovor je razmjerno vrlo
jednostavan - Leksikografski zavod “Miroslav Krelza” ima uhodanu
organizaciju i mrezu suradnika, a njegovi djelatnici znanje i iskustvo u
realizacijama leksikografskih projekata. Leksikografski zavod "Miroslav
Krelza", nadalje, raspolaze i s opseinim abecedarijima istaknutih osoba iz
hrvatske povijesti, pa tako i iz kazaliéta, a ima i mnogo prikupljene grade.
Odsjek za povijest hrvatskog kazalista HAZU pak jedini je u novijoj
povijesti ostvario jedno enciklopedijsko opéenacionalno teatrografsko
izdanje (Repertoar hrvatskog kazalista 1840-1860-1980), a sada upravo
dovriava i treéu knjigu iz istog niza repertoarnih konstrukcija. Radeéi na
ovim izdanjima, kao i na organizaciji znanstvenih savjetovanja u sklopu
Krlezinih dana u Osijeku, Odsjek je uspio okupiti oko sebe brojne
suradnike iz gotovo svih hrvatskih kazalidnih sredista. Takva usmjerenost
djelovanja Odsjeka za povijest hrvatskog kazalista HAZU, kao i ¢injenica
da se u njegovu sastavu nalazi Muzejsko kazalisna zbirka, jedna od
najvecih u ovom dijelu Europe, i da se u toj zbirci ¢uva grada za vise od
cetiri tisuce kazalidnih umjetnika i - uveéoj ili manjoj koli¢ini - za gotovo
sva hrvatska kazalista, ¢ine Odsjek nezaobilaznim u svim razgovorima i
kombinacijama oko Hrvatske kazalisne enciklopedije.

Imenovanjem Leksikografskog zavoda "Miroslav Krleza™ i Odsjeka za
povijest hrvatskog kazaligta HAZU kao potencijalnih glavnih nositelja
projekta Hrvatska kazolisna enciklopedijo ne osporava se, dakako,
moguénost da se u realizaciju projekta ukljuée i neke druge institucije.

Pitanje kruga znanstvenika koji bi éinio urednistvo, kao i kruga
glavnih suradnika. nerazluéivo je vezano za shvacanje kakva bi zapravo
trebala biti ta prizeljkivana Hroatska kazalisna enciklopedija. Jasno je da
ona ne smije biti zagrebocentriéna nego croatocentricna, da se ne moze
unaprijed davati prednost ni jednom kazalitu a niti bilo kojem njegova
¢lanu zato jer je u tom kazalistu djelovao, i da se postopoto mora naéi
ravnoteia izmedu kazaliSta razli¢itih namjena, izraza i ustrojstva, kao i

izmedu razli¢itih kazalisnih profesija.

Iz svega §to sam odgovorio na prva dva upita, nazire se i moj odgovor na treéi. No kako nakon ove ankete “Glumista” sve ne bi ostalo samo na

odgovorima, predlazem urednistvu da poslije objavljivanja ankete sazove na konkretni razgovor oko pokretanja Hrvatske kazalisne enciklopedije, koji se

zatim takoder moze objelodaniti u "Glumistu”, sve anketirane ali i sve apostrofirane u odgovorima ukljuéujuéi i predstavnike apostrofiranih ministarstava

iustanova. Spreman sam ne samo sudjelovati u tom razgovoru, nego i sudjelovati u njegovu pripremanju.
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1. Hrvatska je kazalidna povijest - bez ikakve dvojbe - zavrijedila nacionalnu kazalisnu
enciklopediju. Hvalevrijedno je to imamo Filmsku enciklopediju (za koju je ponajvise zasluzan
kolega prof. dr. Ante Peterli¢), pothvat realiziran u Leksikografskom zavodu "Miroslav Krleza” 5 '
moram priznati, da iz te ugledne institucije nikada, zapravo, nije potekla konkretna zamisao o
Kazalisnoj enciklopediji. Bilo je razgovora, sugestija, blagih poticaja i neformalnih dogovora, no_ g,
stvarnih poéetaka rada nikada nije doilo. Nije sporno da hrvatska, ne samo kazalisna kultura,
zavreduje Kazalisnu enciklopediju (nazovimo je, za pocetak, tim "radnim naslovom”). Znamo kak, %
od poéetka 11. st. razvijao teatarski Zivot na ovim prostorima i bila bi neoprostiva pogreska ove
(moje) generacije kada nasu glumisnu povijest, njezine najistaknutije predstavnike i njihovo
dionistvo u stvaranju ne samo nacionalne, nego i europske kazalisne kulture ne bismo - u okviriy,
enciklopedijski uvrijeZenih i u nagim, nacionalnim parametrima provjerenih znanstvenih
standarda, valorizirali i na taj nacin kodificirali. Cinjenica da je “filmska" vremenski pretekla,
nadam se buduéu "kazalisnu” enciklopediju, ne bi za teatrologe razli¢itih profila trebala biti
oteZavajuca okolnost, niti ljubomorom osjenc¢ana zapreka. Naprotiv, pobudujuéi poticaj!

2. Pokretanje enciklopedijske edicije nije jednostavno. Valja, najprvo, pronaéi izdavaéa. [ to
izdavaca s évrstim jamstvima koji ¢e se obvezati na financiranje pripremnih, i u takvu pothvatu
prijeko potrebnih radova. Takav é¢e izdava¢ morati verificirati glavnoga urednika, urednistvo i
urednike pojedinih struka (razumljivo je kako jedna ozbiljna enciklopedija mora imati urednike 7
dramu, glazbeno kazaliste, balet, scenografiju i kostimografiju. teatrologiju, kazalisne publikacije
svake vrste i dr.). Neki od hrvatskih teatrologa imaju odredenih iskustava s Enciklopedijom HNK
(Zagreb, 1969.), koja je, medutim, omedena vremenskim granicama (poéinje tek 1895.,
otvorenjem nove, Mileti¢eve kuce) i u oblikovanju natuknica ne slijedi danaénje uvrijezene i, rekag
bih, leksikografski propisane standarde. No, bez obzira na neke nedostatke, ovo izdanje moze
poslutziti jednim od temelja za novu, "“pravu” Enciklopediju.

Na pitanje tko bi mogao biti nositelj projekta Kazalisne enciklopedije odgovaram dvojako. 5
jedne strane je izdavacko-materijalni aspekt pothvata. To se pitanje moze rijesiti dogovorom
izmedu zainteresiranih izdavackih kuca i, mozda, Leksikografskoga zavoda "Miroslav Krleza" | koji
posjeduje iznimno vrijednu "logistiéku" bazu. Bez nje je, danas, suvremenu enciklopediju
nemoguce doliéno znanstveno uobli¢iti (bibliografski podatci, dosadasnje obradbe pojedinih
liénosti koje su kao nacionalne vrednote usle u druge edicije ovoga zavoda, fototeka i dr.). Na
drugoj je strani, medutim, Zavod za povijest hrvatske knjizevnosti, kazalista i glazbe HAZU, kojiu
svom kazalisnom segmentu ¢uva neprocjenjivu, jedinstvenu i za enciklopediju nenadomjestivu
gradu o svekolikome hrvatskom glumistu. U tom su Zavodu, zahvaljujuéi kolegi dr. Branku
Hecimoviéu (svjesno ili ne, ali to u ovom trenutku nije bitno), obavljene predradnje za pocetak
rada na nacionalnoj (ili opéoj) Kazalisnoj enciklopediji. Mislim prvenstveno na Repertoar hrvatskih
kazalista 1840. -1890. (pod njegovom neumoljivom, ali stoga to vrednijom urednickom rukom) koji
¢e, uskoro, biti azuriran i tre¢om knjigom. Ovdje se tiska i Kronika s nizom prevainih
teatrografskih detalja, a dr. He¢imovié je upravo herojski (§to mu malo tko priznaje) godinama
skupljao i sveudilj skuplja gradu za povijest hrvatskoga glumista, u rasponu od bogatih privatnih
ostavitina, do tzv. "dnevne” dokumentacije. Bez bitnoga i djelatnoga udjela ovog Zavoda na éelu s
dr. Heéimoviéem pokretanje Kazalisne enciklopedije bila bi prava besmislica. Drugo je pitanje (jer
Zavod tesko da ée moéi postati jedinim i ekskluzivnim izdavaéem) suradnja ove znanstvene
institucije s "izvrinim producentom” buduce edicije.

Budu li se, u samom poéetku, rijesila ova prijeko potrebna tehnicka i financijska pitanja, na
red stiu ona znanstvena.

Da li éemo pisati "opcéu” ili nacionalnu enciklopediju. O tome ovisi bit buduée enciklopedije,
naime njezin abecedarij. Bez obzira kako se uredniétvo bude opredijelilo, u njemu neée smjeti
izostati natuknice Shakespeare, Moliere ili Goldoni (upravo zbog iznimne njihove recepcije u
hrvatskome glumistu). No, da li uvrstiti natuknice Calderon, Goethe ili Puskin? Ulaze li u ovakvu
enciklopediju strani glumei i redatelji (Sarah Bernhardt, Stanislavski, Jean Vilar, Peter Brook,
Laurence Olivier svakako - da, jer su gostovali u nas, ali §to uéiniti s Eleonorom Duse ili Peterom
Steinom?). Kako oblikovati natuknice o hrvatskim glumcima i redateljima: éini mi se da to vise nije
moguée bez jedne do tri jedinice literature. Kako klasificirati hrvatske kazaline umjetnike (a ovdje
mislim na administraciju, kriticare i dr.) po tzv. "enciklopedijskoj retkarini”. Drii¢, Miletic,
Fijan, Milka Trnina, Krleza, Babi¢, Rai¢, Zinka Kune, Gavella, Margarita Froman i Benesié
zasigurno pretendiraju na kvalifikativ A, ali, zasigurno, i jo$ netko. Tko je onda B, pak, onda, sve na
nize do E. Gdje su dobne granice za mlade kolege? Da li, kao u nekim svjetski poznatim kazalisnim
enciklopedijama (sovjetska, talijanska) natuknice dobivaju i pojedini kazalidni naslovi (drame,
opere, baleti, s popisom "casta” na svjetskim i nacionalnim praizvedbama, odnosno
premijereama)? Pitanja se (nakon tridesetgodisnjeg mukotrpnoga rada u enciklopedistici) redaju.
akraja im gotovo nikad i nema.

B

Smatram da je hrvatska teatrologija danas sposobna ne samo izraditi idejni projekt buduce
Kazalisne enciklopedije, ve¢ ga i ostvariti, jer posjeduje (u nekoliko dobnih skupina) dostatan broj
kvalificiranih i iskusnih struénjaka za takav pothvat. U njemu sam voljan sudjelovati, ukoliko neke
pretpostavke koje sam ovdje iznio postanu ozbiljnim polazistem buducega rada.



1. Filmsku enciklopediju u dva sveska (Zagreb, 1986. i 1990.) hrvatska kultura nije
iznjedrila sama od sebe niti po Duhu svetome, nego tu enciklopediju ima zato §to suse u
desetljetni rad na njoj upustili veliki, subvencionirani nakladnik s poslu primjerenim
administrativnim, lektorskim, korektorskim, likovnim i grafiékim pogonom (danadnji
Leksikografski zavod "Miroslav Krleza™), pokretaé, glavni urednik i autor niza kljuénih
¢lanaka Ante Peterli¢, 12 odnosno 13 élanova urednistva (Ivona Ajanovié, Petar Krelja,
Tomislav Kurelec, Ranko Munitié, Vlada Petrié, Nenad Polimac, Rudolf Sremec, Dusan
Stojanovié, Mirko geper. Hrvoje Turkovi¢, Saga'Veres i Velimir Viskovié, za oba sveska, te
Igor Gostl, za Il svezak) i 77 suradnika za L., a 95 za drugi svezak. Od tih suradnika, vaino
je reéi, oko dvije treéine bile su iz Hrvatske. To je prvi dio odgovora iz kojega slijedi i,
rekao bih, podosta logican zakljucak da ée hrvatska kultura dobiti i Kazalisnu
enciklopediju kad se u ozbiljan rad na njoj upuste veliki, subvencionirani ili bogati
nakladnik s primjerenim pogonom, glavni urednik pripravan da dokraja izdrzi na tom
poslui zadrii suradnike na okupu te barem trideset do pedeset suradnika.

Drugi se dio odgovora odnosi na trzite. "Tradicija kazalidne umjetnosti na ovim
prostorima” - i na svim drugim prostorima, ako smijem dodati - "neprijeporno (je)
dulja od filmske". Istina. Jednako je tako "neprijeporno dulja od filmske" i tradicija
knjizevnosti. Unatoé tomu i unatoé Zeljama te posve konkretnim prijedlozima,
najpozvaniji nakladnik - a taj je Leksikografski zavod "Miroslav Krleza” - jos se nije ni za
pokretanje Enciklopedije (hrvatske) knjizevnosti. A tiskao je dosad i Muzicku enciklopediju i
Enciklopediju likovnih umjetnosti, i Enciklopediju hrvatske umjetnosti, i Krlezijanu (koje su
IL. i [1I. svezak pred izlaskom). Tiskao je, uzgred receno, i Pomorsku, i Sumarsku, i
Medicinsku i Tehnicku enciklopediju, i Enciklopediju fizicke kulture, i Ekonomski leksikon; radi
se u Lexu i na Religijskom leksikonu, priprema se Croatica, izlaze polako ali sigurno i svesci
Hrvatskoga biografskog leksikona, izraduju se karte, vodiéi i atlasi, ali nema na pomolu,
recimo, Politicke ili Filozofske enciklopedije, ili Enciklopedije folklora, ili Arheoloskog
leksikona... To su, medutim, druge price. Vratimo se kazalistu, filmu i tradiciji kojoj
ovdje, na zalost, pripada samo sporedna uloga. Triiste je mnogo vainije. Vaine su
procjene broja potencijalnih kupaca (a ne procjene broja osoba §to bi svoje ime i sliku
rado vidjele na finom papiru i medu tvrdim koricama ove ili one enciklopedije). Moie,
stoga, kazaliSna tradicija biti i dulja od opjevanih deset-dvanaest stoljeca, koliko "na
ovim prostorima” Hrvati diu i pisu pak valjda i glume ili, barem, glumataju, nista joj to
ne pomaze. Financijer, nakladnik i distributer nekoliko tisuéa skupih primjeraka
jednosveséane ili viesveicane Kazalisne enciklopedije za kojom, razumije se, kazalistarci i
teatrolozi vape, dosad se nije nadao jer za takvu enciklopediju jos nitko nije vidio
dostatno $iroko trziste, jos nitko nije nanjusio koliko-toliko dobar posao. Za Filmsku
enciklopediju, medutim, jest. Filmska je publika posvuda, pak tako i u nas, mnogo sira
od kazalisne. (Raéunam tu, dakako, i gledatelje filmova na televiziji, i élanove videoteka.)
Potencijalnih je kupaca Filmske enciklopedije, dakle, mnogo mnogo vise od potencijalnih
kupaca Kazalisne enciklopedije te je, $to se takozvane "triisne logike" ti¢e, odluka za onu a
ne ovu posve - i posvuda - oéekivana i razumljiva.

Napokon, i treéi dio odgovora. Godine 19go0., kad se na hrvatskome trzistu pojavio I1.
svezak Filmske enciklopedije, iz iste tiskare - s to je, naravno, tiskara "Dela” u Ljubljani -
na isto su trZiste stigla i dva sveska Repertoara hrvatskih kazalista 1840-1860-1980. Nita
dva sveska hrvatska kultura i znanost nisu dobile ¢udom, ili igrom sluéaja, ili miloséu
BoZjom a voljom narodnom, nego su se i tu na desetljetnom poslu nasli danaénji Odsjek
za povijest hrvatskoga kazalista HAZU, Nakladni zavod "Globus”, urednik i priredivaé
Branko Hec¢imovié te tridesetak suradnika koji su obradili repertoar svih profesionalnih
kazalista u Hrvatskoj. Godine koje su filmolozi ulozili u Filmsku enciklopediju teatrolozi -
dakle oni koji bi mogli i morali najvise raditi na Zeljenoj Kazalisnoj enciklopediji - ulozili
suu jednako vaznu, jednako vrijednu temeljnu knjigu, u Repertoar. [ nitko ne moze reéi
da su pogrijesili. Naime, kad je rije¢ o temeljnim djelima kao &to su rjeénici, leksikoni,
enciklopedije, bibliografije i teatrografije, nema pogresnih odluka, nema ni suvisnih, ali
ni preéih stvari. Sve je nasuéna potreba. Ima samo loge obavljenih poslova kojih su
rezultati neuporabljivi, a Repertoar je dobro obavljen posao. [ Kazalisna enciklopedija mora
biti dobro obavljen posao. Losa, §to ¢e reéi povréna, netoéna i nepotpuna, nema nikakvu
vrijednost, ni za koga.

3. Ne. Sve dok se ne privede kraju posao na
Bibliografiji rasprava i élanaka - kazaliste, koju
priprema Leksikografski zavod "Miroslav
Krleza” i kojoj sam (glavni a vanjski) urednik,

odgovor ne moze biti drugaéiji.

2. Dijelom sam vec¢ odgovorio i na to pitanje. Valja nam ponajprije osloboditi se Ho-ruk ili
Blitzkrieg mentaliteta. Kazalisna se enciklopedija ne moze napraviti preko noéi. Danas smo se
dogovorili, sutra zbrljamo abecedar, prekosutra nesto nagvrljamo, svatko na svoj naéin, i
gotovo! Imamo Enciklopediju! Pogledajte 1. broj "Glumista”. Niste ga radili na brzinu, nije ga
radio samo jedan covjek, a ipak ima nedosljednosti, propusta i netoénosti. Zasto se ispod
fotografija koje "ilustriraju” razgovore s Matkom Raguzom i Reneom Medveiekom ne navode
imena glumaca? Zasto se, pod drugim fotografijama, imena navode uglavnom po naéelu "s
lijeva na desno”, ali i po naéelu "prvo dame™? Zasto uz velike priloge (blokove, veli se u nas) o
predstavama nema ujednacenih i potpunih teatrografskih podataka (kazaliste, autor, naslov, /
prevoditelj/, redatelj, dramaturg, scenograf, kostimograf, skladatel] i drugi suradnici, glumeci i
njigove uloge), kakve smo nekad dobivali uz kazalisne kritike u "Vjesniku"? Zasto se na
jednom mjestu citira, a ne navodi ¢iji tekst? Zasto se kaze da je Gavellina i Babiceva glasovita
predstava Na tri kralja premijerno izvedena godine 1939., kad je ta premijera bila 12. studenoga
1924.. pak je i Babi¢ nagradu u Parizu dobio 1925.7 Zasto uz odlomak preuzet iz “Slobodne
Dalmacije” nema datuma? Zasto su podaci u "Popisu predstava premijerno izvedenih u
razdoblju od mjeseca rujna do prosinca” tako turi te nema ¢ak ni datuma? Zasto se kaze da su
prevedene Udovice djelo dvojice autora, Ariela Dorfmana i Tonyja Kushnera, a fotografiju i
kratak Zivotopis dobiva samo Dorfman? Zasto se Nikola Batusié, koji je za biblioteku Stoljeéa
hrvatske knjizevnosti priredio Demetrova djela, naziva "sakupljaéem”, kao da je rijeé o
knjizevnome folkloru? Prvom se broju kazalidnoga éasopisa takve greske i propusti mogu
oprostiti jer ée ih u sljedeéim brojevima, vjerujem, biti sve manje. Kazalisnu bi enciklopediju,
medutim, takvi previdi uéinili posve neuporabljivom, ne samo bezvrijednom nego i stetnom,
poglavito stoga 5to "na ovim prostorima” tako skupo i opseino djelo malo kad dobiva prigodu
za popravni ispit.

Sto dalje? Valja medu teatrolozima naéi osobu koja ée biti pripravna na to da nekoliko
godina, moida i desetak, bude glavni urednik, a vjerujem da si svi mozemo podosta dobro
predociti opseg i vrstu poslova od izrade abecedara, preko naru¢ivanja élanaka i utjerivanja
dugova (u recima, naravno) od suradnika do posljednjih urednickih ¢itanja i korektura. Valja
formirati i urednistvo od sedam-osam ¢lanova sto ¢e medusobno dobro suradivati i podijeliti
struéni nadzor nad pojedinim podrucjima. Valja naci financijera i nakladnika koji ¢e zaista
moéi, znati i htjeti nekoliko godina "pratiti” rad na Enciklopediji (Cijenim dobru volju - ili
zanimanje za proraéunska sredstva - malih nakladnika, ali bolje je da se u Kazalisnu
enciklopediju ne upusta netko tko i u struénim i organizacijskim poslovima, i u lekturi i
korekturi, i u grafiékoj opremi i tiskanju ovisi o vanjskim suradnicima.) Valja skupiti,
zainteresirati i pristojno placati tridesetak ili pedesetak suradnika koji neée pisati autorske
feljtone, kritike, eseje ili studije o aktantima, energijama, odgodama, razli¢itosti, drugosti,
okladama, pogodbama, odsutnosti, diseminaciji, diskursu moéi i oku vlasti, ili pak
domoljubne i glumoljubne pri¢ice o samim hrvatskim velikanima 5to su kro¢ili hrvatskim
daskama §to hrvatski zivot hrvatski znace, nego ce bezliéno, sazeto, disciplinirano, suhoparno i
dosadno nizati toéne i tri puta provjerene podatke o tomu tko je, 5to, gdje, kada, kako, komu i
zasto (pri)kazivao u hrvatskome (i, ako tako odlu¢imo, svjetskome) kazalistu.

Sto se dijela pitanja o "nositelju toga projekta” tice, ¢ini mi se da Kazalisnu enciklopediju na
svojim ledima moZe ponijeti samo skladan i dobro uhranjen kentaur kojemu ée glavu dati
struka (recimo Hrvatsko drustvo kazalinih kritiéara i teatrologa}. trup veliki nakladnik
(primjerice Leksikografski zavod "Miroslav Krleza”, Matica hrvatska ili Skolska knjiga) a
ranit ée se iz punih jasala, drzavnih ili privatnih.

Dopustite, poslije svega, i meni jedno pitanje. Jeste li razmisljali i o kompaktnom disku iliti évrstoj ploéi s Interaktivnom enciklopedijom hrvatskoga kazalista i filma, s biografijama,

teatrografijama, filmografijama i portretima dramaticara, scenarista, glumaca, redatelja i drugih umjetnika, fragmentima dramskih tekstova, fotografijama prizora iz predstava i filmova,

Podacima o izabranim predstavama i filmovima te relevantnim kritiékim osvrtima na njih, kostimografskim i scenografskim skicama, popularnim arijma iz opera, opereta i musicala, isje¢cima

iz filmova i snimljenih predstava, tonskim zapisima monologa i dijaloga...

Za tu bi se igracku htjelo i viSe, mnogo vise suradnika, ali bi se, neprijeporno, naslo i mnogo vise kupaca.

103




1. Na va$ prvi upit o nepostojanju Kazalisne enciklopedije u Hrvata - odgovor je kratak i
jednostavan, ali toéan i istinit. Nepostojanje Kazalisne enciklopedije je svojevrsna sramota za
kulturu, znanost, a osobito za kazalidne djelatnike.

Nepostojanje Kazalisne enciklopedije ne bih vezao uz postojanje Filmske, Likovne, Medicinske

ili bilo koje druge enciklopedije, jer je tijekom svih ovih godina tiskano i mnogo skupih, a
objektivno manje potrebnih tiskovina od jedne Kazalisne enciklopedije.

Opravdanja su poznata: pomanjkanje financijskih sredstava, manjak struénih kadrova,
dugotrajni proces oblikovanja (pripremne radnje i samo tiskanje) enciklopedije etc.

A de facto ipak se radi 0 nehatu i svojevrsnoj nezainteresiranosti prvenstveno samih

kazalista i glazbeno-scenskih umjetnika, pa potom i pozvanih znanosti koje se bave
fenomenom kazali&ne umjetnosti. Zasigurno je bilo pojedinaénih inicijativa i htijenja da se
pokrene proces stvaranja Kazalisne enciklopedije, ali su to bili usamljeni sluéajevi bez znagajne
potpore struke, znanosti i drzave. Jer ni jedna enciklopedija, pa ni Kazalisna, ne mogu se
ostvariti bez pune potpore drzavnih institucija i to ne samo u financijskom pogledu.

Osobno iskustvo me upuéuje na ove zakljuéke. Vodeéi osamdesetih godina Hrvatsko

narodno kazaliste u Zagrebu u nekoliko navrata (vrlo ozbiljnih pokusaja) nastojao sam
zainteresirati LZ "Miroslav Krleza" i tadasnjeg direktora g. Vladimira Pezu da se pristupi
pokretanju stvaranja Kazalisne enciklopedije i to u zajednistvu LZ "Miroslav Krleza”, Odsjek za
povijest hrvatskog kazalista HAZU i HNK-a u Zagrebu. Prirodno da je glavni nositelj projekta
trebao biti Leksikografski zavod. Ali, tada je Zavod imao druge planove, a drzavne instance nisu
pokazale nimalo zanimanja i to zbog navodne skupocée. Nije se htjelo percipirati da
ostvarivanje projekta traje godinama, pa se tako i rasporeduju potrebna sredstva za pripremne
radnje, a zasebice za samo tiskanje.

Poéetkom devedesetih godina intendant HNK-a u Zagrebu g. Georgij Paro opet pokreée
inicijativu o pristupanju stvaranja Kazalisne enciklopedije i to opet u zajednistvu ve¢ prije
spomenutih kulturnih institucija. Zapoéeti su razgovori s akademikom Daliborom Brozovi¢em,
generalnim ravnateljem L7 "Miroslav Krleza”, Odsjekom za povijest hrvatskog kazalista HAZU,
tak se govorilo 0 osobama koje bi bile voditelji projekta, raspravljalo se o prostoru u kojem bi
djelovalo urednistvo i tko bi sve trebao sudjelovati u tom urednistvu. No, pokretanje ove zadnje
inicijative nazalost palo je u doba najtezih dana Domovinskog rata i sasvim razumljivo da su
tada mnoge druge stvari bile od mnogo sudbonosnijeg znacaja za Hrvatsku od stvaranja
Kazalisne enciklopedije.

Ali sudeéi po vasdim upitima, pretpostavljam da se pokreée nova inicijativa za pristupanje

radu na Kazalisnoj enciklopediji. Vierujem da ona ima sve $anse za konaéni uspjeh i konaéno da
se ozbiljno pristupi stvaranju toliko potrebne Kazalisne enciklopedije. Pa danas su za mnoge u
kazalistu i van njega najvainija struéna pomagala tzv. Enciklopedijo HNK-a u Zagrebu, 1969. g.
(nepotpuna na pojedine periode kazalisne povijesti i sl.), te nasreéu Repertoar hrvatskih
kazalista 1840-1860-1980.

3. Slijedom Vasih upita koji su znak stvaranja javne inicijative za pokretanje rada ny
Kazalisnoj enciklopediji valja djelatno zainteresirati za projekt njihove buduée struéne
nositelje: LZ "Miroslava Krleze”, Odsjek za kazalidnu povijest HAZU i HNK u Zagrebu ky,,
matiéno nacionalno kazaliste u Hrvatskoj. Prirodno da ova navedena tri subjekta
obvezatno uz sebe veiu i mnoge druge pojedince ili institucije. No, njihova prva zadaéa je
da se osmisli struéni i organizacijski prijedlog projekta Kazalisne enciklopedije, te dase s
tako razradenim modelom projekta pokrenu pitanja driavne financijske potpore
(prvenstveno Ministarstvo za kulturu i Ministarstvo znanosti) ) koja je, kako rekoh,
neophodna u svim fazama stvaranja Kazalisne enciklopedije.

Sto se tice znanstvenika koji bi ponijeli napor stvaranja Kazalisne enciklopedije, danas
je lepeza struénih i nadasve pozvanih osoba daleko &ira i to u svim generacijama, pa ne bi

trebalo biti u tom pogledu nekih smetnji.
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3. Sigurno da bih se zelio ukljuéiti u stvaranje Kazalisne enciklopedije i tako
pripomoéi ostvarenju jednog od mojih htijenja. Mislim da bih kao jedan od djelatnih
urednika (organizacija, financijsko-administrativni poslovi) mogao pripomoéi
konaénom i neophodnom tiskanju Kazaliine enciklopedije.

1. Upravo duga tradicija i kazalisne umjetnosti i scenske
knjizevnosti i u svijetu i u nas objasnjava zasto se nasa filmska
enciklopedija pojavila prije kazalidne, koja je za sada samo pium
desiderium. Za kazalisnu enciklopediju valja savladati golemu
koli¢inu podataka o scenskoj umjetnosti i scenskim tekstovima
od samih davnih pocetaka, ne samo gréih i rimskih nego i
indijskih, kineskih, japanskih i drugih {¢ak je u Carstvu Inka, jos
prije Pizarrova osvajanja, bila davana jedna dvorska drama na
keéuanskome jeziku): A tek nada velika i divna tradicija od
crkvenih prikazanja, preko Driiéa, pa Brezovaikoga, do Vojnoviéa
iKrleie, da spomenem samo neke kljuéne pojave. Vec koje
desetljeée obraduje se ta tradicija na Danima hrvatskog teatra,
objavljena je vec¢ mala biblioteka zhornik, s toga skupa,
Leksikografski je zavod objavio bibliografiju élanaka o kazaligtu, i
jod se na tome radi, ali sve to 1 mnogo drugoga §to je uéinjeno, nije
joé dovoljna podloga za neposredno pokretanje kazalidne
enciklopedije. A s filmom je, naravno, sve bilo drugacije.

2. Veé sam djelomiéno odgovorio na to pitanje. Mislim kako je naravno da
Leksikografski zavod "Miroslav Krleza", izdavaé niza nasih enciklopedija i leksikona.
preuzme na sebe i pokretanje kazaligne enciklopedije (s opéom i hrvatskom
tematikom). No to nece biti mogucée prije nego sto izdavanje Hrvatske enciklopedije ude u
rutinsku fazu, sredstva i kadrovi ne omoguéuju drugacije rjesenje, a i poslije ce se
morati usporedno raditi i na pripremnim poslovima i na izradi same enciklopedije.
Posao bi se pak, naravno, morao obavljati u suradnji s HAZU, s Institutom za knjizevnost
iteatrologiju, s odgovarajucim katedrama, s Akademijom za kazalinu umjetnost,
Sveuéilifnom bibliotekom, MH, DHK, itd.
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3. Mene iivotna dob prisiljava da se ograni¢im na uhodavanje Hrvatske enciklopedije,
a ako mi koja godina preostane, posvetio bih ju samo zavriavanju svojega znanstvenog
djela, prije svega u lingvistickim disciplinama.




1. Kad se nesto realizira, 5toéta se zaboravi, zaborave se razne poteskoce,

nedoumice i tome sli¢no. No, svakako, potrebno je na¢i odgovarajuéu ekipu glavnih
suradnika, ne toliko savjetodavaca koliko kompetentnih pisaca élanaka. Svi su skloni
mudrovati o tome kakva treba biti enciklopedija, ali se onda pokaie da svoje
mudrovanje mnogi neé¢e produZiti i u praksi - u konkretnome radu, to jest pisanju i
recenziranju tekstova. Sasvim intuitivno, osim prvog ("svecanog” i javnog sastanka,
nikada nisam uprili¢io ni jedan sastanak na kojemu bi bilo vise od dvojice ljudi -
urednika za neku struku ili pisca tekstova i mene. Sastanci ubijaju volju za radom,
progovaraju taétine pojedinaca i preglasni glasovi neradnika. Ovaj savjet pomalo je
makijavelisticke naravi, moZe se uéiniti da iz njega progovara tastina samoga
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izricatelja, ali sam uvjeren da u njemu ima "nesto”.

Dakle, najvainije je naéi "kvalitetne” i djelatne pisce élanaka, a onda im dopustiti i
stanovitu autonomiju. Glavni urednik, ako se ¢lanci raznih takvih suradnika i
razlikuju, relativno lako izvede zahvate koji vode zeljenom enciklopedijskom
ujednadavanju. Oni koji su spremni raditi na enciklopediji, oni koji znaju svoj posao i
koji postuju rokove, lakse od ostalih pristaju i na urednikove ujednacavalacke poteze.
O¢evidno, uglavnom se bitno razlikuju od onih drugih, kojih je, imam muéni dojam,
nemalen broj.

Zakljucak koji proizlazi iz ovog pomalo, recimo, impresionistickog pri¢anja o
realizaciji Filmske enciklopedije je sljedeéi: Urednik pojedine struke (tematike) najbolje

je da bude onaj koji je i najefikasniji kao pisac tekstova.

Kako vam je uspjelo realizirati projekt
Fitmska enciklopedija?

$ kojim ate se sve problemima susretali
u radu na Filmskoj enciklopediji?

§to biste savjetovali svojim kolegama iz
kazalidta, na koji naéin pokrenuti i
realizirati Kazalisnu enciklopediju?

H Ante Peterli¢

2. Implicitno sam, ¢ini mi se, na to pitanje odgovorio raspredajuéi o prvom.
Najtezi problemi vezuju se uz suradnju, uz "nabavljanje” ¢lanaka. Ipak, jos nesto:
najveéi problem predstavljaju tekstovi o osobama iz domaceg kazalisnog svijeta.
Kad enciklopedija izade, malo koga ¢e zanimati &to pise i koliko je redaka
posvecéeno Shakespeareu, ali ¢e nastati veliki problemi zbog toga 5to je nekom
nasem kazalisnom djelatniku pripalo sedam redaka, a ne osam kao onom nekom
drugom. No, to je "klasika” i na to treba unaprijed racunati.

3. Kako pokrenuti Kazalisnu enciklopediju? Pokretanje Filmske enciklopedje zbilo se "izvan mene”, u JLZ, pa u tom smislu nemam odredenijih prijedloga. Ja sam tek prihvatio
iznenadnu ponudu a ¢ini mi se i presudnu inicijativu buduéeg direktora dra. Ive Cecicéa koji se prethodno konzultirao s direktorom Zavoda, Miroslavom Krlezom (koji je ubrzo

nakon toga otifao u mirovinu).

Ipak, u svezi s realizacijom, a ne zalazeci u pojedinosti, mogao bih jos nesto dodati. Treba se osloniti i na mlade ljude, a na urednicima je da medu njima nadu znalce, one koji

su spremni poslusati savjete iskusnijih i koji su spremni raditi (a usput i uéiti o kazalidtu). Stariji struénjaci éesto su prezaposleni, neki suraduju tek "reda radi”. Najkonkretnije:

u okviru Odsjeka za komparativnu knjizevnost (Filozofskoga fakulteta u Zagrebu) osnovan je teatroloski smjer kojega vodi dr. prof. Boris Senker, i siguran sam da bi se na tom

"mjestu” mogla stvoriti jedna korisna ekipa suradnika.
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