Prikazi
Rasprave 43/2 (2017.), str. 471-490

je istaknuti da se autori trude ponuditi odgovor na pitanja koja otvaraju i poja-
ve koje opazaju, pri ¢emu ne oklijevaju jasno izre¢i svoje misljenje. Zbog kri-
tickoga i polemickoga tona te otvorenosti autora za razli¢ita tumacenja knjiga
je i poticaj jezikoslovcima da se bave gramatikom kao fundamentalnom lingvi-
stickom disciplinom, $to i sami autori navode kao teznju u Predgovoru. Od dru-
gih suvremenih hrvatskih gramatika ova se gramatika razlikuje i po tome $to je
na kraju dan bogat popis literature, ¢cime se navodi Citatelja da se i sam upusti
u proucCavanje gramatike. Osim toga mora se naglasiti da autori razvijaju hrvat-
sko nazivlje jer pojedine nazive uvode u hrvatsku jezikoslovnu terminologiju,
navodeci stranu istovrijednicu u zagradi, primjerice, unutarnje i iskustveno ne-
zavisno 1 zavisno razvrstavanje (engl. intrinsic A/D alignment, experiental A/D
alignment). Knjiga je namijenjena znanstvenicima i studentima jezi¢nih smje-
rova, no koncentriranim ¢itanjem uocava se da je zapravo rije¢ o vrlo logi¢nim i
intuitivnim opisima koji bi uz nastavnikovu angaziranost mogli pomo¢i i uceni-
cima u Skolama da doista shvate pojedine sintakticke kategorije. Knjiga je ujed-
no i uzor mladim jezikoslovcima kako u istrazivanju pristupiti problemu, odno-
sno smjernica da kriti¢ki prouce literaturu te bez straha ponude svoj odgovor,
koji moze drugima postati poticaj za daljnju raspravu. Sve navedeno ovu gra-
matiku ¢ini nezaobilaznom sintaktickom literaturom.

Ivana Brac

Rjecnicki prinos starostokavskomu govoru

(Marija Znika. 2017. Rjecnik podgajackoga govora. Hrvatska sveucili$na
naklada. Zagreb. 187 str.)

Marija Znika, dugogodi$nja znanstvenica Instituta za hrvatski jezik i jezi-
koslovlje, sastavila je i objavila rjecnik svojega zavi¢ajnoga govora Podravskih
Podgajaca. Objavivsi 2010. prozne leksikografsko-etnografske prinose iz do-
nje Podravine u knjizi Podgajacki zvon, autorica je na neposredan nacin zacr-
tala temelje prema moguéemu dijalektnom rjecniku Stokavskoga govora. Nai-
me, prozni zapisi materinskoga autori¢ina govora u toj knjizi izvor su brojnih
leksickih jedinica koje su ostvarenjem ovoga rjecnika postale i leksikografski
izvor grade ovomu dijalektnomu rje¢niku. PiSuci svoje zapise na materinskome
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idiomu u obliku proznih crtica, autorica je ve¢ u tome djelu navodila rjecnic-
ka objasnjenja manje poznatih rijeci i oblika isticué¢i u abecednome popisu uz
leksicke jedinice pojedina njihova morfoloska obiljezja, u odredenim primjeri-
ma, kada su to zahtijevala odredena distinktivna obiljezja, i naglaske te dakako
standardne istovrijednice. Time je Citatelju bilo olakSano razumijevanje izvor-
noga proznog teksta.

Novoobjavljeni Rjecnik podgajackoga govora rezultat je autoricina viSego-
diSnjega zanimanja za zaviCajni govor. PiSu¢i radove o tome govoru, nerijetko
je, kao i u knjizi Podgajacki zvon, sustavno donosila popis manje poznatih rije-
¢i da bi ¢itatelji mogli razumjeti sadrzaj i olakSavaju¢i im time na znacenjskoj i
gramatickoj razini (fonoloska i morfoloska obiljezja govora). Budu¢i da se pod
utjecajem standardnoga jezika i medija zavicajni idiomi ubrzano gube (i to u
sva tri narjecja s pripadajuc¢im dijalektima, kajkavskomu, cakavskomu i Stokav-
skomu), kako isti¢e sama autorica u predgovoru Rjecnika, odlucila je kao izvor-
ni govornik zabiljeziti rijeci kojima se u podgajackome govoru uglavnom slu-
ze starija i srednja generacija. Tako je plod njezina viSegodisnjega rada sabran
u vise od 5300 natuknica Rjecnika. Autorica se svojim pojedina¢nim znanstve-
nim radovima, prethodno objavljenom knjigom Podgajacki zvon i ovim Rjec-
nikom mjesnoga govora Podravskih Podgajaca pridruzila skupini hrvatskih je-
zikoslovaca, Josipu Hammu, Bratoljubu Klai¢u, Stjepanu Sekeresu, Bozidaru
Finki i Antunu Sojatu, koji su istrazivali starostokavske ekavske govore donje
Podravine (zemljopisno smjestene u trokutu Virovitica — NaSice — Osijek), ko-
jima pripada i govor Podravskih Podgajaca. Tako je ovim ostvarenim rjecnic-
kim prinosom zavic¢ajnomu staroStokavskom govoru Znika ostvarila svoj Zelje-
ni znanstveni i osobni cilj.

Prije nego $to podrobnije uputimo na sadrzaj Rjecnika i obiljezja leksiko-
grafske obradbe te time na osnovi jezi¢nih obiljezja potvrdimo izri¢itu oprav-
danost leksikografskoga pothvata i veliku potrebu za takvim dijalektnim rjec-
nickim ostvarajem, navodimo pojedina glavna obiljezja podgajackoga mjesno-
ga govora iz opsirnijega autoric¢ina poglavlja kao sastavnoga dijela Rjecnika. U
govoru prevladava ekavska realizacija jata (npr. sedeti, mleko), a u pojedinim
se leksemima realizira i, npr. divojka, sikira. Jat iza r (u slijedu » + jat) ispada
te 7 postaje slogotvorno, npr. umrti, prostrti, prozdrti.

Od naglasnih obiljezja sacuvan je npr. akut i prednaglasna duzina (npr.
platiti, oprasiti se), a saCuvane su 1 zanaglasne duzine (npr. vode).

U govoru nema fonema /h/ ni u kojoj poziciji, npr. rast, mauna, nji (G lic-
ne zamjenice oni), pri cemu se zijev uklanja umetanjem fonema /v/ ili /j/ (npr.
kruva, snaje); u pojedinim se pozicijama fonem /4 zamjenjuje s k, npr. siromak,
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a uglavnom u rijecima stranoga podrijetla zamjenjuje se s f. Fonemi /¢/ 1 /¢/ te
I3/ 1 /%/ realiziraju se kao srednje [¢] i [%], a skupovi §7 i Zd ostvaruju se kao [3¢]
i[23]. Fonemi /l/ i /n/ u nekim se polozajima realiziraju kao /// i /5/, npr. oguliti,
faljiti, Snjita.

Obiljezju kajkavskih govora sli¢no je protetsko v, npr. vuzak, vuvo, vudica,
vular, a zanimljiva je pojava i protetsko n, npr. nuz. Kao u pojedinim kajkav-
skim te posebice Stokavskim i cakavskim govorima ovomu je govoru svojstve-
na realizacija suglasnicke skupine mn > vn, npr. guvno, tavno, a suglasnicka
skupina -j¢- ostaje bez promjene, npr. dojdem, najdem, pojdem.

U pojedinim primjerima leksema dolazi do umetanja neetimoloskih sugla-
snika m, n, npr. komendija, pramded.

U govoru se ne provodi sibilarizacija ni palatalizacija, stoga navedena obi-
ljezja rezultiraju primjerima papriki, sliki, ruki; zecevi, stricevi, palcevi, jarce-
vi. Posebno je morfolosko obiljezje i injenica da su saCuvani pojedini stari pa-
dezni oblici, pogotovo kad je rije¢ o lokativu i instrumentalu, npr. (voziti se) na
koli, (sedeti) na koleni, (koji je) na nebesi, (drzati) u zubi, (loziti) drvi.

Umjesto povratno-posvojene zamjenice svoj upotrebljava se posvojna za-
mjenica, npr. uzo sam moju biciklu. Specificni su i nastavci pojedinih glagola.
Tako npr. glagoli druge vrste umjesto -nuti imaju nastavak -niti, npr. klekniti,
osvaniti, potoniti, vikniti. Glagoli sa sufiksom -/iti, zavrSavaju na -/jati, npr. na-
ljati, uljati. Valja istaknuti 1 obiljezje morfoloSke tvorbe imperativa za izricanje
zabrane jer se u tvorbi umjesto nemoj, nemojmo rabi neka, nekate, npr. Neka
zakasniti., Nekate proljati.

Navedena se jezicna obiljezja podgajackoga govora mogu uociti i u novome
autori¢inu Rjecniku. Sto se ti¢e same leksikografske obrade, rje¢nicki se &la-
nak sastoji od natuknice, gramatickih odrednica, znacenja natuknice i oprimje-
renja znacenja.

Posebne je leksikografske vrijednosti ¢injenica da su sve natuknice i opri-
mjerenja znacenja u rjeCniku akcentuirane, Sto pridonosi fonoloskoj razini
ostvaraja leksika i korisniku otvara mogucénost dobivanja informacija o nagla-
snim obiljezjima slavonskoga starostokavskoga govora.

Od gramatickih morfoloskih podataka uz natuknicu je obiljezena vrsta rije-
¢i kraticom uz svaku pojedinu natuknicu. Osim punoznaénih rijeci (imenica,
pridjeva, zamjenica, brojeva i glagola) u natuknicama su zastupljeni i prijedlo-
zi, veznici, uzvici i ¢estice. Imenicama je pripadaju¢im kraticama oznacena vr-
sta rijeci 1 gramaticki rod. Glagolima se uz vrstu rijeci naznacuje glagolski vid
(u svrsenih, nesvrSenih i dvovidnih glagola). Pojedinim je pridjevima naznacen
komparativ, a uz zamjenice se navodi odredena vrsta.
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U imenica i pridjeva donosi se genitiv jednine, a u glagola 1. 1. jd. prezenta
kada se natuknica razlikuje od polaznoga oblika, npr.

polozak, poloska, im. m. r. —jaje koje se stavlja u gnijezdo da kokosi u nje-
mu nesu (str. 88)

viizak, viiska, pridj. — uzak (tizmi vuski taclu za kolace) (str. 135)

poléci se, poléZzém se, gl. svr. — 1. leZenjem doéi na svijet (poléglo se troje
pilica), 2. pren. nastati $to neocekivano (§ta se iz te svade poléglo) (str. 88).

Od gramatickih odrednica pojedinih vrsta rijeci navodi se jo$ i nesklonji-
vost, zbirnost 1 pluralia tantum (kao opce gramaticko obiljezje i kao pojedinac-
na morfosintakticka odrednica ‘ve¢inom u mnozini’).

Nerijetko se komparativi pridjeva i priloga navode kao samostalne natu-
knice, npr. duzji, pridj. komp. — duzi (u lipnju su dani diizji pa se more diigo
raditi) (str. 27)

diizje, pril. komp. — duze (radio je diizje négo sto je trébalo) (str. 27)

mlacnéji, pridj. komp. — mlacniji (str. 60).

Znacenja natuknica (jednoznacnih ili viseznacnih) donose se ili kao ekviva-
lenti u odnosu na standardni jezik ili opisnim definicijama.

Osim jednoc¢lanih u korpusu su i viseclane natuknice, i to najcesce ustaljeni
izri¢aji i sveze te pojedini nazivi, poredani abecednim redom prve rijeci s nave-
denim znacenjem i oprimjerenjem koje moze kao i u jednoclanih natuknica jos
biti dodatno objasnjeno definicijom. [ako takvih natuknica nema mnogo i nisu
ucestale, takvim tipom rjecnicke obradbe postize se korisniku laksi i brzi pristup
viSeClanim svezama svojstvenim govoru, a da nisu dijelom kojega nadredeno-
ga lika u danoj svezi. Navodimo nekoliko primjera:

na prokdlje — narezano na velike komade (krizmpir timesto na Snjitice
narézan ké na prokolje) (str. 62)

volovsko 6ko — vrsta krupne mesnate rajcice (str. 133)

plavi kamen — modra galica (str. 84)

poderane gace — vrsta kolaca (str. 85)

dugacka prégaca — duga pregaca s kopCanjem na ledima (u dugdckoj
preégaci su se zene nekad kiipale u Dravi) (str. 27)

kravina pogaca — kravski izmet (str. 48)

po sramocKki divaniti — prostaciti (str. 85)

ne stati komu glava i lonac — ne biti tko zadovoljan ¢ime (str. 68).
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Slican je metodoloski leksikografski postupak i u vezi s frazemima. Oni su
zastupljeni ili kao viseclane natuknice (prema abecednomu redu prve rijeci),
npr.

ili u okviru polazne jednoc¢lane natuknice kao oprimjerenje s danim znace-
njem, npr.

gledéti, glédim, gl. nesvr. — gledati (glédeti ko tele u saréna vrdca — gledati
s nerazumijevanjem; glédeti k6 mis iz poséja — provirivati) (str. 32)

métla, métle, im. Z. r. — metla ([...] novd métla dobro méte — nova radnica u
pocetku dobro radi) (str. 59).

Posebice valja naglasiti jezi¢nu vrijednost onih frazema koji su u nacelu
svojstveni samo odredenomu mjesnom govoru, npr.

némati ni boga Jokinoga — nemati nista (str. 68).

Uz to u rje¢nickim se natuknicama donose i primjeri poslovi¢nih izreka, ne-
rijetko kao oprimjerenja temeljnoga znacenja natuknice, npr.

nic¢anice, nianica, im. 7. r. pl. t. — koncani dio tkalackoga stana kroz koji
prolaze niti osnove (svekrva mi ostavila tala: nicanice i dva brda stara — svekr-
va mi je ostavila nevrijedno) (str. 69)

sirotinja, zb. im. . r. — siromasi (sirotinjo i Bogu si téska, a di ne bi sélu u
kojém si) (str. 106)

valjuska, im. Z. r. ve¢inom u mn. — (I56 baja u goste pa pojéo corbu, a
valjuiSke nije mogo pa stipo u torbu) (str. 130)

ili narodnih vjerovanja, npr.

jeéménac, je¢ménca, im. m. r. — pristi¢ na o¢nom kapku (dobice jecménca,
ni nosecoj zeni dala $to j’ iskala) (str. 39).

U natuknicama Rjecnika zastupljen je i onomasticki leksik. Navode se po-
jedina osobna imena ljudi, npr. s. v. Fabljos (Fabijan), Liikos (Luka), Ljubica,
Mariska, ali i Zivotinja, npr. s. v. Rimenka (ime krave), Cvétka, Gidra (ime-
na kobila).

Pritom su kao dijelovi natuknica i toponimi, od kojih imena mjesta, npr. s. v.
Miarjancaci, Gat, Lacici, Sljiosévci, Podgajci, ili zemljopisnih predjela (Suma,
polje, vinograd), npr. s. v. Diizina, Lanka, Cackova gorica.

Zastupljeni su i pojedini etnici, npr. s. v. Camagévéan, Camagévka,
Madarica, Sokac, Podgajcan, Podgajcanka.

U tom kontekstu valja izdvojiti i natuknice s imenima blagdana, svetkovina
ili s nazivima obicaja, posebice svojstvenih tomu mjestu ili kraju, npr.
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Martinje, im. s. r. — Zupna svetkovina sv. Martina u Podravskim Podgajci-
ma (str. 57)

Dove, im. Z. 1. pl. t. — Duhovi (str. 26)

Ciubrivka, im. Z. r. — naziv za blagdan Preobrazenja Gospodinova 6. kolo-
voza (Potlam Ciibravke ne kiipa se vise u Dravi, ladno je) (str. 22)

Sibari — 28. prosinca, ide se u Sibare, toga se dana ljudi §ibaju (str. 117).

Od stilskih su odrednica u Rjecniku oznaCena prenesena i pogrdna obiljez-
ja znacenja natuknice, zatim Saljivost u izri¢aju i naznaka da je rije¢ o uporabi
u dje¢jemu govoru, npr.

more, im. s. r. — 1. more; 2. pren. mnogo (more svéta je doslo — mnogo je
ljudi doslo) (str. 61)

poklopiti, poklopim, gl. svr. — 1. staviti poklopac; 2. pren. usutkati (Cim ja
nésto kazem, on me odma poklopi.) (str. 87)

Maréna, im. Z. r. pogr. za Mara (str. 57)

liicprda, im. z. r. — pogr. luckasta, neozbiljna zena (str. 55)

Zufar, im. m. r. — pogrdno: onaj koji cesto jede zufu, juhu od oguljenih bun-
devinih kostica (str. 143)

trkaci, pridj. — trkaci (Saljivo: trkdca ¢orba — prezgana juha koju se jede kad
se ima proljev) (str. 125)

diipebris, im. m. r. — Saljivo: toaletni papir (str. 27)

rédo, réde, im. m. r. roda (djec.: rédo — bédo, donesi mi brdcu, ako néces
bracu, donési mi séku, ako néées séku, dobices po repu) (str. 102).

Rjecnik podgajackoga govora sadrzi i dodatne dijelove. Tako je, osim pret-
hodno spomenutoga poglavlja o glavnim jezi¢nim obiljezjima govora, jedan od
sadrzajnih dijelova i tekst s popisom obiteljskih nadimaka u Podravskim Pod-
gajcima (opSiran rad o toj tematici autorica je objavila 1999. godine u casopisu
Folia Onomastica Croatica). Obiteljski su nadimci svrstani po prezimenu (npr.
Véberovi, Gotalovi), po osobnome imenu nositelja (npr. Bozini, Janusevi), po
zanimanju (npr. Kovacevi, Liciterovi), zatim po kakvoj osobini nositelja (npr.
Sirnjakovi, Rodini) te po rodbinskome odnosu (npr. Dédakovi, Strike Franjini).
Toj je cjelini pridodan i popis prezimena u Podravskim Podgajcima zabiljeze-
nih od 60-ih do 90-ih godina dvadesetoga stolje¢a. lako su toponimi u podgajac-
kome kraju zastupljeni i kao natuknice u Rjecniku, u navedenoj su sadrzajnoj
cjelini izdvojeni u abecednome popisu.
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Poseban su prinos Rjecniku 1 tekstovi na podgajackome govoru u kojima
autorica nize svojevrsne prozne crtice autobiografskih zapisa. One su tematske
sadrzajne prozne cjeline u kojima je uz jezikoslovni i bogat izvor kulturolos-
kih, etnografskih, povijesnih i drugih podataka o Zivotu i obicajima ljudi sla-
vonskoga mjesta, uzega i Sirega autori¢ina zavicaja. U njima se nerijetko ogle-
da i subjektivan autori¢in autobiografski pristup s elementima lirskih opisa u
proznome izric¢aju.

U deset novih tematskih cjelina saznajemo o alatu i priboru u kuéi, o basci-
ci, tj. vrtu u kojem se uzgaja povrée, o djecjim igrama, o druzini (opis negdas-
njih kuénih zadruga), o rodenju (obicajima u vezi s rodenjem djeteta i imenima
koja su se nadijevala djeci), o zimskim radostima (djecjim, ali i onim obveza-
ma i duznostima koje je iziskivalo zimsko razdoblje), o vozidbi zita (s polja do
doma), o Sibama, lustrini i zobenicama (tj. komusSinama i vrsti slame), o lustre-
nju kukuruza (kao “najlepSem poslu oko kukuruza”, str. 176) i o domacim zi-
votinjama. S osobitom dojmljivos¢u autorica skladno tka opise i price zaCinje-
ne osobnom prozivljenosé¢u i dozivljenos¢u dogadaja koje donosi ljudski Zivot.

Taj je prozni dodatak komplementarna cjelina rjecniku stoga Sto donosi po-
pratan leksicki fond u jezicnome kontekstu u odnosu na natuknice rjecnika koje
je, s druge strane, moguce provjeriti u primjerima jezicnoga izric¢aja.

Cjelovit sadrzaj novoobjavljenoga leksikografskog djela M. Znike, s nave-
denim popratnim sadrzajnim dijelovima, €itatelju je iscrpan izvor, jer se naime:

1) donosi leksik iz mjesnoga govora Podravskih Podgajaca, kao jedan od
novih prinosa staroStokavskomu govoru, uz dosad mnogobrojne objavljene
rjecnike mjesnih ¢akavskih i kajkavskih govora

2) leksikografska obradba, osim semantickoga dijela i korisnih i zanimljivih
oprimjerenja, obuhvaca i gramaticki opis natuknica leksikografskoga ¢lanka, a
posebno valja istaknuti i obiljezene naglaske natuknica i oprimjerenja; pritom
je zanimljiv jezi¢ni sloj i navodenje izri¢aja i frazema svojstvenih govoru

3) dijalektoloski prinos istrazivanju Stokavskoga mjesnoga govora, osim u
rje¢nickome dijelu, autorica je ostvarila prilozenim opisom temeljnih fonolos-
kih i morfoloskih obiljezja govora

4) proznim dodacima ostvarenim u obliku kratkih pripovjednih crtica auto-
rica ponajprije lirski ponire u (pri)sje¢anja na prosla vremena, “ovjekovjecena”
iz doba njezina ranog djetinjstva i odrastanja, donose¢i osjecaje smiraja, ljepo-
te 1 zivotne radosti iz slavonske ravni, kada je zivot bio tezi, ali mozda i ljep-
$i; s druge strane, korpus leksikografskih natuknica rje¢nika moguce je ostva-
rajno provjeriti na proznim primjerima ili drugim rije¢ima leksik proznih cje-
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lina moguce je pretraziti i u rjecnickome dijelu, odnosno, prema rije¢ima auto-
rice, “nekoliko prilozenih odabranih kraé¢ih tekstova potvrduje Zivotnost toga
govora” (str. 5).

U konacnici, valja srdacno zahvaliti autorici na jo$ jednom, u velikome nizu
njezinih znanstvenih djela, jezikoslovnome prinosu i to na leksikografskoj, di-
jalektoloskoj ali i knjizevnoj razini, i preporuciti Citateljima susret s prikazanim
autori¢inim djelom kao vrijednim ostvarajem ocuvanja hrvatske rijeci i hrvat-
skoga jezika.

Zeljka Brlobas
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