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U uvodu ovoga rada navodimo neke osnov-
ne karakteristike akcentuacije govora Selaca na
Bracu, nakon cega slijedi detaljan sinkronijski i
dijakronijski pregled zanaglasnih duzina. Osim
Sto zanaglasne duzine inace predstavljaju rijetkost
medu juznocakavskim govorima, u selackom su se
govoru razvile i neke inovacije koje ne nalazimo
ni u jednom drugom ¢akavskom govoru. U ovome
radu dajemo detaljan prikaz svih pojava povezanih
sa zanaglasnim duzinama u selackome govoru.
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1. SELACKI GOVOR U KONTEKSTU OSTALIH BRACKIH
GOVORA

U Selcima na Bracu od davnina se govori juznocakavski ikavski dijalekt.!
Medutim, unutar ovoga dijalekta postoje neke izoglose na osnovi kojih se
otoci Brag, Hvar i Vis (a izvorno i Solta) izdvajaju u posebno dijalekatsko po-
drucje. No ni sam otok Bra¢ ne predstavlja homogenu dijalektalnu cjelinu, jer
je na njemu prisutna izrazita mikrojezi¢na diferencijacija, koja je posljedica
intenzivnih povijesnih kretanja s otoka i na otok, kao i djelomi¢ne izolacije
brackih mjesta uvjetovane slabim prometnim vezama u proslosti.> Zbog nepo-
sredne blizine Stokavskoga naselja Sumartin, koje su u doba Kandijskoga rata
osnovale pribjeglice iz Makarskoga primorja i neposrednoga zaleda, selacki
je govor poprimio i neke $tokavske osobine, zbog &ega ga Simunovié, zajedno
s govorima susjednih naselja Novoga Sela i Povalja, svrstava u posebnu sku-
pinu ¢akavskih govora sa Stokavskim utjecajem koju naziva selacki govori.®

2. OSNOVNE KARAKTERISTIKE SELACKE
AKCENTUACIE

Neke osnovne naglasne karakteristike selacki govor dijeli s ve¢inom
ostalih juznoc¢akavskih govora.* To su:

! Juznocakavski ikavski dijalekt obuhvaca otoke od Pasmana do Korcule, uz iznimku
nekoliko Stokavskih mjesta, medu kojima je i susjedni Sumartin (takoder i npr. Maslinica na
Solti, Su¢uraj na Hvaru i Ragi$¢e na Koréuli). Vidi Lisac 2009: 139.

2 Simunovié 2009: 11.

3 Istrazivanja su proveli A. Sujoldzi¢, B. Finka, P. Simunovi¢ i P. Rudan, prilikom ¢ega
su na temelju bazicnoga vokabulara ispitane leksicke, fonoloske i naglasne sli¢nosti (i to s
obzirom na frekvenciju i mjesto pojedinih naglasaka). Na osnovi dobivenih rezultata bracka
su mjesta podijeljena u Cetiri skupine: ¢akavska mjesta (Bobovis¢a, Lozis¢a, Dol, Donji
Humac, Nerezis¢a, Skrip, Dracevica, Praznica, Gornji Humac, Bol), cakavska mjesta (Milna,
Sutivan, Supetar), ¢akavska mjesta sa Stokavskim utjecajem (Selca, Novo Selo, Povlja, tzv.
selacki govori) i §tokavska mjesta (Sumartin). Vidi Sujoldzié ef al. 1988: 172 i Simunovi¢
2009: 14, 22.

* U ovom slucaju pojam »juznocakavski govori« valja shvatiti fleksibilno jer se navedene
izoglose ne podudaraju u potpunosti. [zoglosa ¢uvanja neoakuta obuhvacéa otocno podrucje
juznocakavskog dijalekta od Pasmana do Lastova i obalno podrucje od Privlake, sjeverno od
Zadra, do Donjih Poljica na jugu. Vidi Kapovi¢ 2015: 654, ref. 2387. Granica neoakutskog
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— Cuvanje tonske opreke (postojanje neoakuta);

— stari tronaglasni sustav (/ 7,/ 7,/ 7)1oc¢uvana stara naglasna mjesta;

— cirkumfleks kao rezultat polozajnoga duljenja (divojka, stdarca, dim);

— izostanak metatonijskog duljenja prisutnoga na ¢akavskome sjeveru
(npr. u Novom: giniit, prez. gines; kapniit, prez. kapne).

Unutar juznocakavskih govora zasebnu akcenatsku cjelinu ¢ine govori
otokad Braca, Hvara i Visa.> Ovi govori dijele neke zajednicke starije ak-
cenatske izoglose (kao $to su duljenje vokala pred zvuénim suglasnikom i
izoglosa G. petka, oca), a i neke novije (primjerice, duljenje /a/> /a/), $to
ukazuje na dugotrajni kontinuitet intenzivnih jezi¢nih kontakata medu ovim
otocima.®

Naglasne karakteristike zajednicke ovim govorima su sljedece:

a) duljenje u slogu zatvorenom zvuc¢nim suglasnikom tipa bob, siisid,
prag, prisutno u Selcima i u Novome Selu, a u Povljima ograni¢enih raz-
mjera;

b) duljenje kratkog naglasenog /a/ izvan ultime (tipa baba, lopata),” koje
izostaje upravo u Selcima, Novome Selu i u Povljima, te u Sutivanu, smjesteno-
me na SZ strani Braca.? U ostalim govorima ovog oto¢ja dulji se svako kratko
naglaseno /d/ izvan ultime, ¢ime se dobiva naglasak fonetski jednak neoaku-

i cirkumfleksnog duljenja nesto je juznija: neoakut se javlja sjeverno od Zirja (ukljuéujuéi
samo Zirje), a cirkumfleks juzno od njega, dok granica metatonijskog neocirkumfleksnog
duljenja prolazi puno sjevernije, linijom LoSinj—Novi. Vidi Kapovi¢ 2015: 578.

5 Izvorno mozda i dio Solte. Vidi Kapovi¢ 2015: 587: ref. 2177.

¢ Kapovic¢ 2015: 613.

7 Dijakronijski gledano, rije¢ je o novijoj pojavi, ne mnogo starijoj od stoljeca i po
(Simunovié 2009: 23), §to se jasno vidi iz ¢injenice da se produljeni vokali ne zatvaraju (usp.
krdva < *krava : stvori < *stvari).

8 Hraste (1940: 29-30) pretpostavlja, uz stanovitu rezervu, da je Sutivan ovu naglasnu
osobinu poprimio od Splita, buduéi je njemu geografski najblizi, a tu osobinu nema nijedno
mjesto u njegovoj neposrednoj blizini. No kako je rije¢ o arhaizmu, Kapovi¢ (2015: 612-613,
ref. 2244) je skloniji izostanak ove pojave pripisati ¢injenici da je govor Sutivana rubni, jer
inovacije iz sredista ¢esto ne stignu do rubnih govora.
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tu (u bra¢kim govorima npr. jama, krava, pravedan, siromaski, mater/mdtier,
danadsni; usp. Selca: jama, krdava, pravedan, siromdski, mater, dandsni).

¢) naglasak na osnovi u primjerima tipa pismo, G. lovcal/oca.

Ova je pojava jedna od bitnih razlikovnih karakteristika juznoc¢akavskih
oto¢nih govora.' U akcenatskom razvoju ovih imenica presudnu je ulogu
odigrao poluglas. Prvi se slu¢aj odnosi na rije¢i CVCsCo, u kojih nakon
prednaglasne duzine slijedi poluglas te nakon njega naglaseni zadnji otvo-
reni slog (tipa pismo < *pisbmo, grivno < *gumsno), u kojih su u psl. po-
stojala dva naglasna obrasca: dominantne su osnove imale * “na prvome
slogu (ispred poluglasa), dok su recesivne imale naglasak na poluglasu koji
se onda pomicao na docetni slog."' U vecini se dijalekata (u Islav., $tok. i u
vecini cak. govord) ujednacio oksitonski tip, a upravo je u govorima Braca/
Hvara/Visa ujedna¢en neoakut na osnovi.'?

Sli¢no se na Bracu/Hvaru/Visu ponasaju imenice tipa otdac, G. oca. 1 ovdje
su u psl. postojala dva naglasna tipa: *otech, *Otbca (vjerojatno < *otwca) i
*loveck, *lovbca, §to se onda u vedini ¢akavskih govora ujednacava u *otic,
*oca ili u Otac, *oca."* Na Bra¢u, Hvaru i Visu u vecine je ovakvih imenica
(sa sufiksima koji imaju poluglas u prvome slogu) ocuvan stari obrazac (npr. u
selackom koldc, G. kolca; petak, G. petka, badan, G. badna; kabal, G. kdbla;

......

koliko imenica s ujednacenim naglaskom na nastavku (npr. §¢endc, G. §¢encd,

° Duljenje vokala u naglasenome slogu pojava je koja obuhvaca sva tri ¢akavska narjecja
(Jeak., srednjocak. i S¢ak.), no nije prisutno u svim govorima i ne odvija se svagdje pod istim
uvjetima. Za vise detalja vidi Kapovi¢ 2015: 608.

1 Vidi Mogus 1977: 51.

11 Za objasnjenje dominantnih i recesivnih osnova vidi Kapovi¢ 2015: 99-100 i {160
1981: 260-262.

12Usp. PitvenaHvarugiivno, pismo, siitkno (podatci Mate Kapovica). Uistocnoslavonskim,
Stok. i u veéini ¢ak. govora naglasak je u ovakvim primjerima na finalnome slogu (pzsmo,
gumno, sikno). Usp. na Vrgadi (Jurisi¢ 1973) guvno, j°apno, pismo, sukno, u Novom (bemuh
2000: 159) japno, pismo, plaino, na Grobniku (Lukezi¢ & Zub¢i¢ 2007) japno, pismo, sukno"
itd. Vidi Kapovi¢ 2015: 422. Za povijesno objasnjenje vidi takoder /Ip160 1981: 148-151.
Neoakut na osnovi progirio se na mnoge selacke imenice pl. tantum, npr. justa, klisé¢a, plica,
mudo (prema n. muda), vrata, jeétra, oriZje, §to je opéa ak. tendencija.

13 Vidi Kapovi¢ 2010: 68, 72 12015: 423-424. Usp. takoder {p100 1981: 146-148.

14 Usp. u Pitvama na Hvaru: krivac, G. krivea; petak, G. pelka; kotol, G. kotla (Kapovié
2015: 424-425).
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Stramdc, G. Stranca itd.) kao 1 nekoliko dvojnih primjera (kotdc, G. koca i
koca; ratac, G. raca i raca; udovac, G. udovea i udovea).

d) tragovi zanaglasnih akutiranih duzina (prisutni i na Korculi). Za ovu
pojavu vidi dolje.

Posebnu cjelinu u akcenatskome smislu ¢ini skupina govora koja obu-
hvaca Selca, Novo Selo i Povlja. Akcenatske karakteristike na temelju kojih
se ovi govori izdvajaju od ostalih jesu:

a) ¢uvanje zanaglasnih duzina

Cuvanje zanaglasnih duZina jedna je od glavnih naglasnih karakteristika
koje izdvajaju ove govore iz ostalih govora na Bracu/Hvaru/Visu. Zana-
glasne duzine postojale su i u drugim brackim govorima, §to je vidljivo po
njihovim tragovima u vokalizmu. Naime, u vecini se brackih govora /a/
zatvara u /6/ i u naglaSenom i u nenaglasenom polozaju'® (npr. glédot, prez.
glédon; G. séstor, smokov; u odr. pridjeva, npr. Zito daska, liido srica itd.), a
u nekim govorima promjene su vidljive i na drugim vokalima (primjerice, u
govoru Bola gdje /é/ diftongira u /ie/, npr. misiec < *miséc; boliest, do kiicie
itd.).!® Osim u selackom, zanaglasne su duzine dobro o¢uvane i u susjednom
novoselskom govoru, dok su u govoru Povalja ve¢ u procesu gubljenja. U
povaljskom je govoru duzina katkad vidljiva samo po vokalizmu, zbog bla-
go diftonskog izgovora dugog /e/ i /o/ (npr. nakon mis'ec dan).

15 Detaljnije 0 ovoj pojavi u Sprljan 2015.

16 Vidi Simunovi¢ 2009: 21-23. Simunovi¢ spominje zanaglasne duzine samo u
selakome govoru, te za njih tvrdi da se »fakultativno ostvaruju, ali ne izrazito« (Simunovi¢
2009: 31). Medutim, Hraste (1940: 30) biljezi zanaglasne duzine na Citavom otoku: »svi
bracki govori, koji vise koji manje, koji jace koji slabije, poznaju duzinu ne samo neposredno
pred akcentom, $to je osobina celoga ovog ostrvlja, nego i iza akcenta, a osobito u instr.
je. imen. m. 1 Z. roda sa " 1 ~akcentom na prvom slogu: ribon, slivon, smokvon, vi¢on,
skrinjon, miSon, prston, zubon, cviton, zecon, vukon, sinon, liston. U Povljima: kopan — kopas
— kopa — kopamo — kopate — kopadu (i kopaju). Hvarski govori skracuju duzine iza akcenta.«
Sudec¢i po Hrastinim opazanjima, moglo bi se zakljuciti da su zanaglasne duzine na Bracu
nestale sasvim nedavno, tj. nakon 1930-ih godina (kada je vrSio istrazivanja). S druge strane,
u Hrastinu ¢lanku ima proturjecnosti jer ni sdm nigdje drugdje (osim u navedenom citatu) ne
biljezi zanaglasne duzine.
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b) izostanak duljenja kratkog naglasenog /a/ izvan ultime tipa lopdta >
lopata (vidi gore).

2. 1. NAGLASNI SUSTAV

Akcentuacija selackoga govora po mnogim je svojim karakteristikama
arhai¢na: oCuvana su stara naglasna mjesta i stari tronaglasni sustav od jed-
nog kratkog (/ 7) 1 dva duga naglaska (cirkumfleks / 7 i neoakut / 7). Svaki
od ovih triju naglasaka moze se ostvariti na bilo kojem slogu, na bilo kojem
poloZaju u rijeci i na bilo kojem vokalu (osim na slogotvornom /77, na kojem
je, izuzev rijetkih iznimaka,'” mogu¢ samo kratki naglasak).

a) Kratki naglasak / "/u Selcima, kao i na ostatku Braca/Hvara/Visa,
ima kratak i odsjecen izgovor,'® a prema tonu je silazan. Njegov je ostvaraj
moguc¢ u svim polozajima u rijeci:

— na prvome slogu: stdrdc, obicaj, seden (prez.), oblacan;

— na unutarnjem slogu: sekjva, siromdsan, zadiva, zakojak;

—na posljednjem slogu: voda, cupdt (inf.), lice, tresemo (prez.).

b) Cirkumfleks / ~/ je prema trajanju dug (dvije more) i ima silaznu
intonaciju, te se jos§ naziva i dugosilaznim naglaskom.'” Moze se ostvariti:

—na prvome slogu: nds, tizmeén (prez.);

—na unutarnjem slogu: zapéémen (prez.), nenavidnost,

—na posljednjem slogu: ubodén (GPT), gucdn (prez.), jedan, hrabrost.

17 Dugi naglasci na /;/ zabiljezeni su kao varijante u g. bjd, djv, pj.

18 Ovakav izgovor kratkoga naglaska naziva se i kanonskim, vidi Kapovi¢ 2015: 222,
ref. 803.

19 Simunoviéev opis dugosilaznoga naglaska na Bracu glasi: »Naglasak”je s obzirom na
trajanje dug, s obzirom na ton silazan, a u kretanju tona lomljen. Vidi Simunovi¢ 2009: 31.
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¢) Neoakut/ */je po trajanju dug (dvije more) i ima uzlaznu intonaciju,*
dok prva zanaglasna mora ima znatno nizi ton u odnosu na drugu moru na-
glasenoga sloga.??

Neoakut je moguc:

—na prvome slogu: straza, rest (inf.), smijte se! (imp.), nagla;

—na unutarnjem slogu: nasmijén se (prez.), porésla (GPR);

—na posljednjem slogu: gospodar, vode (G.), glavé (G.), grizedii.

2.2. PREDNAGLASNE DUZINE

U selackome govoru prednaglasne su duzine vrlo dobro o¢uvane, kako
je slucaj u vecini ¢akavskih govora. Prednaglasne duzine u selackome go-
voru moguce su:

a) ispred kratkog naglaska: vino, G. siisida, naroda; prez. trésén, trésemo,

b) u slogu neposredno ispred cirkumfieksa: piistos, hrabrost, susid; 1.
travon, glavon; dli. disan;

c) ispred neoakuta: G. strane, glave, 3. 1. mn. prez. zébu, grizu/grizedu,
vilcu/viicedu.

2.3. ZANAGLASNE DUZINE

Kako smo ve¢ ranije napomenuli, zanaglasne su duzine jedan od arhai-
zama specifi¢nih za selacki govor (i njemu susjedne govore Novoga Sela i
Povalja) koji ne susre¢emo nigdje drugdje na Bra¢u/Hvaru/Visu.?

2 Ovaj se naglasak Cesto u literaturi naziva cakavskim akutom, no mi ¢emo taj izraz
izbjegavati zbog nepreciznosti. Naime, rije¢ je o naglasku praslavenskoga porijekla koji nije
ograni¢en samo na ¢ak. govore, ve¢ ga ima i vecina kajk. govora te arhai¢ni Stok. govori. Vidi
npr. Kapovi¢ 2015: 650. Za iscrpno objasnjenje pojma neoakut vidi Kapovi¢ 2015: 73, ref. 178.

21 Hraste (1940: 28-29) tvrdi da je akut na Bracu, Hvaru i Visu tipi¢an ¢akavski akut kako
ga opisuje Ivsi¢ (1911: 147). Mnogi akcentolozi kao glavno razlikovno obiljezje neoakuta
isti¢u uzlaznost i1 skokovitost (npr. Beli¢ 1909: 204, Ivsi¢ 1911). No, kako je to dokazao i
Langston (2006: 37-42), neoakut u ¢ak. govoru ¢esto nema uzlaznu, ve¢ ravnu intonaciju.

22 Za razliku od neoakuta, druga mora $tok. dugouzlaznoga naglaska ima istu melodijsku
visinu kao 1 prva zanaglasna mora.

% Opreka po duzini u zanaglasnome slogu izgubljena je u mnogim Jéak. govorima
(nesto je bolje oc¢uvana u Scak. govorima). Neki od J¢ak. govord u kojima jo$ uvijek
postoje zanaglasne duZzine su, primjerice, govor otoka Vrgade, a djelomicno se cuvaju (ili
su se donedavno Cuvale) na J¢ak. obalnom pojasu izmedu okolice Zadra i okolice Trogira
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Cesto se smatra da su zanaglasne duzine u ovim govorima jedna od
karakteristika koja se odrzala zahvaljujuci Stokavskom utjecaju. No prema
misljenju Mate Kapovica ta je postavka najvjerojatnije neto¢na; naime, u
doba doseljavanja stokavskoga stanovnistva na otok svi su bracki ¢akavski
govori imali zanaglasne duzine, nakon ¢ega su one u vecini govora nestale.
Ocuvanje zanaglasnih duzina u selackim govorima ne bismo trebali pripisi-
vati Stokavskome utjecaju, jer u Stokavskom govoru nema nista inherentno
Sto bi sprijecilo njihov nestanak. Odredenu ulogu u ¢uvanju zanaglasnih
duzina u selackim govorima vjerojatno ima njihova rubnost u odnosu na
ostale bracke cakavske govore. Naime, kracenje zanaglasnih duzina inova-
cijaje koja je krenula iz srediS$njih i zapadnih brackih govora i nije se uspjela
prosiriti na selacke govore.**

U selackom govoru, osim §to se vrlo dobro ¢uvaju izvorne zanaglasne
duzine (kao u primjerima miséc, paiik), odvili su se 1 brojni naknadni procesi
duljenja, od kojih su neki specifi¢ni upravo za ovaj govor (primjerice, poop-
¢avanje zanaglasne duzine iza kratkoga naglaska, vidi dolje).

2. 3. 1. Sinkronijski prikaz zanaglasnih duZina u selackome govoru
Zanaglasne duzine u selackome moguce su:

a) U slogu neposredno iza kratkoga naglaska

— U finalnom zatvorenome slogu: golith, miséc; kripan, tiipast; inf. cistit,
prez. istin; fakultativno: grdavan, kameén, itd.;

— U sredi$njem slogu: jédnostavno; n. paiici; pamétan;> GPR prosiilo;
GPT zdigrana; fakultativno: G. gdvora, mrdmora itd.

— U finalnom otvorenome slogu

(ukljudujuéi i sibenske otoke, npr. Zlarin i Zirje), u Kastilima kraj Splita, na Solti, Lastovu
i Korculi. Vidi Kapovi¢ 2015: 759-762. U Scak. govorima zanaglasne su duzine nesto
bolje ocuvane, npr. u govoru Crikvenice, Rukavca, Kastva, Matulja, Lovrana, Medveje, u
vinodolskim i u kr¢kim govorima itd. Vidi Kapovi¢ 2008: 31 1 2015: 757-758.

24 Kapovi¢ — usmeno.

2 U stokavskom je ovdje kracina (pameétan); za objasnjenje ovoga primjera vidi Kapovi¢
2015: 513-514.

62



Natada Sprljan, Zanaglasne duZine u govoru Selaca na Bratu (55-76)
»Cakavska ri¢« XLV (2017) ¢ br. 1-2 « Split * sije¢anj-prosinac

U finalnom se otvorenome slogu duzina u sva tri govora krati (npr. on
vidi, ond ciije). Duzina se ¢uva u enklizi (vidi ga, ciije se itd.), a fakultativno
se javlja i u krajnjem otvorenom slogu (vidi dolje).

b) U zatvorenome slogu koji nije neposredno iza kratkoga naglaska:
obicaj, ispovid, fakultativno: rdzgovor, dogovor itd.

¢) U finalnom zatvorenome slogu iza dugih naglasaka

— iza cirkumfleksa: g. iirth, litrih; fakultativno: prez. prospén, rdstren;
betézan;

— iza neoakuta: g. dilth, stvarih; fakultativno, npr. probliden, zahod,
prez. kupan, ali pitan, dojdes.

d) U srediSnjem slogu iza dugih naglasaka

— iza cirkumfieksa, fakultativno, npr. GPR pisila, ali G. pokojnega;

— iza neoakuta, fakultativno, npr. G. prosléga, 6sméga; prez. nécédu,
ali usadimo.

2.3.2. Dijakronijski pregled zanaglasnih duZina u selackome govoru

Duzine u selackome govoru razli¢ita su postanka: neke od njih izra-
van su nastavak psl. dugih vokala (miséc < *mésgcr), dok su druge rezul-
tat naknadnih procesa duljenja (npr. duljenje pred sonantom tipa kameén ili
poopcavanje zanaglasne duzine iza kratkoga naglaska, vidi dolje). Brojni
su i slucajevi poopcavanja duzina na oblike u kojima ih prvotno nije bilo
(primjerice, neki ogranieni lokalni procesi tipa G. kimena i DL. kaménu
prema N. kamen). Osim toga, postoje i neki slu¢ajevi uvodenja zanaglasnih
duzina ¢ije porijeklo ne mozemo sa sigurnos¢u utvrditi, i to prvenstveno
zbog ve¢ spomenute tendencije poopéavanja zanaglasne duzine iza kratkoga
naglaska (vidi dolje).

S druge strane, u nekim je slucajevima doslo do fonetskog kracenja
izvornih duzina, primjerice iza dugih naglasaka (npr. prez. pitan, copas itd.)
ili u finalnom otvorenome slogu (npr. on me vidi; s Cuvanjem duzine u enkli-
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zi: vidi me).* Slijedi prikaz izvornih zanaglasnih duzina u selackome i onih
nastalih naknadnim procesima.

2. 3. 2. 1. Duzine na izvorno dugim vokalima i dvoglasima (*a, *¢, *i,
*u, *y, *e, *9, *pr, *br, *bl, *5l, *er, *or, *el, *ol)

Ove duzine, s dijakronijskoga stajaliSta, mogu biti cirkumflektirane i
akutirane: akutirane su se duzine izvorno nalazile na nenaglasenim akutira-
nim slogovima, a cirkumflektirane na nenaglasenim neakutiranim/cirkum-
flektiranim slogovima.?” Opozicija akutiranost/cirkumflektiranost nenagla-
Senih slogova u vecini hrvatskih govora ima relevantnu ulogu §to se tice
¢uvanja, odnosno pokrate zanaglasnih duzina. Cirkumflektirane zanaglasne
duzine oCuvane su u svim hrvatskim govorima koji inac¢e cuvaju zanaglasne
duzine (npr. u selackom: misec, paitk, pameét, oblak, golib, krésivo, oblacan
itd.);?® akutirane su se pak u ¢akavskom i u sjeverozapadno$tokavskom iz-
gubile zbog analoskih procesa.?? Iznimku u ovome procesu predstavljaju
upravo govori Selaca, Novoga Sela te donekle i Povalja, kao i neki korcu-
lanski govori (npr. Blato: babama, ranama, myslit — myslila, ¢ystit — ¢ystila
itd.; Smokvica: blatit, gladit, kiipit, mislit itd.) u kojima su se akutirane za-
naglasne duzine ocuvale.

Slijede neki primjeri zanaglasnih duzina u selackom na mjestu starih
akutiranih duzina:

— na glagolskim spojnim vokalima -i-, -a-, -u-, -é-*° kapnut, pivat,
doskat, puicat; GPR prokdpala, moralo, prosijalo, prisilila, potirala;®!

20 Vidi dolje.

27 U praslavenskom su svi slogovi, bilo naglaSeni ili nenaglaSeni, mogli biti akutirani
ili neakutirani/cirkumflektirani. Kasnije je opreka po akutiranosti u nenaglasenome slogu
nestala te se zadrzala samo u naglaSenome slogu. Vidi Kapovi¢ 2015: 103-104.

28 Usp. stand. hrv. mjéséc, paiik, pameét, travar, oblak, golib, kresivo, ucenik, oblacan
(HIS).

2 Usp. stand. hrv. cistiti, dignuti, glédati. Osim toga, akutirane zanaglasne duZzine
ocuvane su i u nekim juznim jekavskim govorima, kao Sto su zetski dijalekt i dio
isto¢nohercegovackoga dijalekta. Vidi Kapovic¢ 2015: 518-522.

30 Prisutno na Solti, Bra¢u/Hvaru/Visu i Koréuli. Vidi Kapovi¢ 2015: 518.

31 Usp. stand. hrv. cistiti, dignuti, misliti; GPR dobio, dobila, dobilo; popio, popila,
popilo; imp. vidimo! vidite! itd. (Babi¢ 1991).
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—u nekih pridjevskih sufikasa, npr. -ast (tiipast, blésast, govnast);* -at
(plosnat);*® -av (balav),

— u nekih imeni¢kih sufikasa, fakultativno, npr.-ica (duzina: ima nikii
staru kiiéicu, Miisica, Zeravica, ticica, tikvice, plocicu na plocicu; kradina:
na ton malon kiiéici, ik se najde gréskica); -ina (duzina: godina, dvi
godine zd rédon, tri | po godine, istina; Kradina: jiizina, maslina).>

Ukratko, na mjestu starih akutiranih zanaglasnih duzina u selackome ce-
sto nalazimo fonetsku duzinu, ali primjeri nisu uvijek pouzdani jer je u ovom
govoru naknadno doSlo do poop¢avanja zanaglasnih duzina (vidi dolje).*

Duzine postale od izvorno dugih vokala, bilo akutirane ili cirkumflekti-
rane, u svom su ostvaraju prilicno stabilne (narocito iza kratkog naglaska)
kroz ¢itavu paradigmu pojedine rijei (npr. miséc, G. miséca, L. u misécu
ili u GPR zaigran, zaigrana, zaigrano). Eventualno moze do¢i do fonetskog
kra¢enja duzine iza dugih naglasaka (za ovu pojavu vidi dolje).

2. 3. 2. 2. Zanaglasne duzine nastale naknadnim procesima duljenja

Osim duzina koje predstavljaju odraz izvorno dugih vokala, u selacko-
me postoje brojne duzine nastale naknadnim procesima. Neka od tih dulje-
nja prisutna su i u drugim ¢akavskim govorima, kao $to su kompenzacijsko
duljenje u n. p. C i predsonantsko duljenje (inac¢e u cakavskom rijetko u
zanaglasnome slogu); s druge strane, analosko poopc¢avanje zanaglasnih
duzina iza kratkoga naglaska pojava je strogo lokalnoga karaktera koju ne
susre¢emo ni u jednom drugom ¢akavskom govoru.

32 Usp. stand. hrv. blésast (HIS).

3 Usp. stand. hrv. plosnat (HIS).

3* Usp. stand. hrv. [jibical/ljubica, vjéstica (HIS). Vukovi¢ (2001) biljezi kracinu: babica,
giibica, fasica, bpiica itd.

3 Usp. stand. hrv. maslina/maslina (HIS). Vukovi¢ (2001) biljezi kra¢inu: jiizina.

3 U stokavskom govoru Sumartina zabiljezili smo zanaglasnu duzinu na mjestu stare
akutirane duzine samo u primjerima b/ésav, cistit i s(h)vatit, no u ostalim primjerima duzina
izostaje (Mdrica, mdsline, dolizili, vidili, késice, gddine; usp. Selca: Zorica, masline, doldizili,
vidili, késice, gddine). U sumartinskom govoru valja pretpostaviti izvornu kracinu (bududi
da stokavski govori ne ¢uvaju akutirane zanaglasne duzine), a primjeri s duzinom mogu se
pripisati utjecaju susjednih ¢akavskih govora.
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2. 3. 2. 3. Poopcavanje zanaglasnih duZzina iza kratkoga naglaska

Iako je, po svemu sudeci, rije¢ o pojavi novijega datuma, razmotrit cemo
je prije ostalih budué¢i da je zbog nje doslo do zamagljivanja izvorne distri-
bucije zanaglasnih duzina u selackome, pa ju je stoga nuzno imati u vidu
pri razmatranju ostalih sluc¢ajeva duljenja (kompenzacijskog i polozajnog
duljenja, vidi dolje).

U selackome govoru postoji tendencija da sve rijeci tipa C(C)VC(C)VC
ili C(C)VC(C)VCYV iza kratkoga naglaska dobiju zanaglasnu duzinu (koja je
u nekih primjera stabilna, a u drugih fakultativna).*’

Ostvaraj ovih duzina varira od govornika do govornika, a fakultativno
moze do¢i i do poopcavanja duzine iz NA. na ostale padeze. Tako u Selcima
imamo zabiljezeno jastog — jdstoga, jastog — jastoga 1 jastog — jastoga, te
gospod Bog 1 po gospodu Bogu.

Izrazito su stabilne duzine u primjerima s nepostojanim a (nohat, mozak,
Sapat itd.). Teoretski bi se duzina ovdje o¢ekivala samo u izvornoj n. p. ¢.*®
U selackom je, medutim, duzina stabilna u svih primjera s nepostojanim a:
u imenica izvorne n. p. ¢ (od kojih su danas n. p. C samo likat i biiban,*
dok su imenice nohat, mozak, Sapat itd. presle u n. p. A*") i u onih izv. n.
p. a (janac, plipak; dok se u primjerd kasaj, seékar, vital ionako ocekuje
duzina zbog predsonantskog duljenja). Duzinu imaju i pridjevi na -ak (n. p.
A: frisak »svjez«, gladak, kphak itd.; n. p. C: blizak, djzak, gorak, mjzak,
nizak itd.) i na -an, no ovdje se duzina ionako ocekuje zbog zavrsnoga so-

37 Poopcavanje se vjerojatno odvijalo prema primjerima s izvornom zanaglasnom duzinom
(akutiranom, npr. pivat, vidit, tiipast, plosnat, maslina ili cirkumflektiranom, npr. misec, pdiik,
painet), s kompenzacijskom duzinom karakteristiénom za n. p. ¢ (tipa govor, bolést, pomaoé itd.,
vidi dolje), i onima s predsonantskim duljenjem (tipa kiimén, mramaor itd., vidi dolje).

3 Zbog kompenzacijskog duljenja, iako to nigdje (osim u selatkome) nije potvrdeno.
Vidi Kapovi¢ 2015: 233.

¥ N. p. ¢ naglasna je paradigma s pomi¢nim naglaskom (npr. nos, L. nosu, dli. nosima(n)
i preskakanjem naglaska na proklitiku (za'nos, iz nosa). Oznaka n. p. ¢ odnosi se na izvornu
(psl.) naglasnu paradigmu, dok se oznaka n. p. C odnosi na sinkronijsku naglasnu paradigmu
u selackome govoru.

40§ fakultativnim krac¢enjem duZine iza dugog naglaska (vidi dolje).

“'N. p. a naglasna je paradigma s naglaskom na osnovi, npr. rak, G. raka, L. o raku, dli.
rakima(n). Oznaka n. p. a odnosi se na izvornu (psl.) naglasnu paradigmu, dok se oznaka n.
p- A odnosi na sinkronijsku naglasnu paradigmu u selackome govoru.
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nanta (n. p. A: blatan, grdan »ruzan«, grisan, jisan, kripan, kriipan itd.; n.
p. C: kdsan, grdan, mysan, sritan, sldsan, tocan itd.).*

Duzine na e-prezentima (npr. biiden, biuideés, biide, biidemo, biidete,
biidu/biidédu) takoder su izrazito stabilne u selackome govoru (/ézén, sédés,
récémo).* U selackom je kracina vidljiva na naglasenom -e-: pecén/pecén
(potonja je varijanta s predsonantskim duljenjem) — pecés — pecé.**

Buduc¢i da vec¢ina ZJslav. govora ima na e-prezentima duzinu, vjerojatno
je rije¢ o staroj analogiji prema i-prezentima (pdzin, pdzis, pdzi, pdzimo,
pazite, pdzii/pdzidu) i a-prezentima (kdpan, kopas, kopa, kopamo, kopate,
kopadu/kopaju), u kojih je duZina izvorna.®

Duzina se moze poopéiti i u viSeslozica (Eno ti se vidi misécina.; Ne
hod tamo, své je piino paiicine.; Uz miseécina, paiucina); inace su sve duzine
u viseslozica sekundarne.*

2. 3. 2. 4. Kompenzacijsko duljenje un. p. C

U selackom se, kao uostalom, u svim hrvatskim, pa i u zapadno juzno-
slavenskim govorima (slovenski i ¢ak./kajk./Stok.), odvija duljenje posljed-
njeg sloga imenica n. p. C, naglasne paradigme s pomic¢nim naglaskom (ziib,
G. zitha, L. u zabii, dli. zitbima(n)) 1 preskakanjem naglaska na proklitike (iz

42 Vjerojatno se duzina iz nekog razloga sinkronijski u¢vrstila u ovim primjerima (npr.
prema duZenju u izvornim primjerima n. p. ¢). Pretpostavljati da je rije¢ o arhaizmu prili¢no
je nezgodno, stoga Sto duljenja nenaglasenoga nepostojanog a nema ni u jednom istrazenom
¢akavskom, a ni Stokavskome govoru (Kapovi¢ —usmeno). Duzine na nepostojanom @ nema
ni u susjednome Stokavskom Sumartinu (palac, nokat, vital), ¢ak ni u primjerima izvorne n.
p- ¢ (npr. Sapat, castan, gladan, tanak, teZak) gdje bi se duzina ocekivala prema pravilu o
kompenzacijskom duljenju.

# T ove su duzine sekundarne, jer je izvorno tematsko -e- bilo kratko, §to se ocuvalo u
nekim ¢akavskim govorima. Npr. u Trogiru, u Kastilima, na Vrgadi, u Novom, u Omisljuiu
Rukavcu. Vidi Kapovi¢ 2015: 292: ref. 1087.

# Tako je u vecini govord na Bracu/Hvaru/Visu, no ima i nekih ¢ak. govora s dugim
naglaSenim -e-. Vidi Kapovi¢ 2015: 292-293.

4 Vidi Kapovi¢ 2015: 286 i 290, ref. 1075.

4 Naime, u svim se §tok./¢ak. govorima (u kojih postoje zanaglasne duzine) izvorne
duzine ¢uvaju u jedinom slogu izmedu naglaSenoga i posljednjega sloga, a krate ukoliko
je tih slogova viSe, npr. jablani — jablanovi, gavrani — gavranovi, mjéséc — mjésécina,
paitk — paicina. Vidi Kapovi¢ 2015: 503, 511-513. Osim opcenite tendencije poopéavanja
zanaglasnih duzina iza kratkog naglaska (koja bi se onda odnosila i na Cetveroslozice),
ovdje je vjerojatno (u slucajevima kada je to moguce) djelovala i analogija prema pocetnim
oblicima (npr. guséérica < giiséér, misecina < miséc, paiicina < pdik). Kapovi¢ — usmeno.
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zitha, i1 zitb).* Naziv kompenzacijsko duljenje oznacava da je do njega dos-
lo prilikom ispadanja doc¢etnoga poluglasa. U S§tokavskom je ovo duljenje
posvjedoceno u naglasenom i u nenaglasenom slogu (usp. stand. hrv. mo¢ <
*mot’s 1 pomoc¢ < *pdmot’s). U selackom se duljenje odvija u naglaSenome
slogu imenica a-vrste m. 1. (nds < *ndsb, bog < *bOgp) 1 imenica i-vrste (kost
< *kdstb, mo¢ < *mdt’s). Sto se tiGe nenaglasenoga sloga, tesko je zakljugiti
Sto se tocno dogada zbog ve¢ spomenute tendencije da sve imenice CVC(C)
VC i CVC(C)VCYV dobiju barem fakultativnu zanaglasnu duzinu. No naj-
vjerojatnije je da se kompenzacijsko duljenje ipak odvilo u nenaglasenome
slogu barem u imenica i-vrste na kojima je zanaglasna duzina stabilna i
fonetski izrazena (bolést < *bolests, pomoc¢ < *pOmot’s), a prenosi se i
na ostale padeze (iimri je ol bdlésti; ndasli smo ga u vélikon némadci). Sto se
tiCe imenica a-vrste m. r., teSko je izvesti bilo kakav zakljucak, prije svega
zbog velikog broja imenica s izvorno dugim vokalom (miséc < *mésgc itd.),
a onda i zbog brojnih primjera koje mozemo razmatrati u kontekstu pred-
sonantskoga duljenja (kameén, govor, ligor, javor).*® Stoga je tesko iznai
primjere koji bi pouzadno mogli potvrditi da je rije¢ upravo o kompenza-
cijskom duljenju.*’ Jedini relevantan primjer za selacki, s izvorno kratkim
vokalom i koji ne zavrSava ni sonantom ni zvuénim suglasnikom, bio bi
imenica kokot, za koju imamo samo jednu potvrdu, no i ovdje moze biti rijed
o opcenitoj tendenciji poopéavanja zanaglasnih duzina.>

47 Detaljnije o karakteristikama n. p. C u Sprljan 2015.

* O predsonantskom duljenju vidi dolje.

# Tu drugim je ¢ak. govorima kompenzacijsko duljenje u nenaglasenom slogu nedostat-
no posvjedoceno. Naime, mnogi J¢ak. govori uopée nemaju zanaglasnih duzina (vidi gore),
te je jedini govor (osim selackoga) u kojem nalazimo potvrde za kompenzacijsko duljenje
u nenaglasenome slogu govor otoka Vrgade. U Vrgadi se duljenje odvija u imenica i-vrste
(mladost), ali ne 1 u imenica a-vrste (govor). Vidi Jurisi¢ 1966. Neki primjeri kompenzaci-
jskoga duljenja zabiljezeni su i u S¢ak. govorima. Usp. u Rukavcu (Mohorovic¢i¢-Mari¢in
2001) nebog, a u Omislju (Vermeer 1984) vecer »uvecer« (: 283), dober bez duljenja (:280).
Usp. jos i Kapovi¢ 2010: 87-88 za dodatne primjere i raspravu.

0 Tako Sumartinjani nazivaju ribu lastavicu (Parexocoetus mento), no kako Sel¢anima
ribarstvo nije u tradiciji, ova im je riba nepoznata. Ipak nam je jedan stanovnik Vrha (Selackih
Zaselaka) potvrdio naziv kokot (G. kokota) za pijetla, dok Sel¢ani pijetla zovu pivac. Govor
Vrha, prema nasim zapazanjim, akcenatski je identi¢an selackom, s tim da je od njegovih
govornika moguce ¢uti neke arhaizme koji su se u selackome izgubili.
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2.3.2.5. Polozajna duljenja u zanaglasnom polozaju

Za selacki govor karakteristi¢na su dva tipa polozajnoga duljenja vokala
u zatvorenome slogu: duljenje pred sonantima (m, n, 1, r, [, [, j, v) i duljenje
pred zvucnim suglasnicima (b, d, g, z, Z i pred skupinama zd, zd). Rezultat
duljenja naglasenih vokala je cirkumfleks (bob, krdj, medvid).>' Sto se tice
duljenja u zanaglasnome polozaju, stanje je u selackom govoru zamaglje-
no zbog tendencije poopéavanja zanaglasne duzine iza kratkoga naglaska.
Ipak, zbog paralela u drugim ¢akavskim govorima,*> moZemo pretpostaviti
da se i u selackome odvija predsonantsko duljenje u zanaglasnome slogu, a
tako je vjerojatno bilo na ¢itavom Bra¢u/Hvaru/Visu prije pokrate zanagla-
snih duzina. Duljenje pred zvu¢nim suglasnicima ne odvija se ni u jednom
¢akavskom govoru, te ga stoga ne mozemo pretpostaviti ni za selacki govor.

Primjeri iz selackog koji govore u prilog predsonantskom duljenju u
zanaglasnome polozaju su: giisé¢er, kiimen, mramor, javor itd. >

Zanaglasne duzine pred sonantima su fakultativne, odnosno njihov iz-
govor varira od govornika do govornika. Moze do¢i i do poopcavanja duzi-
ne na ostale oblike u kojih sonant nije finalan, npr. iz NA. na ostale padeze
imenica (kamén — kdaména),* ili iz m. r. jd. GPT na ostale oblike (rodeén;
tamo di mi je Zend rodena; ali Na je rodéna u Novo Selo.). Rije€ je o indi-
vidualnom govornom obiljezju, pa su, prema tome, u selackome moguce
varijante kamen — kamena, kamen — kaména 1 kamen — kamena (tako je i
u novoselskom govoru). Do duljenja moze do¢i i iza dugih naglasaka (npr.
onl mrav je smeceén), no u tom slu¢aju nema poopc¢avanja duzine na ostale
oblike (npr. ali bitha je smécena; ond je sida prigradeno).

51 Tako je u svim juzno&akavskim govorima juzno od Zirja (vidi Kapovi¢ 2015: 575-
576).

32 Npr. u Smokvici na Koréuli dobar, zalostan i u Kastilima kraj Splita dobar, bolestan.
Vidi Kapovi¢ 2015: 580. U govoru Vrgade, primjerice, dulje se samo nenaglaSeni neposljednji
slogovi, a duljenja u nenaglasenome posljednjem slogu nema (dobar, gadan, lakom, vitar,
prijatel; Jurisi¢ 1973). U Sc¢ak. govorima koji imaju zanaglasne duzine polozajno duljenje u
zanaglasnom slogu sasvim je uobicajena pojava. Vidi Kapovi¢ 2015: 580-581.

3 Budu¢i da su u selatkome svi dugi vokali oCuvali izvornu zanaglasnu duzinu, kao
relevantne primjere za tumacenje polozajnoga duljenja uzimamo samo one s izvorno kratkim
vokalima /e/ (¥*<e) i /o/.

** T u nekim $tok. govorima postoje ujednacavanja tipa kamen, G. kamena ili kamen, G.
kamena, $to moze varirati od primjera do primjera. Vidi Kapovi¢ 2015: 640.
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2. 3. 2. 6. Fonetsko kracenje zanaglasnih duzina

U selackom govoru pod odredenim uvjetima moze doc¢i do fonetsko-
ga kracenja zanaglasnih duzina. Faktori koji u tome igraju presudnu ulogu
jesu broj zanaglasnih slogova (kracenje je ceS¢e u primjerima s vise takvih
slogova) i kvantiteta naglasenoga sloga (CeS¢e se krate duzine iza dugih
naglasaka). Tim faktorima valja nadodati i postanak zanaglasnih duzina; na-
ime, zanaglasne duzine koje su postale od izvorno dugih vokala i dvoglasa
stabilnije su od duzina nastalih polozajnim duljenjem.

a) Kracenje zanaglasnih duzina iza kratkoga naglaska

Zanaglasne duzine iza kratkih naglasaka u selackom se pravilno ¢uvaju
i u finalnom zatvorenome slogu (paitk, misec, ispovid) i u slogu izmedu na-
glasenog i posljednjeg (G. pditka, miséca).>

b) Kracenje zanaglasnih duzina iza dugih naglasaka

Iza dugih naglasaka duzine se mogu pokratiti, no njihov je ostvaraj ra-
zli¢it od govornika do govornika.

— duzina: zdhad, ogilis, kad bi bi iSa § Zivin; ja se malo kiapan; vis
probliden, sa vin mldton, libar, skroman, logor, partite; D. pokdjnén, sviman;

— kracina: izabiras$, pitan, proddjes, za vin malin Serafinon, u staron
kuzini.

Primjeri s duzinom, kao i s kra¢inom, javljaju se i u slu¢aju vise zana-
glasnih slogova.

— duzina: préslega, osmega, sjécamo, ndstavnika, municije, GPR
partili; G. staréga, za svétega Antil;

—kracina: sedmega, nadmjerno, néstavnici, pénzija.

Jedini slucaj gdje se zanaglasna duzina u selackom iza dugih naglasaka
gotovo uvijek ostvaruje jest nastavak -4 za g. (Moze bit da san pada vise
putth; desé litrth tija).

3 Za Novo Selo vrijedi isto, dok se u Povljima duzine u nefinalnome slogu u troslozica

vvvv

s druge strane, Cesto ¢uje duzina tamo gdje je izvorno nema (npr. véliki ogan; g. sposobnih).
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c¢) Kracenje u slucaju dviju zanaglasnih duzina

U slucaju dviju zanaglasnih duzina jedna od njih se obi¢no kra-
ti. Koja ¢e se duzina pokratiti, takoder predstavlja individualno obiljezje
govornika; neki govornici krate prvu duzinu (1. jabukon, gravanon, paukon;
prez. milujen), a neki drugu (4 tako dojdu vikéndon; 1. gravanon, paitkon,
Jjabitkon; prez. milijjen).

2. 3. 2. 7. Kombinacija prednaglasne i zanaglasne duzine

U selackom je govoru sasvim uobi¢ajena kombinacija prednaglasne i za-
naglasne duzine,*® i to s kratkim naglaskom (nadimak, pomordac; 1. narodon,
susidon) i s cirtkumfleksom (L. nadinkon, pomorcon; g. nadinkih, pomorcih),
dok s neoakutom nismo zabiljezili nijedan primjer.

2. 3.2. 8. Kracenje duzine u finalnom otvorenome slogu

U selackom govoru postoji opéenita tendencija kracenja duzine u fi-
nalnom otvorenome slogu. Kracenje zahvaca nenaglasene vokale (6n bére
grozje; 6n me je vidi) i one naglaene cirkumfleksom (On je pi vind). Duzina
se cuva u enklizi, odnosno u sluc¢ajevima kada finalni slog u fonetskome
smislu vise nije finalni (u nagl. polozaju: pi je cilu noc¢; u nenagl. poloza-
ju: béré ga; vidi me je). Ipak, ako pomno poslusamo razli¢ite govornike
selackog, mozemo uociti da je prije rije¢ o tendenciji nego o pravilu koje
bi vrijedilo beziznimno. Dolje navedeni primjeri pokazuju da se duzina ne
cuva samo u enklizi, ve¢ da je to moguce i izvan nje, pa Cak i u zavrSnom
slogu u recenici.

Zanaglasna se duzina krati u finalnom otvorenom slogu u sljede¢im ob-
licima:

—m. 1. GPR;

—3.1.jd. prez. gl. n. p. Ain. p. B (s naglaskom na osnovi);

—2. 1. jd. imperativa;

— odredeni oblici®’ i komparativi pridjeva.

% Dijakronijski gledano, kombinacija prednaglasne i zanaglasne duzine je sekundarna,
tj. nastala kasnijim duzenjem ili analogijom. Naime, nije posve sigurno je li u polazisnom
sustavu rije¢ mogla imati i prednaglasnu i zanaglasnu duzinu. Vidi Kapovi¢ 2015: 54, ref.
115.

57 Ostatci izvorne duzine u odredenih pridjeva postoje u vokalizmu drugih brackih
govora (storo Mord, Zito daskd, milo divid, liido srica). Vidi Simunovié 2009: 22.
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1. Na kraju naglasne cjeline

a) duzina: 4 onda on ono proli, da ucin mi nit puléntu. (GPR); Vist na
kolcii. (prez.); Ali sigiiro ni bi pravi Nijéemdac. (odr. prid.); 70 su bas ono
stariji judi. (komp.).

b) kra¢ina: On se bi ustd, iSa ¢a iz posteje.(GPR); Mora bit nisto digod
kvard. (prez.); Ovo su ndvi zatvori (odr. prid.); Onda je imdla kriéu kdsu
(komp.).

2. U enklizi

a) duzina: pomdga mi je nistd malo Mili (GPR); ZenT se a néma kiima.
(prez.); Lipije. (odr. prid.); ndjlisja je u selii (sup.).

b) kracina: Nd zndk ima da pdrtite. (prez.).

2.3.2.9. Sufiksi -je, -stvo i -is¢e

Sufiksi -je, -stvo 1 -is¢e u sredis$njim su i zapadnim brackim govorima du-
gi. Tragovi duZine u tim govorima vidljivi su na svim trima sufiksima u voka-
lizmu u G., zbog promjene /a/ > /o/ (zdrovje, G. zdrovjo; godisée, G. godisco,
divojastvo, G. divojastvo),” a na sufiksima -je i -stvo duzina je vidljiva i pod na-
glaskom (Simunovié 2009: jicé, pice, hrebjé, propéce, prosiice, raspéce, rasice,
smrkniice, svaniice, zacécée, prijatejstvo, rojstvo, mlostvo, gospojstvg).®

U selackom se ovdje, s obzirom na pravilo o kra¢enju duzine u zadn-
jem otvorenome slogu, o¢ekuje kracina.®! Kracina pod naglaskom vidljiva
je samo na sufiksu -je (hrebjé, kisje, sace, smecé, sude), a u nenaglasenome
poloZaju na svim trima sufiksima (-je: kopje, tiie, tisje; -stvo: jiistvo, brdstvo,
gospojstvo, prijatejstvo; -isée: godisée/godisce, hladisée, kopisée). Ipak, u
selackom bi se u svim navedenim primjerima, prema onome §to je receno
u prethodnim poglavljima, duzina ocekivala barem u enklizi, §to medutim
nije slucaj. Prema naSim zabiljezenim primjerima, u enklizi je takoder
kracina (usp. na sufiksu -je: Sviko picé je dobro.; Sudé je sporko.; -stvo:

% Dijakronijski gledano, duzina na sufiksima -je i -stvo nastala je kompenzacijskim
duljenjem u zamjenu za ispadanje poluglasa (< *-pje, *-pstvo), §to je tipi¢na pojava u Cak.
govorima, a postoji i u nekim $tok. i kajk. govorima. Vidi Kapovi¢ 2015: 588.

% Vidi Simunovi¢ 2009: 38.

¢ Usp. takoder na Hvaru (Hraste 1937): mlostvo, gospojstvo (:11), uskarsnii¢é (:24),
borjé, lozjé (:25) itd.

¢! Tako je i u novoselskom i u povaljskom govoru.
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Ndase brdstvo je ostdlo.; Nase prijatejstvo je pravo.; -isé¢e: Kéga godiséa
si rodeéna?; iako u potonjim dvama slucajevima to nije lako ustvrditi jer je
moguce i fonetsko krac¢enje duzine iza dugoga naglaska, vidi gore).

2.3.2.10. G. imenica e-vrste

Nastavak za G. u imenica e-vrste izvorno je bio dug. Ova je duzina vid-
ljiva, primjerice, u bolskom govoru u kojem dugo ¢ diftongira (G. ribie®), a
postoji i u nekim drugim ¢akavskim govorima.®® U selatkome bi se govoru
ovdje takoder ocekivalo cuvanje duzine u enklizi, no ¢ini se da to nije slucaj
(Mliké ol kriive je zdrivo.; Poslin mise se vidimo.; Iza kiiée je dvor.).

ZAKLJUCAK

Selacki govor, zbog svog rubnog polozaja na razmedu brackih cakav-
skih govora s jedne strane i sumartinskoga Stokavskoga govora s druge stra-
ne, po mnogim svojim karakteristikama odudara od ostalih juznocakavskih
govora. U ovome radu paznja je posvecena zanaglasnim duzinama u selac-
kom, koje se odlikuju raznim posebnostima. Neka od njihovih obiljezja ne
nalazimo ni u jednom drugom juznocakavskome govoru (osim u govoru
susjednog Novoga Sela, a donekle i Povalja). Premda samo ¢uvanje zana-
glasnih duzina predstavlja arhaizam, neke su pojave u pogledu zanaglasnih
duZzina u selackome inovativne, kao §to je to poopcavanje zanaglasne duzi-
ne iza kratkoga naglaska. Zbog spomenutog procesa zamagljeno je izvorno
stanje, pa se zbog toga danas ne moze sa sigurnoscu tvrditi odvijaju li se
u selackom predsonantsko duljenje i kompenzacijsko duljenje u n. p. C. u
zanaglasnome slogu. S druge strane, zabiljezili smo i slucajeve izostanka
zanaglasnih duzina na mjestima gdje se one (barem u enklizi) ocekuju, kao
Sto je to, primjerice, u G. imenica e-vrste ili na sufiksima -je, -stvo i —isce.

¢ Simunovi¢ 2009: 40.

© U stok. i u nekim ¢ak. govorima koji imaju zanaglasne duzine nastavak -e u G.
imenica e-vrste je dug (Usp. Novi Vinodolski: G. krave, Vrgada: G. kii¢é, Grobnik: G. kiicé),
analogijom prema dugome -€¢ u n. p. B i n. p. C (Vidi Kapovi¢ 2011b: 4 i 2015: 535-536).
U Donjem Selu na Solti Hraste (1948: 132, 148) biljeZi hibé ali vodé, no u tom se govoru
zanaglasne duzine ne ¢uvaju dosljedno.
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UNACCENTED POST-ACCENTUAL LENGTHS IN THE SPEECH OF
THE VILLAGE OF SELCA ON THE ISLAND OF BRAC

Summary

The introduction of this paper outlines some basic characteristics of ac-
centuation in the speech of Selca on the island of Bra¢, which is followed by
a detailed synchronic and diachronic analysis of unaccented post-accentual
lengths. Aside from the fact that unaccented post-accentual lengths are usu-
ally a rare occurrence in the South Chakavian idioms, the speech of Selca
has developed certain innovations which we find in no other Chakavian id-
iom. This paper presents a detailed depiction of all instances of unaccented
post-accentual lenghts in the speech of the village of Selca.

Key words: Selca; Chakavian; accentuation; unaccented post-accentual
lengths.
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LUNGHEZZE ACCENTUALI NELLA PARLATA DI
SELCA SU BRAC

Riassunto

Nell’introduzione di questo articolo riportiamo le caratteristiche princi-
pali dell’accentazione della parlata di Selca sull’isola di Bra¢ (Brazza), a
cio fa seguito la rassegna dettagliata sincronica e diacronica delle lunghezze
accentuali. Oltre al fatto che le lunghezze accentuali rappresentano una rari-
ta tra le parlate ciacave meridionali, nella parlata di Selca si sono sviluppate
anche alcune innovazioni che non riscontriamo in nessun’altra parlata cia-
cava. In questo articolo diamo una rassegna dettagliata di tutti i fenomeni
correlati alle lunghezze accentuali nella parlata di Selca.

Parole chiave: parlata di Selca; ciacavo; accentazione; lunghezze ac-
centuali
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