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SINTAKSA AKTIVNIH PARTICIPA U
HRVATSKOGLAGOLJSKOM PSALTIRU

U radu se na korpusu hrvatskoglagoljskih psaltira (Lobkovicova, Pariskoga i Frasc¢iceva) rascla-
njuju aktivne participske konstrukcije u uporabama: pridjevskim (pravi pridjevski i poimenice-
ni participi) 1 glagolskim (prilozni, perifrasticni, samostalnoga predikata, dopunski), na temelju
usporedbe s grékim originalom kao i €itanjima kanonskoga Sinajskoga psaltira. Zanimljiva
pojava variranja odredenih i neodredenih oblika, osobito u prijenosu grckih besclanskih partici-
pa ukazuje na tezu gramaticku identifikaciju koju mogu uvjetovati: zajednicka obiljezja samih
participskih vrsta, bezvremenost kao obiljezje knjizevnoga zanra, razlike izmedu dvaju jezika
i neizravan utjecaj hebrejske sintakse. U razmatranju se uzima u obzir razumijevanje prevo-
diteljske tehnike, povremena odstupanja u odredenosti sklonidbenih oblika u odnosu na grcki
predlozak, varijacije medu crkvenoslavenskim rukopisima kao i utjecaj latinske Vulgate.

Kljuc¢ne rijeci: particip, sintaksa, hrvatskoglagoljski psaltir, hrvatski crkvenoslavenski
jezik, greki jezik

1. UVOD

Hrvatskoglagoljski prijepisi psaltira, iako iz 14. i 15. stoljeca, tekstoloski
pripadaju prvoj, arhai¢noj redakciji psaltirskoga teksta ¢iji su najstariji sacu-
vani spomenici iz 11. stolje¢a. Vaznost ove starozavjetne knjige u svakodnev-
nom zivotu Crkve kao i tekstoloSka i jezi¢na obiljezja pokazuju veliku starinu
prijevodnoga teksta iz razdoblja moravske misije u drugoj polovici 9. stoljeca,
dok je od kasnijih promjena u pojedinostima vidljivo naknadno prilagodava-
nje latinskoj Vulgati (Usp. MACROBERT 1998: 921).

M. Valjavec je u radu o prijevodu psalama u nekim crkvenoslavenskim
psaltirima primijetio da particip u tekstu glagoljskoga psaltira dolazi ve¢inom
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na onim mjestima gdje ga ima i u grckom originalu, dok je u latinskom tekstu
odnosna recenica (usp. VALJAVEC 1889: 31-33). F. Pastrnek je u radu o
prijevodu grckih ¢lanskih konstrukcija u starocrkvenoslavenskom prijevodu
psaltira i evandelistara usporedio i dopunio Valjavéeve primjere (usp. PA-
STRNEK 1903: 366-391).! U studiji o ¢lanu u slavenskim jezicima J. Kurz
se bavi pitanjem prijevoda grckoga participa s ¢lanom u starocrkvenoslaven-
skom korpusu evandelja i psaltira (usp. KURZ 1937-1938; 1939-1946). Psal-
tirske primjere preuzima iz Pastrnekove studije, provjerene prema novijem
Sever’janovljevu izdanju Sinajskoga psaltira. Sintaksom aktivnih participa u
starocrkvenoslavenskom jeziku i njihovim odnosom prema grékom originalu
bavi se R. Vecerka prilazu¢i, uz primjere iz kanonskih tekstova evandelja, mo-
litava i Zitija, i one iz kanonskoga Sinajskoga psaltira (VECERKA 1961). Na
korpusu hrvatskih crkvenoslavenskih misala temeljena je sintakticka studija
J. Reinharta, koja zahvaca i participske konstrukcije. Supostavljajuéi varijan-
te iz usporednih isto¢nih tekstova kao i grcke 1 latinske paralele autor prati u
kojoj je mjeri tekst u pojedinim hrvatskoglagoljskim tekstovima arhaican ili
pomladen (REINHART 1993).

U ovom ¢e se radu opisati oblici, uporabe i re¢eni¢ne uloge aktivnoga par-
ticipa prezenta i prvoga aktivnoga participa preterita u hrvatskoglagoljskom
psaltiru. Oni, za razliku od od /- i trpnih participa, u sintakticke odnose u
recenici ulaze kao samostalne jedinice. Morfoloski su pravi pridjevi, s punom
imeni¢kom i pridjevskom sklonidbom, te se mogu slagati ne samo sa subjek-
tom nego i s re¢eniénim &lanovima u kosim padezima (VECERKA 1961: 5;
HCJ 2014: 184). Razmotrit ¢emo kakav je njihov odnos prema participima i
konstrukcijama grékoga predloska.

Prije usporedbe u sljede¢em ¢e se poglavlju predstaviti kratak pregled po-
vijesnoga razvoja i poimanja participa u grckom jeziku kao i utjecaj hebrej-
skoga jezika i knjiZzevnosti na prijevod i uporabu participa u gréckom Starom
zavjetu.

2. PARTICIPI U GRCKOM JEZIKU

O dvostrukoj naravi part101pa pridjevskoj i glagolskoj, g0V0r1 vec njegovo
latinsko ime (pars ‘dio’, capio “uzimam’) kao i gréko, petoym, kopm ga na-
ziva Dionizije Tracanin jer dijeli i jedne i druge znacajke (Metoym €att Aekig
RETEYOVTA TTG TOV Ovopatwy 1810T1Toc) (ROBERTSON 1915: 1101). Dok
pridjev izrazava kvalitetu u mirovanju, particip je predstavlja u kretanju. Po-

I Na temelju prijevoda grékoga participa s ¢lanom zakljucio je da se ni u drugim ¢lanskim
konstrukcijama ne moze racunati s utjecajem latinskoga prijevoda.
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put glagola moze upravljati objektima i imati druge dopune svojstvene gla-
golima. Ve¢ kod Homera i Hezioda particip je potpuno razvijena vrsta rijeci.
Kod potonjega je uglavnom atributan, dok je u predikatnom polozZaju manje
uobicajen nego kod Homera. U grékom se posebno razvila uporaba participa
kao knjizevnoga sredstva u znacenju priloZne surecenice, osobito kod povje-
sniara i govornika (ROBERTSON 1915: 1098; 1110). Vodenjem misli, tj.
tvrdnje prema finitnom glagolu, participi iziskuju manje energije u procesu
razumijevanja ¢ine¢i komunikaciju protoc¢nijom, §to omogucuje sluSateljima
da lakse slijede osnovne crte govora (RUNGE 2016, chapter 7).

U usporedbi s infinitivom, u ¢ijoj je biti da se njime iskazana radnja osjeti
kao naumljena ili moguca, particip iskazuje stvarnost i objektivnost, tj. posto-
janje neke radnje (DUKAT 2003: 331). Osim toga, dok je infinitiv apstraktan,
particip je konkretan jer govori o osobi ili stvari koja radi ili djeluje (WALLA-
CE 1996: 620).

2.1. Prijevodni jezik

Dok u morfologiji i leksiku Septuaginta pristaje u suvremenu gré¢ku koine,
sintaksa uvelike pokazuje da je rije¢ o prijevodnom jeziku (SOISALON-SO-
ININEN 1973: 1). U Novom zavjetu particip se upotrebljava ¢es¢e nego u
Starom, gdje je na nj donekle ograni¢ujuéi utjecaj imao biblijski hebrejski
jezik, $to se osobito oCituje u rjedoj uporabi participa kao prilozne surecenice
(ROBERTSON 1915: 1099).

Izostanak deklinacije kod hebrejskoga participa utjece na teze odrediva-
nje njegova karaktera. Hebrejski participi u ulozi odnosnih surecenica obicno
dolaze iza imenice na koju se odnose (WALTKE; O’CONNOR 1990: 612).
Aktivni particip moze u biblijskom hebrejskom imati znacenja i karakteristike
kakve imaju imenica (uglavnom nomen agentis) i pridjev upotrijebljen atri-
butno i predikatno. Osim toga, hebrejski aktivni particip moze imati ulogu
predikata i odnosne surecenice (WALTKE; O’CONNOR 1990: 613). Na grcki
se prevodi participima, indikativima (najéeS¢e onim prezenta aktivnoga) te
imenicama.

U gr¢kom jeziku helenistickoga razdoblja primjetna je veca pojava ana-
litickih glagolskih oblika, kako infinitivnih tako i participskih. lako se gr¢-
ka perifrasticna konstrukcija tvorena od participa prezenta s glagolom biti u
prezentu i imperfektu pojavljuje i u klasicnom razdoblju, postaje ¢eS¢om i
obuhvatnijom u doba koine, jace naglasavajuci durativnost radnje od sintetic-
kih oblika i smanjujuci donekle njihovu uporabu. Opisni oblici glagola biti u
prezentu s participima perfekta i aorista nadomjestaju sinteticke oblike per-
fekta i aorista (BROWNING 1983: 32). U grékom Starom zavjetu u uporabi
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perifrasti¢nih oblika ulogu je mogao igrati hebrejski predlozak. Dok bi u kla-
si¢nom grckom iza be$c¢lanske imenice bila bolja odnosna recenica, u Bibliji
iza besc¢lanske imenice ¢esto stoji ¢lanski particip.

2.2. Hebrejsko pjesnistvo

Obiljezja pjesnickoga zanra ocituju se u prozodiji, retorici, obliku pjesme
kao 1 uopce u jeziku psalama. Ova poezija sazetija je od proze, bogata u sli-
kovitosti i metafori te evokativnija, obilujuci aliteracijom, paronomazijom,
hijazmom, inkluzijom i elipsom te brojnim slikama i metaforom (BROWN
2014: 2). Teze ju je i definirati i opisati, u svemu, pa i u jeziku (STEK 1974:
15-16). Dok u proznim povijesno-narativnim dijelovima Staroga zavjeta gla-
golski oblici prirodno ulaze u proslo, sadasnje i buducée vrijeme, zakonski
tekstovi kao i mudrosna knjizevnost po prirodi su bezvremenski (SAILHA-
MER 1991: 17). Hebrejska se poezija poput kanaanske gradi na misli u para-
lelnim, uravnotezenim stihovima ¢ija je duljina promjenjiva, ali i ogranic¢ena
(BROWN 2014: 82). Svaki sljede¢i segment moze pojacavati, mijenjati ili
dopunjavati misao prethodnoga retka. Elipsa je bila koristena ¢ak i ceS¢e nego
Sto se pretpostavljalo, osobito elipsa ¢lanova, Cestica i pomoc¢nih glagola, dok
je znacajan udio punoznaénih rije¢i (STEK 1974: 21). Sintakti¢ke strukture
nisu odvise slozene; primjerice, rijetko je pretjerano uvodenje surecenica.

3. GRAMATICKE KATEGORIJE PARTICIPA

Znacenje zajednicko svim participskim ulogama svojevrsna je linearnost.
Imperfekt umnaza radnju, a particip ju produljuje. Zanemari li se imenicka
uporaba, moglo bi se reci da particip kao glagolski pridjev viSe nastoji opisati
stanje stvari nego predstaviti dogadaj sam po sebi (WALTKE; O’CONNOR,
613-614).

Na potvrdama iz hrvatskoglagoljskoga psaltira razmotrit cemo gramaticke
kategorije participa, pridjevskih (3.1.) i glagolskih (3.2.), usporedujuéi ih s
istovrsnim elementima u grékom predlosku.? U ovom se radu u funkcionalnoj

Hrvatske crkvenoslavenske psaltirske potvrde uzimane su iz Frasciceva psaltira (HAMM
1967) te iz Lobkovicova i Pariskoga psaltira (VAJS 1916). Uz hrvatske crkvenosla-
venske donose se i inacice iz kanonskoga starocrkvenoslavenskoga Sinajskoga psaltira
(SEVER’JANOV 1922 [21954] te ponegdje prema istom izdanju kao pomo¢ni izvori inaice
iz Pogodinova i Bolonjskoga psaltira, kraticama Pog Bon). Gr¢ke pak paralele preuzete su
iz kritickoga izdanja Septuaginte (RAHLFS 1931). Radi vece znacenjske jasnoc¢e dodane su
i latinske paralele, prema kritickom izdanju Vulgate (Vg 1953). U pravopisu crkvenoslaven-
skih primjera zanemaruju se razlike u biljezenju apostrofa. U usporedbi hrvatskoglagoljskih
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podjeli participa primjenjuju klasifikacije koje za novozavjetni gréki jezik daju
BOYER (1984: 163-180), STRAUB (2010), TURNER (1963), WALLACE
(1996) te za crkvenoslavenske aktivne participe VECERKA (1961).

Kanonski starocrkvenoslavenski psaltirski primjeri i njihova tumacenja
koje Vecerka navodi u svojoj studiji bili su polazi§te za nalazak sli¢nih hr-
vatskih crkvenoslavenskih primjera.> Posebna pozornost posveéena je struk-
turnim obrascima participa u grckom jeziku i njihovu prijenosu u hrvatski
crkvenoslavenski prijevod.

3.1. Pridjevske uporabe

Participi su u ovoj sluzbi u psaltiru ¢esti, na mjestu grckoga pravoga pri-
djevskoga (3.1.1.) i poimenicenoga participa (3.1.2.) koji stoji samostalno kao
imenica, s daljnjim potpodjelama prema tvorbenim obrascima u grckom jezi-
ku. Provjerit ¢emo koji se od tih obrazaca pojavljuju u hrvatskoglagoljskom
psaltiru. Njihove kratice navode se prema engleskom jeziku.*

Kada je rije¢ o participima u crkvenoslavenskom jeziku, valja navesti
Miklosic¢evo pravilo o utjecaju redoslijeda nekoliko pridjevskih participa na
njihov oblik, odredeni (sloZeni) i neodredeni (jednostavni). Prema F. Miklosi-
¢u, a u tome se slazu jo$ neki proucavatelji, prvi particip dolazi u odredenom
obliku, a svi sljede¢i u neodredenom.’ Istu pravilnost za gréki jezik uodio je G.
Sharp (DANA; MANTEY 1957: 147). Medutim, na temelju iS¢itavanja Kurza,
Griinenthala, Tolstoja, Brodowske-Honowske te svojih vlastitih proucavanja
Vecerka primjecuje da staroslavenski prijevod u tome ne prati doslovno gréki.
Opis koji slijedi pokazat ¢e, izmedu ostaloga, kako se to pravilo primjenjuje u
hrvatskoglagoljskom psaltiru.

3.1.1. Pravi pridjevski particip

Ovaj particip ima sluzbu imenskoga atributa ili, rijetko, predikata, modifi-
cirajuci imenicu ili zamjenicu uz koju stoji. Cesto je, premda ne uvijek, prije-
vod aktivnih grckih participa s ¢lanom, dok u latinskom jeziku obicno dolazi

psaltira, ondje gdje nije pojedinacno istaknuto, valja uzeti u obzir da Frascicev psaltir nije
sacuvan u cijelosti, nego da nedostaju redci u: Ps 28,4-30,10; 33-34; 36,30-37; 66,5-77,4;
77,20-77,38a; 82,9-84,14a; 112,7-120,7a.

3 VECERKA 1961.

4 A (article “¢lan’), N (noun ‘imenica’), P (participle “particip’) prema BOYER 1984.

Isto misle i drugi proucavatelji, npr. Th. Forssmann, H. F. Schmid, G. AngelovaiJ. Lo§ (pre-

ma VECERKA 1961: 24).
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odnosna recenica ili katkada takoder particip. Postpozicija sro¢noga atributa u
crkvenoslavenskom ¢e$ca je od antepozicije (VECERKA 1961: 41).

3.1.1.1. Determinativni particip

Rije¢ je o grckom participu s ¢lanom koji definira pojedinca ili katego-
riju pokazivanjem na specifi¢nu znacajku. Dolazi u atributnom poloZzaju uz
imenicu. U latinskom se ovaj particip prevodi odnosnom recenicom (BOYER
1984: 164).

APN (¢lan+particip+imenica): u ovoj konstrukciji particip zauzima prvi
atributni poloZzaj, tj. onaj nakon clana te ispred imenice. Takav je atribut oce-
kivaniji kada je rije¢ o pridjevima. U psaltiru nisam nasla primjere za ovu
kategoriju.

ANAP (¢lan+imenica+clan+particip): u ovoj konstrukciji particip zauzi-
ma drugi atributni polozaj, odreden je clanom i nalazi se iza imenice s ¢lanom.
U latinskom se ovaj particip prevodi odnosnom rec¢enicom (BOYER 1984:
164):

(1) [d]oideze vzvécu miscu tvol rodu vsemu gréducumu Lob greduc¢umu
Par deest Fr; grjedostimu Sin
Ewg av amayyelthw Tov Bparylova Gou MaaT TT) YEVER )| 0 0EVY
donec adnuntiem brachium tuum generationi omni quae ventura est
~Ps70,18.

NAP (imenica+clan-+particip): particip je u treCem atributnom polozaju, od-
nosno slijedi iza opée imenice i svoga ¢lana. Ova je konstrukcija nesto rjeda.

(2) a. bl(agoslo)vit se ¢(lové)ks boei se g(ospod)a Lob Par Fr; bojei sje Sin
130U oUTwe ebhoyninaetar avlpwnog 6 doPoupevog Tov Loy
ecce sic benedicetur homo qui timet Dominum — Ps 127,4;7
b. pomocnike v skrbehw obretsih ni zelo Lob ob’rét’sih’ Par Fr;
obrétvSihs Sin
Bonbog &v OApeaty Taig ebpovgarg Nag aodea
adiutor in tribulationibus quae invenerunt nos nimis — Ps 45,2.

Primjer 2a mogao bi se takoder podvesti pod kategoriju poimeni¢enoga
¢lanskoga participa, AP (3.1.2.1.), u apoziciji prema imenici iza koje slijedi.

¢ Usp.iPs3,7;34,27; 76,15; 85,2; 112,5-8; 113,7-8; 134,1; 134,21.
7 Usp.iPs24,12.
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Iako bi, prema ranije navedenom MikloSicevu pravilu, u slijedu nekoliko
participa samo prvi particip u hrvatskom crkvenoslavenskom i kanonskom
Sinajskom psaltiru trebao dolaziti u odredenom obliku, primjer 3 pokazuje da
i sljedeci participi mogu biti u odredenom obliku:

(3) 1 pravda ego na s(i)néhs s(i)n(o)ve, hranécihe zavetb ego; i pomi-
naticihe zap(o)v(€)di ego tvoriti e Lob & ranecih’ ... pominaiic¢ih’ Par
hranecih’ ... pomenecih’Fr; hranjeciihs ... pomonjeéihs Sin
xal 7 SixanogUvn adTol €Mt LioUg LIV Toic uAaTaouaty THY G-
BNy adTOD %ol RERVNLEVOLS TV EVTOADY AUTOL TOU TOL gL A)TAS
et iustitia illius in filios filiorum his qui servant testamentum eius et
memores sunt mandatorum ipsius ad faciendum ea — Ps 102,17—18.

Konacno, potvrdeni su, premda rijetko, prijevodi u kojima se nalazi od-
nosna recenica, $to upucuje na slicnost hrvatske crkvenoslavenske inacice s
latinskim tekstom:

(4) a. placimp préds g(ospode)ms ize ni estv stvorile Lob ize ni e(stv)
stv(o)ril’ Par ize ni e(st’) stv(o)ril’ Fr; ize ny estv svtvorils Sin
U NAWTOREY EVAVTIOV XUPLOY TOU TTOLNTAVTOS NAAG
ploremus ante Dominum qui fecit nos — Ps 94,6;

b. &ze pomenu sl(o)vo s(ve)toe svoe . eze imé ka avramu rabu svoemu
Lob Par Fr; eze imje kb avraamu Sin
o7t épynadyn Tod Aoyou ToL ayiou alTol . Tod Tpog ARpao
Tov S0DAov alToD
quoniam memor fuit verbi sancti sui . quod habuit ad Abraham
puerum suum — Ps 104,42 8

3.1.1.2. Nedeterminativni particip

Grcki pravi pridjevski particip moZze biti i bez ¢lana. U recenici ovisno o
kontekstu, moze dolaziti u atributnom i u predikatnom polozaju. U hrvatskom
crkvenoslavenskom neoclanjenost bi mogla odgovarati neodredenosti sklo-

8 PASTRNEK 1903: 382, prema VALJAVEC 1889: 6. Usp. i Ps 17,34 u kojem se Lob i Par
odnosnom recenicom razlikuju od Fr i Sin koji imaju neodredeni particip. Zanimljivo je
spomenuti asimetriju u kanonskim starocrkvenoslavenskim tekstovima prilikom prevodenja
s grékoga jezika: greki particip prevodi se ili participom ili odnosnom rec¢enicom, dok se
gréka odnosna re¢enica uvijek prevodi samo odnosnom re¢enicom (VECERKA 1993: 69). S
druge strane, u hrvatskome crkvenoslavenskom jeziku nije rijedak particip kojega nema ni u
latinskome ni u grékome predlosku (MIHALJEVIC 2009: 339).
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nidbenoga oblika. Ne determiniraju¢i imensku rije¢, particip se u odredenom
smislu osamostaljuje od nje dobivajuci na vecoj »predikativnosti«.

NP/ PN (imenica+particip, particip+imenica): poput pridjeva, kada sro¢-
ni particip u grékom stoji s bes¢lanskom imenicom, katkada prema polozaju
nije moguce reci je li rijec o atributnoj ili predikatnoj uporabi. Uobicajen je
obrazac NP. Zanimljivo je da u primjeru 5 hrvatskoglagoljski participi svojom
neodredenoscu (tj. jednostavnim oblikom) bolje prate predlozak nego kanon-
ski Sinajski psaltir u kojem je prvi particip u slozenom obliku. U 5a mogla bi
biti rije¢ o participu u ¢etvrtom atributnom polozaju u kojem bes¢lanski parti-
cip dolazi uz besc¢lansku imenicu, a u drugom (55), ako se ne shvati atributno,
o participu u drugom predikatnom polozaju u kojemu besc¢lanski particip stoji
iza besclanske imenice. Hrvatskoglagoljski aktivni particip u 5b (tae) za pred-
lozak ima grcki particip u mediopasivnom obliku, dok je u latinskom takoder
particip:’

(5) a. 1 bihe €ko ¢(lové)ks ne slise 1 né€ imee v ustehs svoihp oblicenié
Lob slise ... imée Par deest Fr; slysjei ... imy Sin
xal EYevopmV mael avBpwTog 0lx dxolwY xal 0dx EYWV EV TG
gTopatt alToD EAeY0US -
et factus sum sicut homo non audiens et non habens in ore suo
redargutiones — Ps 37,15;

A

b. 1 b(i)si sr(rd)ce moe ¢ko vos’ks tae po s’rédé ¢’réva moego Par
Lob Fr; taje Sin
eyevnim 7 xapdio (RoU TEL XMPOS TNXOUEVOG EV HETW TTIG XO-
tAlag (rov
factum est cor meum tamquam cera liquescens in medio ventris
mei — Ps 21,15.

U primjeru 6 starocrkvenoslavenski ima neodredeni oblik participa, dok
hrvatski crkvenoslavenski ponegdje ima odredeni, Sto znaci da se grcka ne-
odredenost (izostanak ¢lana) ne moze u potpunosti poistovjetiti s (hrvatskom)
crkvenoslavenskom neodredenosti sklonidbe:

(6) 1 godé budets b(og)u pace telca Gna rogi izdéiica 1 paznohti Lob
iz’déiicago Par deest Fr; izdjejosta Sin
xal apeael T¢) Be@ UTER KOOV VEOY REpaTa EXDEQOVTA XAl OTTAAG

9 U primjeru 5a PsSin, medutim, i bez prave potpore u grékom ima slijed dvaju atributnih
participa u odredenom i neodredenom obliku, vidi VECERKA 1961: 40. BOYER 1984: 167
se ne bavi funkcijom besc¢lanskih participa u ovom obrascu.
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et placebit Deo super vitulum novellum cornua producentem et ungu-
las — Ps 68,32;10

Isto potvrduje i primjer 7 u kojem se se svi izvori slazu u izboru odrede-
noga oblika participa za gréki bes¢lanski particip:!!

(7) gl(a)sb g(ospodp)ne skrusaiicago kedri, i skrusite g(ospod)s kedri
livan’skie Lob Par deest Fr; svkrusajostaago Sin
dwvn xuptou cuVTEIBovTog xEdpoug, xal cuvTpibet xUptog Tag %ES-
poug T00 Atavou
vox Domini confringentis cedros et confringet Dominus cedros Liba-
ni — Ps 28,5.

Gornji primjer zanimljiv je i stoga Sto u hebrejskom originalu navedeni
besclanski particip ima ulogu samostalnoga predikata, kakav se ponegdje na
gréki prevodi indikativom prezenta, kao npr. u Ps 18,12 (usp. SAILHAMER
1991: 111, 115). U crkvenoslavenskom se prenosi odredenim oblikom parti-
cipa.

3.1.1.3. Predikatni particip
P (particip kao predikatni pridjev) dolazi u predikatnom polozaju, u nomi-
nativu, s veznim glagolom biti ili bez njega:
(8) nich i bolé esmb azb Lob Par deest Fr; Sin
TTWY0G XAl GAYOV €Ll EYO)
ego sum pauper et dolens — Ps 68,30.

ANP (¢lan+imenica+particip). Particip u ovom obrascu oc¢ekivaniji je s
pasivnim participima.

3.1.2. Poimeniceni particip

U grckom su jeziku dva osnovna obrasca poimenicenoga participa: de-
terminativni (3.1.2.1.) odnosno grcki particip s ¢lanom te nedeterminativni
(3.1.2.2.), besclanski particip.

10 Usp. i Ps 28,7; 100,4; 103,1-6; 104,32.
1 Usp. Ps 28,9; 36,7; 57.8; 71,6; 73,19; 77.8; 88.8; 101,8; 118,176; 135,3-4. U Ps 90,5-6 u
slijedu dvaju participa u PsLob i Fr drugi oblik je neodredeni.
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3.1.2.1. Determinativni particip

AP (¢lan+particip): greki particip s €lanom prevodi se kao hrvatski crkve-
noslavenski poimeniceni pridjevski particip koji ima imenske sintakticke ulo-
ge 1 u pravilu je u odredenom obliku (usp. u starocrkvenoslavenskom VE-
CERKA 1993: 66; VECERKA 1961: 12):

(9) utvrdils estb g(ospod)s m(i)loste svoll na boecih se ego Lob Par Fr;
bojestiihv Sin
EXpATALWTEY XVPLOG TO EAeog adTol émt Toug dofBoupevoug alToy
corroboravit misericordiam suam super timentes se — Ps 102,11.12

Uz poimenicene participe u psaltiru esto dolazi kvantifikator vess (nag).!3

Samo katkada poimeniceni hrvatski crkvenoslavenski participi mogu biti i
u jednostavnom, neodredenom obliku, ali i tu ima razlika medu spomenicima
(npr. PsFr u primjeru /0 sadrzi odredeni oblik):

(10) b(la)z(e)nb razumevae na nica i na uboga Lob razumévae Par
r(a)z(u)ym(é)vaei Fr; razumévaje Sin
(LEXAQPLOG O TUVIY ETL TTWYOV XAl TEVNTA
beatus qui intellegit super egenum et pauperem — Ps 40,2.14

Izvorni je smisao ovoga participa u grékom (6 guviwv) kao i u hebrejskom
u funkciji subjekta u imenskom predikatu, u re¢eni¢nom redoslijedu predikat
— subjekt. Moguce je da je u crkvenoslavenskim spomenicima u kojima je
neodredeni oblik particip blizi nedeterminativnoj funkciji.

12 Usp.i: Ps 15,5; 17,49; 21,26; 30,24; 32,15; 70,4; 70,11; 93.2; 98,6; 100,5; 106,23-24; 108,20;
118,157; 128,7. Primjeri s mogu¢om haplografijom slozenoga oblika u Sinajskom psaltiru:
Ps 14,4 (nom sg. tipa jady); Ps 88,42 (nom.pl. na -i): Ps 17,40; 30,7; 91,12; 118,118; 118,158
(¢je > ¢). Takoder o haplografiji ili haplologiji bi mogla biti rije¢ u nominativu jednine i
mnozine kanonskoga spomenika: Ps 5,12; 9,11; 120,4 (VECERKA 1961: 21-22). U Ps 68,37
se medutim nasi spomenici razlikuju (liibece Lob libeéei Par).

13 Usp. u grekom GAUTHIER 2009: 54.

14 U neodredenim, imenskim oblicima u PsSin (Ps 21,27; 43,5; 68,13; 93,20; 108,29; 134,6-7)
te u Klocevu glagoljasu Vecerka nalazi prilozni vezani particip (prijelazni particip) za greki
particip s &lanom (VECERKA 1961: 141). Medutim, osim u Ps 43,5 u kojemu sva tri psaltira
prate PsSin, Ps 21,27 i1 108,29 imaju odredene oblike, u Ps 68,13 1 93,20 odredeni oblik je u
PsLob, au 134,6 u PsFr. Za Ps 30,19; 54,20 u PsSin Vecerka navodi da nije posve jasno je li
rije¢ o neodredenim ili o slozenim, ali stegnutim oblicima. U hrvatskoglagoljskim psaltirima
u prvom sluéaju (Ps 30,19) stoje odredeni oblici. U drugom (Ps 54,20) PsLob i Par prate
latinsku odnosnu recenicu, dok Fr ima oblik sii §to bi oboje moglo govoriti u prilog slozenim
oblicima i u PsSin.
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Svi hrvatskoglagoljski psaltiri svojom odredenoscu razilaze se od kanon-
skoga spomenika u sljede¢em primjeru:

(11) g(ospod)i ¢to se umnozise stuzaticei mi Lob Par Fr; svtpzajoste mi Sin
xopte Tt EmAnBUVOnaay of BMBovteg e
Domine quid multiplicati sunt qui tribulant me — Ps 3,2.13

Kao $to je ranije receno, Miklosic je utvrdio da kad se ispred dva participa
u grckom nalazi zajednicki ¢lan, prvi se u crkvenoslavenskom prevodi odre-
denim, a drugi neodredenim oblikom. To se jasno vidi u primjerima /2a i 12b.
U 12b pak Sinajski psaltir odredenim oblikom drugoga participa prati grcki
predlozak koji odreduje particip ¢lanom (VECERKA 1961: 24):

(12) a. i nenavideéei me eSutb pomizaiice o¢ima Lob Par deest Fr;
nenavidjecii ... pomizéjoce Sin
ol (taodvTEG pe Swpeay xat Stavevovteg odpOapoic
qui oderunt me gratis et annuunt oculis — Ps 34,19.1°

b. sazdavi edin’né sr(vd)ca ihe, i razumevae vsa déla ihp Lob

sz'dav’i ... razumévae Par saz’davei ... razumévae Fr; sozvdavy
... razumévajei Sin
0 TAQTAG XATO (LOVAG TAG XaPdlag A)TMY O GUVIELS EIG TAVTAL
Ta Epya AVTWY
qui finxit singillatim corda eorum qui intellegit omnia opera illo-
rum — Ps 32,15.

U /3a oba su hrvatska crkvenoslavenska participa u odredenom obli-
ku, za razliku od starocrkvenoslavenskoga (kanonskoga) u kojem je drugi, u
skladu s Miklo$i¢evim pravilom, neodreden. U 13b pak Lobkovicov se psal-
tir u neodredenosti drugoga oblika slaze sa Sinajskim psaltirom, za razliku
od Pariskoga 1 Frascic¢eva psaltira u kojima je drugi particip u odredenom
obliku:

(13) a. obecaiteivzdadite g(ospod)ub(og)un(a)s(e)mu, vsisuce okrsts pri-
nosite dari strasnomu ot ’emluc¢umu d(u)hs knézn Lob stras 'nomu
i otemlicumu Par deest Fr; strasenumu 1 otvemljosti Sin
eviaabe xal dmodote xupiw T® Bed VIOV TAVTES 0f KUXAW
adTol olgouaty Smpa T GoBep® xal APALPOUREVY TVELRATA
doyovtwv Ps 75,12-13

15 Usp. i Ps 24,10; 72,27; 68,21.
16 Usp. i Ps 48,7.

123



L. TURKALJ, Sintaksa aktivnih participa u hrvatskoglagoljskom ... SLOVO 67 (2017)

vovete et reddite Domino Deo vestro omnes qui in circuitu eius
adferent munera terribili — Ps 75,12;

b. b(la)z(e)ni hranécei suds, i tvorece pravdu va vsako vr(€)me Lob
h'ranecei ... tv(o)recei Par; hranecei ... tv(o)r(e)Cei Fr hranjecei
... tvorjece Sin
RaXAPLOL 0L QUAATTOVTEG XPLTLY XAl TTOLOUVTES StRALOTUYNY &V
TAVTL XOUP®

beati qui custodiunt iudicium et faciunt iustitiam in omni tempore
—Ps 105,3.

U primjeru /4 moguce je pretpostaviti da je poimenic¢eni particip u predi-
katnoj funkciji:

(14) €ko ti esi istr’g’i me is ¢reva . upvanie moe ot sascu matere moee
Lob Par esi istrgei Fr; t-y-strvgoi Sin (add. esi Pog Bon)
0Tt GU El 0 EXTTAGAG e EX YATTPOG, 1) EATILG [LOU ATO PLAGTMY
TR PNTEOG (ou
quoniam tu es qui extraxisti me de ventre, spes mea ab uberibus ma-
tris meae — Ps 21,10.!7

Osim poimeni¢enim participom, u hrvatskoglagoljskom se psaltiru gré-
ki particip s ¢lanom (4P) katkad prenosi: odnosnom recenicom sa ize (15a),
imenicom (/5b), finitnim oblikom (75¢). Ipak, primjer 15b vjerojatno govori
u prilog drugom gr¢kom tekstovnom c¢itanju, dok je u /5¢ oblik stvori mogu-
¢e protumacditi i kao particip preterita aktivnoga (6 motmgag usp. VECERKA
1961: 18):

(15) a. né budi ize zivét’ Lob ize Zivet’ Par deest Fr; ize Zivetw Sin

1) €GTW O XATOKAV
non sit qui inhabitet — Ps 68,26;'8

b. ponosahu mné vrazi moi Lob vr(a)zi Par Fr; vradzi Sin
wvetdioay e ot OABovreg e (ot Eybpot pov)
exprobraverunt mihi qui tribulant me — Ps 41,11;°

c. onemehp 1 né otvrests ust’ moihs, €ko ti stvori Lob Par; Sin;
stv(o)ri Fr

17 Usp. i Ps 38,10 u primjeru /5c.
18U Ps 112,9 (iZe obitati tvorits Lob Par deest Fr; veseléjei Sin 6 xatoxt{wv) hrvatskoglagolj-
ski se psaltiri razlikuju od PsSin.

19 Za razliku od hrvatskoglagoljskih spomenika, PsSin ima imenicu i u Ps 70,11 (izbavéi Lob
izb(a)vei Par deest Fr; izbavenika Sin 6 puopevog qui eripiat).
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exwdwbny xat oix Mvofa T0 TTORA KOV OTL GV €l O TOLNTAG
ke (var. 6 Totmaag; var. ¢énolnsag)

obmutui et non aperui os meum quoniam tu fecisti — Ps 38,10.2°

3.1.2.1.1. Ostali prijevodni predlosci. Poimeniceni participi u hrvatsko-
glagoljskom psaltiru dolaze i kao prijevodi drugih konstrukcija u gréckom jezi-
ku, npr. ¢lana s prilogom (usp. VECERKA 1961: 18-19):

(16) polozil ni esi ponosenil susedoms n(a)simp podrazani@ i poruganid
sucimo okrsto n(a)sp Lob sucim’ oh(rest)o Par su¢ime oh(r st)b Fr;
soStiimv okrvsts Sin
€0ou Mdg 0verdog TOIG YELTOTLY MMV RUXTNPLTWLOY KoLl KOToL-
YEAOTA TOIG XUXAW MDY
posuisti nos obprobrium vicinis nostris subsannationem et derisum
his qui in circuitu nostro — Ps 43,14.

Ipak, mogucée je da particip iz primjera /7 dolazi prema participskom ¢i-
tanju u nekim drugim grckim recenzijama Septuaginte, a ne prema imenici
o eyfedv:

(17) vznése desnicu stuzaii¢iho emu Lob stuzaii¢ih’ Par Fr; swvtoZajostihe

emu Sin
Wowsag Ty Sekiay T@v Exlpav adtod (var. v OABovtwy adTov)
exaltasti dexteram deprimentium eum — Ps 88,43.

3.1.2.2. Nedeterminativni particip

P (sam particip u imeni¢koj ulozi): neki gréki bes¢lanski participi prevode
se u hrvatskom crkvenoslavenskom katkada neodredenim, a katkada odrede-
nim oblicima participa. Ras¢lanjujuéi Sinajski psaltir VeCerka je uocio da su
takvi poimeniceni participi ¢e$¢i u kosim padezima nego u nominativu. Pri-
mjeri /8a 1 18b su u nominativu, a primjer /8¢ u genitivu:

(18) a. g(ospod)s s n(e)b(e)se prinic¢e na s(i)ni ¢(lovéca)skie, videti ace

estb razumevae ili vziskae b(og)a Lob razumévae ... v’ziskae Par
razumévaei ... vz(i)skae Fr

20 Stofiski i Angelova smatraju stvori finitnim oblikom aorista. Angelova jo§ primje¢uje da je
rastavljena grcka veza u starocrkvenoslavenskom jedinstvena. Vecerka se pita nije 1i mozda
rije¢ o prvom aktivnom participu preterita u stegnutom obliku (VECERKA 1961: 18).
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®0pLog €x ol 0Lpavol Stexudey €Tt TOUG LioUE TWY AvBpWTIWY
700 10ty €l 3TV GUVIWY 1) Ex{NTOV Tov Beov

Dominus de caelo prospexit super filios hominum ut videat si est
intellegens aut requirens Deum — Ps 13,2;%!

b. izgonécei me niné obidu me Lob iz’gonecei Par Fr; izgonjestei
Sin
exPBaANOVTES e VUL TTEQLEXUXAWGAY (e
proicientes me nunc circumdederunt me — Ps 16,11;%?
c. isp(a)se e iz’ ruki nenavidecih’ Fr Lob Par; Sin
®al EGWTEY ADTOUG €X YELPOS LTOUYTMYV
et salvavit eos de manu odientium — Ps 105,10.23

Osim participa u hrvatskoglagoljskom psaltiru nalazimo i pridjev, dok je u
PsSin kao i u gr¢kom particip:

(19) da potrébét se otb knige Zivotnihs Lob Ziv(o)tnih’ Par deest Fr; zi-
vosStihs Sin
eLakerdbntwoay éx Birov Lwvtmy
deleantur de libro viventium — Ps 68,29.

3.2. Glagolske uporabe

Medu glagolskim participima moguce je razlikovati: prilozni particip
(3.2.1.), perifrasti¢ni particip (3.2.2.), particip samostalnoga predikata (3.2.3.)
te dopunski particip (3.2.4.). Glagolski participi u gréckom su jeziku bez ¢lana,
a na hrvatski crkvenoslavenski prevode se neodredenim oblicima.

3.2.1. Prilozni particip

U ovoj ulozi pojavljuju se u psaltiru gréki particip prezenta, perfekta i
aorista, bez ¢lana, kojima u crkvenoslavenskom prijevodu odgovaraju ne-
odredeni oblici aktivnoga participa prezenta i prvoga aktivnoga participa pre-
terita. Oblici priloznoga vezanoga participa (3.2.1.1.) slazu se sa reeni¢nim

21U Ps 14,2 primjetljivo je kolebanje izmedu neodredenih i odredenih oblika (hode bes poroka
delae pravdu Lob hodei ... i délae Par hodei ... délaei Fr; hodje ... délaje Sin mogeuopmevos
apopog xat Epyalopevos Stxaloauvny).

22 Usp. i Ps 52,2; 52,4; 69,4; 100,6-7 (usp. VECERKA 1961: 20).

23 Usp. i Ps 8,3; 23,6; 24.8; 26,12; 26,13; 27,3; 30,14; 33,17; 36,1; 43,16-17; 47,7; 51,7; 55,14;
57,6; 62,12; 63,3; 72,20; 77,42; 93,16; 100,3; 106,36 (usp. VECERKA 1961: 20).
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subjektom u nominativu te se podreduju re¢enicnom predikatu, dok se onaj
priloznoga apsolutnoga participa (3.2.1.2.) slaze u padezu sa svojim subjek-
tom smjestenim unutar apsolutne konstrukcije, u grékom u genitivu te u crkve-
noslavenskom u dativu, i preko nje je podreden receni¢nom predikatu.

3.2.1.1. Prilozni vezani particip

3.2.1.1.1. Participium coniunctum Karakteristika je grckoga stila, kako
klasi¢noga tako i koine, u kojemu ovaj nominativni bes¢lanski particip ovisno
o znadenju i kontekstu ima vrijednost priloznih istosubjektnih surecenica.?*
Primjeri u Septuaginti ponesto se od toga razilaze buduci da u hebrejskom
particip aktivni ima drugacije uloge od grékoga priloznoga vezanog participa.
U hebrejskom predlosku nema nijedne istovjetne strukture koja bi se u gre-
kom mogla izraziti priloznim vezanim participom, nego je on ¢esée prevodi-
teljski odabir u slucaju dviju koordiniranih surecenica, blisko povezanih zna-
¢enjem koje opisuju neku radnju ili dijelove iste radnje, zdruzenih u grckom
u jednu surecenicu u kojoj je jedan od predikata particip podreden drugome
izrazenom u finitnom obliku. Takvi glagolski obrasci zna¢enjem ne pristaju u
uobicajene uloge priloznih participa. S druge strane, doslovna metoda prije-
voda koja trazi i formalnu istovrijednost nije osobito povoljna za takve izraze
te je istosubjektni prilozni particip relativno neuobicajen u Septuaginti (AEJ-
MELAEUS 1982: 384).2° O glagolskom karakteru sljede¢ih primjera govore
i latinske paralele koje u nekim slu¢ajevima imaju particip (na jednom mjestu
pridjev) koji je moguée protumaciti prilozno, a u drugima zavisnu surecenicu
priloZznoga znacenja.

Vremensko znacenje izrazava se u hrvatskom crkvenoslavenskom parti-
cipom prezenta istovremenim radnji predikata (20a) te participom preterita
prijevremenim (20b):?

(20) a. sede na brata svoego klevetase Lob séde Par Fr; sédje Sin
xafnpevoc xata To0 40ehdob cou xatelaers
sedens adversus fratrem tuum loquebaris — Ps 49,20

24 Naziva se i particip prijelazne odredbe (VECERKA 1961: 116).

25 Prema AEJMELAEUS 1982: 385, 387 particip u ulozi priloznoga vezanoga participa kao pri-
jevod hebrejskoga participa pojavljuje se tek jednom ili nekoliko puta u pojedinim knjigama
grcke Septuaginte, s izuzetkom jedanaest primjera u psalmima, osam u Jeremiji, Sest u Izaiji
i pet u Malim prorocima.

26 Usp. i Ps 34,11, 47,6; 48,21; 70,21; 101,11.

127



L. TURKALJ, Sintaksa aktivnih participa u hrvatskoglagoljskom ... SLOVO 67 (2017)

b. vSadv v na isp(o)vém se g(ospode)vé Lob v’s’d’ Par deest Fr;
vbSedw Sin
eigeMbov év alTaic ¢Eopohoymoopat TG xuply
ingressus in eas confitebor Domino — Ps 117,19.

Nacinsko znacenje participa prezenta objasnjava ili definira radnju glav-
noga glagola:

(21) vsk(uti) setue hozdu Lob sétue Fr; sétuje Sin
tva. Tt oxubpwmalwy mopelopmat
quare tristis incedo — Ps 42,2,

Paronomastickim participom s finitnim oblikom istoga glagola ili glagola
istoga ili slicnoga znacenja, tj. povezivanjem dvaju oblika iste osnove od-
nosno dvaju oblika istoga znacCenja naglasava se znacenje glagola. Iako se
paronomasticki participi pojavljuju u izvornim grékim tekstovima, njihovo
gomilanje, te osobito uporaba participa umjesto grékom jeziku svojstvenije
srodne imenice smatra se hebreizmom. Grcki vezani prilozni particip ovdje u
pravilu prevodi hebrejski infinitiv apsolutni):

(22) iduce idéhu i plakahu se . vimétaliCe semena svoé . gréduce ze pridutb
s radostili vzemlice rukovéti svoe Lob iduce idéhu ... greduce ze
pridut’ Par hodece ze hozdahu ... greduce ze pridut’ Fr; hodjestii
hozdaahg ... grjedoste ze pridots Sin
TIOPEVOLEVOL ETTOPEVOVTO XAl EXAQLOY . ALPOVTEG TA TTEQIRATA ATV .
€0 OeVOL O€ NE0UTLY 8V AYAAMATEL GLPOVTEG TOL SPAYIATA AVTMY
euntes ibant et flebant . portantes semina sua . venientes autem veni-
ent in exultatione portantes manipulos suos — Ps 125,6 (AEJMELA-
EUS 1982: 386-387; RUBIO 2009: 222).

Uzro¢ni smisao izrazen preteritom ili prezentom Cesto prethodi predikatu.
Tako se i slijedom recenicnih sastavnica izrazava da uzrok radnje prethodi
radnji:

(23) ina gospoda upvae ne iznémogu Lob Par Fr; upwvaje Sin

xat Emt TQ xuply EATlwy 0 k1 dobevnow
et in Domino sperans non infirmabor — Ps 25,1.

Smisao svrhe je u participu prezenta, iza glavnoga glagola:

(24) az ze postavlens esmb c(€sb)rb ot négo . nad’ sionoms gorot s(ve)tol
ego . vzvecae povelénie gospodne Lob v'zvécéae Par vaz 'véscéae Fr;
vbzVvéstaje Sin
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eyw 8¢ xateatabny Bagthels O adTob . Em Xiwv 6p0¢ TO AYLoY
a0To . StayYEANAOMY TO TTPOTTAYAOL XUPLOV
ego autem constitutus sum rex ab eo . super Sion montem sanctum
eius . praedicans praeceptum eius — Ps 2,6-7.

U grékom nema primjera s namjernim znacenjem, dok su infinitivi namje-
re 1 prijedlozni izrazi tvoreni od ei¢ s akuzativom vrlo brojni, $to je moguce
tumaciti i utjecajem hebrejskog infinitiva konstruktnoga s prijedlogom i bez
njega te imenskih prijedloznih izraza (o infinitivu namjere u starocrkvenosla-
venskom psaltiru usp. KURZ 1937-1938: 292297, PASTRNEK 1903: 370—
375, 383-384, u hrvatskom crkvenoslavenskom TURKALJ 2013). Razlog
uporabe infinitiva za iskazivanje namjere lezi i u samoj apstraktnosti infinitiva
kojim se i inace u grékom iskazuje radnja koja se osjeca tek kao naumljena i
moguca, nasuprot onoj stvarnoj koja bolje pristaje fakti¢noj naravi participa
(DUKAT 2003: 331).

Upravni govor uvodi se participom glagole, glagolice (\eywv, AeyovTec):

(25) s’v(é)ease v’ k(u)p’ gl(agol)iice Par svécase ... gl(agol)uée®” b(og)w
ostavil’ i ests Lob deest Fr; sbvjestasje ... gl(agol)joste Sin
¢Poudedoavto ént 1o alTo AeyovTeg 0 Oeog Eyxatelimey adTov
consilium fecerunt in unum, dicentes: Deus dereliquit eum — Ps
70,10-11.

U sljede¢em odlomku (primjer 26) primjetljiva je razlika medu crkveno-
slavenskim spomenicima. Dok Frascicev psaltir participskim prijevodom sli-
jedi Sinajski, odnosna recenica u Lobkovicovu 1 Pariskom psaltiru mogla bi
govoriti o sli¢nosti s latinskim tekstom kao i ¢lan ispred xatapTilopevog u
nekim zapadnim gr¢kim recenzijama:

(26) bogpb [prepoésai me silot . 1 polozi neporocan’ put’ moi .| svr'Sae
nozé moi €ko eleni i na visokih’ postav’lae me . naucae rucé moi na
brans . i polozi €ko luk’ méden’ mis’ci moei Fr [iZe prepoésal ... ize
svrsaets ... postavi ize naucaets Lob Par; [prépoésajei] ... svvrvSaje
... postaviéje ... naucaje Sin
0 Ocog [0 meptlwvwimy pe Suvouty xal €0eto apwpov TNy 080V
rou] (0) xatapTilopevog Toug modag ou m¢ Ehadou xal Em To
odmAa gty e Stdaaxmv yeipag pou eig molepoy xat éBou Ttofov
Y oaAxo0v Toug Beaylovag pou
Deus [qui praecingit me virtute et posuit inmaculatam viam meam]
qui perfecit pedes meos tamquam cervorum et super excelsa statuens

27U izdanju VAJS 1916: 86 nema oznake kratice.
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me qui doces manus meas in proelium et posuisti arcum aereum bra-
chia mea — Ps 17,33-35.

R. Veéerka (VECERKA 1961: 129; VECERKA 1996: 204) participe u
tom odlomku Sinajskoga psaltira tumaci kao primjer prijelaznoga participa
u labavijem odnosu prema susjednoj recenici. U tumacenju ne uzima u obzir
dio 33. retka (unutar uglatih zagrada). Izmedu participa i finitnoga glagola
mogu se umetati paratakticki veznici Sto govori u prilog labavu odnosu spo-
rednoga predikata prema susjednoj recenici. U vecini slucajeva kao veznik
se upotrebljava i, kao u primjeru 26 iza participa (naucae) i ispred finitnoga
glagola (polozi). Medutim, ako se u cjelinu uzme i prvi particip (prépoésai)
u atributnom polozaju i ostali bi se participi u nizu mogli shvatiti atributno,
kako ih shvacaju spomenici koji slijede latinski predlozak (Lob, Par). U prilog
glagolskom tumacenju tih grckih participa mogli bi govoriti hebrejski finitni
glagolski oblik na mjestu xatapTilopevog te participi u znacenju finitnih gla-
golskih oblika uobi¢ajene radnje na mjestu 6 meplwVVIWY, ITGOV, SLdATHWY
kao i izostanak ¢lana ispred xataptilopevog u Lukijanovoj i Teodoretovoj
recenziji.

U crkvenoslavenskom, za razliku od suvremenih slavenskih jezika, kao
1 u starijim spomenicima drugih slavenskih jezika, zavisni prilozni participi
bili su u znatno ve¢oj mjeri sintakticki samostalni, tako da se mogu smatrati
stvarnim »sporednim predikatima« (VECERKA 1996: 199).

3.2.1.1.2. Ostali prijevodni predlosci. Vezani participi u hrvatskoglagolj-
skom psaltiru potvrdeni su i kao prijevodi drugih konstrukcija u gréckom pred-
losku, npr. infinitiva (s tod ili s é&v To0) (VECERKA 1961: 121-122; VECER-
KA 1996: 180), sto pokazuje primjer 27a. Istovremenost se kako u grckom
originalu tako i1 u crkvenoslavenskom prijevodu izrazava infinitivnom vre-
menskom konstrukcijom (TURKALJ 2013: 148-150). U primjerima 27b i
27¢, umjesto o¢ekivanoga infinitiva, za konstrukciju €v s dativom infinitiva
u vremenskom znacenju pojavljuje se jednostavni prilozni oblik participa. U
27c¢ hrvatskoglagoljski se spomenici razlikuju u odredenosti od PsSin koji za
razliku od njih ima odredeni oblik participa poimeni¢enoga smisla:

(27) a. tako vspoju imeni tvoemu va veks v(€)ka, vzdae m(0)l(i)tvi moe
d(p)n’ d(p)né Lob Par Fr; vezdaje Sin
0UTwg Yah® TG OVOpRaTt Gou £ig TOV al@va TOD al®Vog TOU
amod00VaL (L€ TOG EVYAG KOV MIAEPAY EE MREPOC o
sic psalmum dicam nomini tuo in saeculum saeculi ut reddam
vota mea de die in diem — Ps 60,9;
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b. plakahom se pomenuvse sions Lob Par pom(e)nuv’se Fr; po-
mjenovuse Sin
Exhavsapey €v T4 wynadivat Nuag T Ziwy
flevimus cum recordaremur Sion — Ps 136,1;

c. ide umirae ne ostavit li sego Lob Par Fr; umirajei Sin
0Tt 00% &v 1@ amobwnaxewy adtov Anpdetar Ta TaAVTA
quoniam cum interierit non sumet omnia — Ps 48,18.

Primjer 28 s grckim finitnim oblikom u aoristu u literaturi se tumaci dvo-
jako, kao samostalni predikatni particip i kao prilozni vezani particip odno-
sno, particip prijelazne odredbe kako ga naziva Vederka (VECERKA 1961:
96). U PsPar je odredeni oblik participa poimeni¢enoga smisla:

(28) €ko stvorilp esi sud’ moi i pru mod, sede na prestolé sudei pravdu
Lob séde Fr sédei Par; sédje Sin
14 y ’ \ ’ \ \ ’ b ’ 3y \ ’
0Tt ETOLNTAG TNV XELTLY [0V Xal TNV OtV pou éxabisag emt Opo-
YOU 0 XPLVWY OIXALOTUVNY
quoniam fecisti iudicium meum et causam meam sedisti super thro-
num qui iudicas iustitiam — Ps 9,5.

3.2.1.2. Prilozni apsolutni particip

3.2.1.2.1. Medu apsolutnim participima u hrvatskom crkvenoslavenskom
prepoznatljiv je dativ apsolutni. Njime je moguce izraziti iste priloZne nijanse
kao 1 zavisnim priloznim participima, s razlikom $to znaCenje namjerne re-
¢enice moze kod dativa apsolutnoga izostati. U hrvatskoglagoljskom psaltiru
dativom apsolutnim izrazava se vremensko (29), pogodbeno (30) i uzro¢no
znacenje (37). U primjerima s vremenskim i pogodbenim znacenjem slaven-
ski je dativ apsolutni ucestala prijevodna istovrijednica grékoga genitiva ap-
solutnoga:

(29) eda kogda pohitit’ €ko 1(a)v’ d(u)Su mol . ne sucu iz 'bav’laticumu
ni spasaticumu Fr ne suc¢umu izbavlaiicumu ni sp(a)saiicumu Lob ne
sucumu iz’ ’b(a)vlaicumu ni sp(a)saiicumu Par; ni éjo izbavlajocéiimu
ni sepasajociimu Sin
UNTOTE ApTacT) MG Acwy TNV YUYNY KOV (k1) OVTOG NUTPOUUEVOU
wnde awlovtog

nequando rapiat ut leo animam meam dum non est qui redimat neque
qui salvum faciat — Ps 7,3;
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(30) davsu tebé impb zbérut se . otvracé’su ze tebé ruku tvol . vsacaska
napl’nét se bl(a)gosti . otvracu (!) ze tebé licé tvoe smetut se . oti-
mesi d(u)hp tvoi ieznut’ Lob dav’su ze t(e)bé ... otvrz’su t(e)bé

. o'vracé’su 7e t(e)bé Par dav’su 7e t(e)bé ... otvr’zSu 7e t(e)bé
. ot vrast’su ze t(e)bé Fr; davuvsii tebé ... otvvrvzvsi 7e tebé ...
otvvrastvsi ze tebé Sin
Sovtog gou altoic cuhhebouaty dvotEavtog 8¢ gou TV Yelpa Ta
gupmavta TAneOngovtar yemMeToTnToS dmoateedavtog O gou
70 mpocwmov Tapaydnsoviar avraveleig To TVEdRA AVTOV %Al
exhetpouaty

dante te illis colligent aperiente te manum tuam omnia implebuntur
bonitate avertente autem te faciem turbabuntur auferes spiritum
eorum et deficient et in pulverem suum revertentur — Ps 103,28-29.

3.2.1.2.2. Ostali prijevodni predlosci. U uzro¢nim primjerima na dva
mjesta u grékom originalu stoji prijedlozni izraz &mo s ¢lanskim infinitivom
(gerundom) dok je u latinskom vremenska recenica, uvedena istovremenim
veznikom dum:?8

(31) a. €koumlcéah’ obet’$ase kosti moe . zovucu mi vass dans Fr Par om.
mi Lob; zovoste mi Sin
14 b ! b ’ \ b ~ b \ -~ ’ 14
0Tt eatymoa enalatwdn Ta 06TA Kov amo To0 xpalety (e OANV
TNV NREPAY
quoniam tacui inveteraverunt ossa mea dum clamarem tota die
- Ps31,3;%

b. iCezota o¢i moi upv(a)iicu mi n(a) b(og)a moego Par upvaiicimi

Lob deest Fr; upvvajostii mi Sin
¢Eehimov of 6dBadpot pou dmo Tob Ehmilety émt Tov Oeov pou
defecerunt oculi mei dum spero in Deum meum — Ps 68,4.

28 VECERKA 1961: 47. U podlozi grekih fraza hebrejska je prijedlozna konstrukcija sastav-
ljena od prijedloga beth (‘u’) s infinitivom konstruktnim odnosno imenicom u uzro¢nom
znaenju. Osim vremenskoga znacenja, gréka konstrukcija év o s infinitivom moZze imati i
znacenja sredstva i uzroka. Uzrocna re€enica sa zane u Ps 104,12 i prijedlozni izraz s ot u Ps
41,10 prijevodi su év ¢ s infinitivom odnosno imenicom (TURKALJ 2013: 148).

29 Mozda bi zovucu mi mogao biti shvaéen i vremenski, kao latinski dum clamarem. Najéesc¢a
uloga dativa apsolutnoga u kanonskim tekstovima je vremenska (STANISLAV 1933-1934:
8-10), a isto vrijedi i za hrvatski crkvenoslavenski jezik (MIHALJEVIC 2009: 339). Gotovo
svi participi, bili prilozni ili ne, barem drugotno su vremenski (WALLACE 1996: 624).
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3.2.2. Perifrasticni particip

Prateci gréki tekst, u hrvatskoglagoljskom je psaltiru potvrden neodredeni
particip prezenta aktivnhoga (prema grc¢kim participima prezenta i perfekta,
bez ¢lana) u spoju s finitnim oblicima glagola biti (prema pomoc¢nim glago-
lima eipt i yivopar u grékom) u imperfektu (32a), aoristu (32b), futuru pr-
vom (32¢) te u imperativu (33d) (VECERKA 1993: 93-94; VECERKA 1961:
70-71; DAMJANOVIC 2003: 157). Ovaj particip sro¢an je sa subjektom u
nominativu:

(32) a. stoece b(é)hu nogi n(a)$e . v dvoréh’ i(eruso)lims Fr stoece béhu
Lob Par; stojeste béahgo Sin
£0T@TEG MoV 0f TOSEG MWWV
stantes erant pedes nostri — Ps 121,2;
b. bihoms veselece se Lob bihom veselece se Fr Par; byhomw vese-
ljeste sje Sin
eyevnOnuev eddpatvopevor
facti sumus laetantes — Ps 125,3;

c. id(obro) priem’liice b(u)dut’ davz’vés’tet’ . €k(o) prav’ g(ospod)n
b(og)b n(a)s’ Fr dobro priemliice budut’ Lob dobro prieml’iice
budute Par; dobroprijemljoste bodotw Sin
xat eVmafodvreg EgovTar . o dvayyeilat 0Tt €0BNg xUptog 6
Beog ou
et bene patientes erunt . ut annuntient quoniam rectus Dominus
—Ps91,15-16;

d. budéta usi tvoi vnem liici gl(a)sp m(0)I(i)tvi moee Fr budita ...
vnémlici Lob budita ... vnem lii¢i Par; bodéta ... vonemlpste Sin
yevn 01 Tw Ta wTA GoU TROgEYOVTA EIG TNY GWVNY TTE SeNTEWS
40U
fiant aures tuae intendentes in vocem deprecationis meae — Ps 129,2.

Ovom se participskom tvorbom nagla$ava trajnost radnje (VECERKA
1961: 82). Premda je u kanonske tekstove dosla iz postklasicnoga grckog, ra-
bila se i neovisno o grékom predlogku (VECERKA 1961: 70-73). Gramaticki
i semanticki jedinstvena, katkad se smatra opisnim oblikom. Protiv njezina
poimanja kao analiti¢ke odnosno viSerje¢ne cjeline glagolske paradigme go-
vori uporaba aktivnih participa s finitnim oblikom glagola biti u visestrukom
predikatu uz predikatne pridjeve.3°

30 Npr. Ps 68,30 (usp. VECERKA 1993: 96-97; VECERKA 1961: 78).
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3.2.3. Particip samostalnoga predikata

U biblijskom grckom particip moze stajati i samostalno kao recenicni pre-
dikat u indikativu.3! Bez vremenske upute kakvu daje kopula, takav particip
izrazava iskljucivo sadasnjost.

Cesto je u crkvenoslavenskom tesko dokuéiti je li u pojedinim sluajevima
rije¢ o participu samostalnoga predikata ili particip ima neku tjeSnju vezu s okol-
nim kontekstom ili je pak rije¢ o participu s glagolom biti. Misljenja su o identite-
tu participa kao samostalnih predikata podijeljena. Dok im jedni posve poricu
pripadnost sustavu starocrkvenoslavenskoga, smatraju¢i pojedine primjere po-
greSkama pisara i slu¢ajnim ili namjernim prijenosom iz grckoga jezika, drugi ih
smatraju domacim jezi¢nim sredstvom. O moguc¢em samostalnom predikatnom
tumacenju govore primjeri iz kanonskih evandelja u kojima se u varijantama uspo-
redno pojavljuju finitni i participski glagolski oblici (VECERKA 1961: 93-94).

Budu¢i da u psaltiru nema mnogo slucajeva u kojima bi se grcki partici-
pi mogli tumaciti prilozno, moguce je da se, unato¢ tome §to u crkvenosla-
venskom samostalni participi teze punijem izrazavanju dodavanjem kopule
participu, odredeni broj grckih glagolskih nominativnih neodredenih particip-
skih oblika u hrvatskom crkvenoslavenskom tumace kao samostalni predika-
ti. Tomu u prilog govori i latinska paralela koja ima particip, a ne odnosnu
recenicu karakteristicnu za primjere determinativnoga znacenja, kao i polozaj
crkvenoslavenskoga neodredenoga participa u recenici koji stoji samostalno u
redoslijedu predikat — subjekt uobic¢ajenom za hebrejsku recenicu.

Medutim, €ini se da je u hrvatskom crkvenoslavenskom primjetno popri-
djevljenje glagolskih participa. lako samostalni predikati u hrvatskom crkve-
noslavenskom dolaze u neodredenim oblicima, u primjerima 33a i 33b PsPar
svojim odstupanjem u odredenosti vjerojatno govori o drugacijem, poimeni-
¢enom shvacanju:

(33) a. tvore m(i)l(0)sti g(ospod)’ . i sudbi vsems obidimims Lob Fr tvorei
Par; tvorje Sin
TOLDY EAENAOTUVAG O XUPLOG . XL XQUAX TIAGL TOIG AOIKOUMLEVOLS
faciens misericordias Dominus . et iudicium omnibus iniuriam
patientibus — Ps 102,6;

3 WALLACE 1996: 653. Redenice s imenskim predikatom bez kopule u grékome tekstu
Biblije zastupljene su osobito u Starom zavjetu, pa ih se zajedno s onima u Novom zavjetu
promatra kao sintakticke hebreizme. Izvorno su dakle hebreizmi i primjeri koji se nalaze u
starocrkvenoslavenskim prijevodima s grékoga, no u starocrkvenoslavenskome ih ipak nema
mnogo jer se greki nominalni predikat bez kopule znatno ¢esée prevodi starocrkvenoslaven-
skim predikatom s kopulom (VECERKA 1993: 141).
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b. b(og)s n(a)$p miluet’ . ~rané mladénce g(ospod)s Lob Aranei Par
deest Fr; hranje Sin
xat 0 Ocog NGOV EXed . PuAATTWY Ta VAT O XVPLOG
et Deus noster miseretur . custodiens parvulos Dominus . — Ps
114,5-6.

U pojedinim slucajevima teze je razluciti ima li particip ulogu samostal-
noga predikata ili nekoga predikata sintakticki ¢vrS¢e vezanoga uz receni¢ni
kontekst, odnosno ulogu vezanoga priloznoga (prijelaznoga) participa pove-
zanoga s nekim finitnim glagolskim oblikom (VECERKA 1961: 93).

Za grcki particip samostalnoga predikata zabiljezen je i hrvatski crkveno-
slavenski finitni glagolski oblik, §to je jasna potvrda da je u grékom doista
rije¢ o0 ovoj vrsti participa:

(34) str(a)hp g(ospods)nb precistb prebivaets vb vékn v(€)ka Lob prebi-
vaet’ Par Fr; prébivaetv Sin
6 doPog xuptou ayvog Stapevay el atdva aimvog
timor Domini sanctus, permanens in saeculum saeculi — Ps 18,10.32

Sljedeci primjer Vecerka tumaci na vise nacina: a) kao dvije imenske rece-
nice (bogv suditelv 1 (bogs) ne g’'néva navode), b) kao jednu reCenicu s pre-
dikatnom imenicom razvijenom trima atributnim pridjevima i s njima para-
lelnim participom (suditel’ pr(a)v(e)dan’i kr(é)pak’i tr 'péliv’1 navode) te c)
kao imensku recenicu s prijelaznim participom (bogse (ests) suditelv, navode)
(VECERKA 1961: 97):

(35) b(og)s suditel’ pr(a)v(e)dan’ i kr(€)pak’ i tr’péliv’ i ne g’'n(é)va na-
vode na vsak’ d(a)ns Fr Par n 'vode Lob; navodje Sin
0 Beog xprtng dixatog xal ioyupos xat paxpoBupog (xat) dpymy
emaywy xal ExasTny Nuepay
Deus iudex iustus et fortis et patiens numquid irascitur per singulos
dies — Ps 7,12.33

U primjeru 36 izmedu pridjeva (milostive) 1 aktivnoga participa nalazi se
glagol biti.

32U prethodna dva retka, Ps 18,89 na usporednim mjestima u retku dolaze neodredeni par-
ticipi.

33 Ps 34,6 (budi puts ihb tamans i pl’zaks, i anj(e)lb g(ospods)ns stuZae imp) mogao bi govoriti
u prilog tumacenju gornjega primjera kao samostalnoga predikata. O mogucnosti tumacenja
Ps 34,6 kao samostalnoga predikata usp. VECERKA 1961: 88—89.
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(36) b(oz)e ti m(i)l(0)st(i)vb bivase im’, i m ‘¢ae na v’s(a)ka nacinanié ih’
Par macae Lob; msStaje Sin
€ 4 \ Y/ bl ’ 3 ~ \ ~ b \ ’ \
0 Ococ ou elthaTog EYLvou AVTOIC XAl EXSIXMV ETL TAVTO To
émtndevpata adT®y
quoniam magnus es tu et faciens mirabilia tu es Deus solus — Ps
98,8.34

Ovdje valja obratiti pozornost na red rijeci. Da je redoslijed particip
— pridjev, vjerojatan bi zakljucak bio da je rije¢ o viSeclanom imenskom pre-
dikatu, tj. o glagolu biti koji otvara mjesto i pridjevu i participu. No obratan
redoslijed, pridjev — particip, te veznik i koji se nalazi ispred participa upu-
¢uje na to da bi u crkvenoslavenskom valjalo govoriti o imenskom predikatu
(m(i)l(o)st(i)ve bivase im’) i o sekundarnom predikatu priloZznoga participa
m’éae (VECERKA 1961: 78).

3.2.4. Dopunski particip

Ova vrsta glagolskoga participa dolazi s izravnim objektom, uz glagole
osje¢anja (verba sentiendi). Dio je konstrukcije tzv. dvostrukoga akuzativa:>

(37) ine vidéh’ prav(e)dnika os’tav’lena ni sémene ego proseca hleba Par
Lob pr(o)s(e)ca Fr; prosjeca Sin
xal 0Ux €80V Sixatov EYRATAAEAELLILEVOY OUSE TO TTEPPA AUTOD
{noly apToug

et non vidi iustum derelictum nec semen eius quaerens panes — Ps
36,25.

34 Neke primjere s participima iza pridjeva i glagola biti na primjeru Sinajskoga psaltira VE-
CERKA tumagi kao slozene predikate sastavljene od imenskoga predikata i sekundarnoga
predikata (priloznoga participa). U Ps 85,10 svi hrvatskoglagoljski spomenici kao i isto¢ni
psaltiri imaju poimenicene oblike §to vjerojatno ide u prilog njihovu atributnom shvacéanju
(€ko veli esi ti, tvoréi Cudesa ti esi b(og)s edink Lob #’vorei Par (tvorei Pog Bon); 1 tv(o)rei
Fr; tvorje Sin 07t péyag el oL xal mowwy Bavpaata ab el 6 Beog wovog 6 weéyag quoniam
magnus es tu et faciens mirabilia tu es Deus solus).

35 Neki autori particip u ovoj sluzbi nazivaju predikatnim (npr. u grékom MUSIC; MAJNARIC
1989: 236) jer nadopunjuje predikat. VECERKA (1961: 57—64) govori o konstrukciji partici-
pa s akuzativom u crkvenoslavenskom jeziku kao o atributnoj dopuni, u obliku konstrukcije
»dvostrukoga akuzativa« (accusativus duplex). Buduéi da se takav particip sintakti¢ki vezuje
uz objekt, GRKOVIC-MEJDZOR (2007: 233-236) smatra ga podvrstom determinativnoga
participa (usp. ETEROVIC; VELA 2013: 9).
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4. ZAKLJUCAK

Kada je o participima rijec, hrvatskoglagoljski psaltiri (Lobkovicov, Pa-
riski i Frasci¢ev) koji u podlozi imaju jedinstven crkvenoslavenski prijevod
s grékoga kao 1 kanonski Sinajski psaltir, prenose grcki predlozak odgovara-
juéim participnim konstrukcijama, u pridjevskim i glagolskim sintaktickim
uporabama.

Sklonost prenosenja grckih pridjevskih besclanskih participa odredenim
oblicima pokazuje se dvojakom: a) u pridjevskim determinativnim nizovima
vjerojatno govori u prilog jatem isticanju atributnoga smisla i time njihovu
dosljednijem i jasnijem razlikovanju od onih u kojima pretezu glagolska (pre-
dikatna) obiljezja, osobito kada je rije¢ o nominativima; b) u slucajevima u
kojima se pojavljuju na mjestu nedeterminativnih participa, bilo da je rije¢
o samo nekim (hrvatsko)crkvenoslavenskim spomenicima ili o svima, parti-
cipi dobivaju na determinativnosti i konkretizaciji, a u nominativu i na vecoj
razlikovnosti u odnosu na pridjevske i glagolske participe u predikatnom po-
lozaju.

Greki pridjevski participi rijetko se na crkvenoslavenski prenose odnos-
nom recenicom, vjerojatno pod utjecajem latinske Vulgate. Relativna rijet-
kost priloznih participa u psaltiru, odnosno participa sporednih predikata
uvjetovana je bezvremenskim karakterom mudrosne knjizevnosti, kontekstu-
alnim granicama psalamskih stihova i kolona, koje odlikuju jednostavnija
reCenicna obiljezja, kao i razlikama u hebrejskoj i grékoj sintaksi. U primjeri-
ma uzro¢noga smisla dativ apsolutni dolazi kao prijevod konstrukcije 7o s
infinitivom.

1z navedenoga proizlazi da hrvatski crkvenoslavenski tekst u prijenosu
participskih konstrukcija uglavnom pokazuje vjerno nasljedovanje grckoga
originala.
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Summary
Lucija Turkalj

THE SYNTAX OF THE ACTIVE PARTICIPLES IN THE CROATIAN
GLAGOLITIC PSALTER

This paper analyses the active participial constructions in their adjectival (adjectival proper and
substantival) and verbal (adverbial, periphrastic, independent participial predicate, complemen-
tary) uses in the Croatian Glagolitic Psalter corpus (Lobkovic, Paris and Frasci¢ psalter), by
their comparison with the variant readings of the canonical Sinai Psalter and their source Greek
text. An interesting appearance of variation of definite and indefinite inflectional forms, espe-
cially in the transfer of Greek anarthrous participles, points to the more difficult grammatical
identification that can be caused by: common features of the participial types, timelessness as
the characteristic of the non-literary genre, differences between two languages, indirect influ-
ence of the Hebrew syntax. Understanding of translating technique, occasional deviations as re-
gards definiteness of inflectional forms in relation to the Greek source text, variations between
Church Slavic manuscripts and the influence of the Latin Vulgate are taken into consideration.

Keywords: participle, syntax, Croatian Glagolitic Psalter, Croatian Church Slavonic lan-
guage, Greek language
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