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Anera IUMUTPOBA, 3namocmpyam e npeeodaueckama Oeunocm Ha cma-
pobwvacapckume kuudxcoguuyu, Asanon, Codus 2016., 453 str.

Knjiga 3namocmpysim ¢ npesooaueckama oetinocm Ha cmapodwieapckume
xkuuscosnuyu druga je knjiga profesorice Anete DIMITROVE sa sveucilis-
ta Sv. Kliment Ohridski u Sofiji. U ovoj se knjizi autorica nastavlja baviti
prijevodima sa starogr¢koga na starocrkvenoslavenski i prijevodnom tehni-
kom, §to je bio predmet i njezine prve knjige Cunmaxmuuna cmpykmypa na
npesoonama aecuoepagus (Sofija, 2012., prikazane u Slovu 63), posvecene
sintaksi prijevodne hagiografije. U knjizi 3ramocmpysm 6 npesodaueckama
Oelinocm Ha cmapodwvaeapckume Kuudicosnuyu analizira se zbirka homilija
Zlatostruj. Rije€ je o homilijama Ivana Zlatoustoga koje su prevedene pocet-
kom 10. stolje¢a u Preslavu. Ta se zbirka smatra jednim od najvaznijih spome-
nika bugarskoga srednjovjekovlja, a bila je popularna na Siroku slavenskom
podruc¢ju u srednjemu vijeku. Prevodenje je potaknuo bugarski car Simeon
(893.-927.) u 10. stoljecu u Preslavu. Knjiga Anete Dimitrove bavi se u pr-
vome redu odnosom starocrkvenoslavenskoga (koji se u skladu s bugarskom
tradicijom naziva starobugarskim) prijevoda homilija i grékoga izvornika. U
srediStu su zanimanja homilije od 1 do 45 iz dulje kolekcije (kolekcija L) koje
se smatraju najstarijim slojem te zbirke. Te se homilije usporeduju s ostalim
inaCicama te se stavljaju u Siri kontekst djelovanja Preslavske Skole. Dva su
rukopisa koji sadrze te homilije: jedan je iz Knjiznice akademije znanosti u
Petrogradu (33.2.12.) iz 15. stoljeca, a drugi iz Nacionalnoga povijesnog mu-
zeja u Moskvi (214), takoder iz 15. stolje¢a; medutim autorica se sluzila i dru-
gim dostupnim rukopisima i izdanjima. Autorica naglasava da tekst nije prije-
vod jednoga jedinstvenog bizantskog zbornika (»COopHUKBT 3namocmpyii He
MPEBEKIa AaHAJIOTHICH BU3AHTUHCKNA COOPHUK C TTOCTOSTHEH CHhCTaBY, Str. 18).
Grcke inacice tekstova kojima se autorica pri analizi sluzila nalaze se uglavnom
u devetnaestostoljetnome izdanju J.-P. Mignea u Patrologia Graeca, a neki su
tekstovi objavljeni u izdanju Henryja Savilea 1612.—1613. i u drugim izdanji-
ma uglavnom bez kritickoga aparata. Neki su grcki tekstovi, medutim, i danas
neizdani. Tekstovi su uglavnom nastali u razdoblju od 10. do 12. stoljeca.
Primarni je autoriCin interes prikazati prevoditeljske postupke u prevode-
nju tih homilija s grckoga na starocrkvenoslavenski te prikazati neke jezi¢ne
osobitosti u tim prijevodima. Nastoji prikazati arhai¢ne i inovativne znacajke,
proucava sinonimne sintakticke strukture te leksi¢ku i gramati¢ku asimetriju
izmedu grckoga i starocrkvenoslavenskoga. Na morfoloskoj se razini u prvo-
me redu bavi pasivom, perifrasticnim oblicima futura, aktivnim participom
proslim i-glagola, dvojinskim oblicima, supinom, enkliti¢kim dativom osobnih
zamjenica itd. Na sintakti¢koj razini autorica se bavi prijevodom konstrukcija
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kao $to su konstrukcije s ¢lanom, konstrukcije s poimeni¢enim infinitivima,
neupravnim govorom (osobito s deklarativnim infinitivom), osobitostima u
uporabi padeza itd. Na leksic¢koj razini proucava tipicno preslavske lekseme,
posudenice, slozenice, terminoloski i apstraktni vokabular te stilisticki zanim-
ljive rijeci.

Uvod se sastoji od nekoliko potpoglavlja u kojima autorica donosi
osnovne podatke o zbirci, metodologiji rada, gramatickim strukturama ko-
je ¢e proucavati 1 sl. Potpoglavlja su: 1. Ocrnosnu npunyunu u memoou na
paboma, 2. Chucvk Ha U3NON38aHUME PHKONUCU, 3. »31AMOCMPYIi — eOHO
3aznasue ¢ pastuuHu cvovpacanus, 4. Omuowenus mexcoy pedaxyuume Ha
3namocmpys, 5. 3namocmpyam 6 Konmexcma Ha NPeciageKama KHUMCHUNA,
6. I pamamuyecku xapaxmepucmuku u Kpumepuu 3a aunaius, 7. bubneiicku
yumamu 6 3namocmpys, 8. Ezuxvm na opueunana. Nakon uvoda slijedi po-
glavlje s analizom homilija od L/ do L45 (Komenmap na cnosama L1 —L45) te
poglavlje s objasnjenjima i zakljuc¢cima (Obobwenue u 3axniouenue). Nakon
zakljucka nalazi se popis literature, a zatim slijede tri priloga: prvi je popis pri-
jevodnih osobitosti (Ocobenocmu na npesooa), drugi su primjeri prevodenja
grckih konstrukcija s clanom (Cvomeemcemeus na wienysanume KOHCMpPYKyuu
no cnosa), a treci se prilog sastoji od dvaju dijelova: starocrkvenoslavensko-
gré¢koga rjenika (Cmapobuvieapcro-epvyku ClO8HUK HA CbOMBEMCMEUIma) i
grcko-starocrkvenoslavenskoga rjecnika (I pvyro-cmapobdvieapcku crosHux
na cvomeemcmeusima). Na kraju knjige nalaze se sazetci na bugarskome, en-
gleskome i njemackome jeziku.

U uvodu se iznosi metodologija i osnovna nacela rada te se donosi po-
pis rukopisa kojima se autorica koristila. Kao osnovni cilj istrazivanja navodi
se analiza jezicnih i prevoditeljskih osobitosti (»MiMeHHO TO3M acriekT — Ha
cOOpHHUKA — €3UKOBUTE U MPEBONAYECKUTE MY OCOOCHOCTH — Ca OCHOBHUST
IpeaMeT Ha U3ClieIBaHeTo«, str. 10). Autorica utvrduje da tekst prijevoda ne
prati uvijek vjerno izvornik, nego je katkad prijevod kraci i ponesto izostav-
lja, ali je katkad i dulji, detaljnije objasnjava i razraduje misli, a katkad je pak
razlika uvjetovana razli¢itim gramatickih strukturama u dvama jezicima ili
pogreskama u prepisivanju. U tekstovima kadsto ima i primjera pogresnih
prijevoda i nejasnih mjesta ili primjera doslovnoga prijevoda. Cilj je rada bila
svojevrsna »inventarizacija« nekih najvaznijih znacajka analiziranoga korpu-
sa, ali i medusobna usporedba analiziranih tekstova. Zbog toga se proucavaju
1 opisuju pojedinacni tekstovi, ali su elementi analize svakoga teksta isti kako
bi se uocile sli¢nosti i razlike medu njima. Autorica govori i 0 odnosima medu
pojedinim redakcijama Zlatostruja te isti¢e da ni izvornik iz 10. stoljeca ni nje-
govi izravni prijepisi nisu sa¢uvani do danas. Dulja se redakcija (L) sastoji od
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138 tekstova s komentarima oznacenih brojevima od 1 do 137 u kojoj se osim
tekstova pripisanih Ivanu Zlatoustomu nalaze i izvorni slavenski tekstovi koji
nisu prevedeni s grékoga (ili im barem izvornik nije pronaden) te 29 ekloga
Teodora Dafnopata. Rije€ je o izdanju s 34 prijepisa ve¢inom iz 15. stoljeca.
Prvi dio obuhvaca tekstove od L/ do L435, koji je najstariji dio zbornika. To se
izdanje Cesto naziva i potpunom (bug. nwina) redakcijom. Kratka redakcija
(S) sadrzava 81 tekst i posvjedocCena je u osam ruskih prijepisa. Ta se redakcija
od druge razlikuje u broju tekstova, ali i u njihovu redoslijedu. Spominje se
jos 1 hilandarska redakcija (H), koja se moze smatrati i inac¢icom redakcije S.
Autorica zatim objasnjava razlike medu pojedinim redakcijama, dok sljede-
¢e potpoglavlje posvecuje polozaju Zlatostruja u preslavskoj knjizevnosti. U
nastavku se navode gramaticke znacajke koje ¢e se u tekstovima analizirati te
se uspostavljaju kriteriji analize. Donosi se 1 kratak komentar biblijskih citata
u Zlatostruju, u kojem autorica utvrduje da su biblijski citati cesto prevedeni
iznova zajedno s ostatkom teksta, ali katkad se slazu i s postoje¢im prijevo-
dima. Posljednje je potpoglavlje uvoda posveéeno grckomu jeziku patristicke
knjizevnosti u kasnoj antici, koje se temelji na prijasnjim studijama stila Ivana
Zlatoustoga.

Sredis$nji dio knjige (Komenmap ma cnosama LI-L45) Cini opis najre-
prezentativnijih jezi¢nih znacajka homilija L7 do L45. Za svaku su homi-
liju izneseni osnovni podatci o polozaju u zborniku, o grckome izvorniku i
inac¢icama te je, gdje je moguce, starocrkvenoslavenski prijevod atribuiran
grckoj inacici. Tri su dijela analize koji su razli¢ito zastupljeni: morfologi-
ja je analizirana ograniceno, sintaksa iscrpnije, a u prikazu leksika izabrani
Grcke inacice tekstova takoder su analizirane, pogotovo u odnosu sa staro-
crkvenoslavenskim prijevodom. Autorica je pokusala utvrditi gréku inacicu
koja je posluzila kao izvornik za prijevod, ali katkad se pokazalo da je morala
postojati i neka druga grcka inaCica prema kojoj je tekst bio preveden. Neki
analizirani leksemi osvjetljavaju i povijest zbirke Zlatoustoga ili su primjer
zanimljive uporabe.

U zakljucku se utvrduje da jezik Zlatostruja nije homogen. Neke su zna-
¢ajke, medutim, zajednicke ve¢emu broju homilija, npr. ¢esta uporaba pre-
slavskih veznika i prijedloga, glagol imeti kao pomoéni glagol u tvorbi peri-
frasti¢noga futura, dvojinski oblici, 3. lice jednine prezenta bez nastavka -»
itd. Za leksicku razinu autorica utvrduje da mnoge homilije imaju zajednicki
leksik i da su pojedini leksemi Ces¢e zastupljeni. Autorica se osobito bavi
slozenicama, posudenicama, nazivima i stilski osobitim rije¢ima. Tekstovi se
mogu podijeliti u skupine prema nac¢inima kako tvore pasiv (s participom, s
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povratnom zamjenicom itd.) te s obzirom na uporabu nesklonjivoga ize kao
prijevodnoga ekvivalenta grckoga ¢lana. U zakljucku se takoder navodi da je
homilije prevodilo vise od jednoga prevoditelja.

Nakon zakljucka nalazi se popis bibliografskih jedinica kojima se autorica
sluzila i koje su relevantne za temu, a na kraju knjige nalaze se tri dodat-
ka. Prvi dodatak donosi popis primjera razli¢itih nacina prevodenja pojedinih
jezicnih pojava iz kojih su vidljivi razliciti aspekti prijevoda koji ilustriraju
prijevodnu tehniku, kao $to su tocnost i vjernost izvorniku, inovativnost i sl.
U tome dodatku donose se primjeri zanimljive leksicke i sintakticke uporabe
pojedinih izraza, oCuvanja izvorne sinonimije, to¢nih, ali nejasnih prijevoda,
grékih sintaktickih utjecaja, slobodnijih prijevoda koji prate norme starocrkve-
noslavenskoga, primjeri prijevoda koji obja$njavaju izvornu recenicu, primje-
ri kra¢ih prijevoda, nejasnih prijevoda itd.

Drugi dodatak donosi tablice s prijevodnim ekvivalentima svakoga tipa
grcke sintakticke strukture s odredenim ¢lanom uz broj¢ane podatke o njiho-
voj ¢estoci u pojedinome tekstu. Cilj je ovoga dodatka iznijeti to¢ne statisticke
podatke za svaki tip konstrukcije (konstrukcija s poimeni¢enim genitivom,
poimenicena prijedlozna konstrukcija, poimeniCena adverbijalna konstruk-
cija, konstrukcija s atributnim genitivom, atributna prijedlozna konstrukcija,
atributna adverbijalna konstrukcija).

Trec¢i se dodatak sastoji od dvaju rjecnika: prvi je starocrkvenoslavensko-
grcki rjecnik s oko 1430 rijeci, a drugi je grcko-starocrkvenoslavenski rjecnik
s 1280 rijeci ekscerpiranih iz korpusa.

Knjiga Anete Dimitrove 3ramocmpyam 6 npesodaueckama OetiHocm Ha
cmapobvreapckume knudcosHuyu vrijedan je doprinos proucavanju odnosa
izmedu grékih izvornika i starocrkvenoslavenskih prijevoda, ali i razvoju me-
todologije analize odnosa izvornika i prijevoda te je svakako zanimljivo $tivo
proucavateljima crkvenoslavenskoga jezika.

ANA MIHALJEVIC
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