Orahovica, Orahovéanin, orahovaéki,
kako je to pisale i u prijadnjim izdanjima
Boraniceva pravopisa.

Zanimljivo je da u novosadskom pravopi-
su za stanovnike Mitrovice pise: Mitrovca-
nin, Mitrovéanka, a i A. Sojat u istom broju
Jezika pife: »... polja oko Mitrovice nisu
mitrovidéka, nego mitrovadka (sir.
30).

Ako dakle od Mitrovica imamo Mitrovéa-
nin i mitrovacki, zasto od Orahovica ne bi
hilo Orahovéanin i orahovacki kako je oduvi-
jek bilo?

Vjernjem da je pokojni prof. dr. Stjepan
Ivsié, rodeni Orahovéanin, zastupao isto mi-
8ljenje, a tako izlazi i prema pravilu Sto ga
u istom broju Jezika iznosi prof. dr. Stje-
pan Babié:

»... a naéelo je da toponimi, etnici i kte-
tici ulaze u knjiZevni jezik u onom obliku
u kojem ga upotrebljavaju sami stanovnici,
jasno bez izrazitih dijalekatskih obiljeZja«
(str. 4).

U sluéaju Orahovice ti bi dijalekatski
oblici bili: Oraovica, Orovica, Orovca, Orov-
¢an, orovaéki, no te i takve oblike nit-

ko razuman i ne pomiglja ozakoniti!!
Zanimljiv je i ovaj sludaj koji je posljed-
njih godina uzbudio duhove u Orahovici. U
njoj se naime veé nekliko godina odrZavaju
turisticke manifestacije pod naslovom ORA-
HOVACKO PROLJECE pa je tako 1970.
ged. i pisalo na plakatima. Medutim veé sli-
jedeée godine, vjerojatno na intervenciju
nekog doseljenog lingvistickog éistunca, ne-
upuéenog i bez osjedaja za narodni izgovor,

u ORAHOVICKO

izazvalo

naslov je promijenjen
PROLJECE, sto je

stanovnidtva, ljutnje i ismijavanja.

negodovanje

Ako sam dobre shvatio &lanke i pravilno
ocijenio njihov odnos prema etnicima i kte-
ticima, mislim da se svatko mora sloZiti sa
mnom kad kaZem da treba upotrebljavati
rije¢i Orahovéanin, orahovacéki, a ne Ora-

koviéanin, orahoviéki.

Slavko Ollrom

CRKVA SVETOGA PETRA STAROG?

U raznim prilikama nailazime na imena
crkava koja nismo &uli i koja nam se é&ine
neobiféna: nedavno se u vezi s proslavom
Vincenta iz Kastva mnogo spominjala crikvi-
ca sv. Marije na Skriljinama (Sv. Marija na
Skrilinah), u Sibeniku je poznata Gospa van
Grada, u Zadru Sveti Petar i Andrija, Sve-
ti Petar Stari itd. lako najvie slufamo o
crkvama posveéenima jednom svecu, blag-
danu i sl. (Sv. Marko. Sv. Nediljica), ni
ovakva imena nisu rijetka. Ona Zesto govore
o lokalitetima, gradnjama i lokalnoj povi-
jesti: Gospa van Grada i sli¢na imena go-
vore o gradskim »granicama- i zidinama.
1li, Sveti Petar bio je jedna crkva uz koju
se je dogradila druga., Bratovitine sv. An-
drije. Raznim pregradnjama — o kojima
povjesniéari umjetnosti muogo vise i bolje
mogu reéi — s vremenom je Sveti Petar i
Andrija postao naziv za jednu crkvu, u ko-
joj je Sv. Petar zaprave sakristija Sv. An-
drije.

Takva imena nastaju u starim urbanim
aglomeracijama. gdje naéin gradnje i grada,
i kad se gradi nova crkva. otimlju staru ecrk-
va razornom djelovanju vjekova ili ¢uvaju
uspemenu na nju. U nadim obalnim kraje-
vima uvrijeZio se osobit model imena crka-
va kao Sveti Petar Stari i Sveti Petar Novi.
Taj model postoji, u slitnim kemunalnim
i drugim prilikama, i u Italiji, na narod-
nom jeziku (S. Maria Novella, S. Giovanni
Nuovo, S. Giorgio Maggiore, S. Simeone Pic-
colo). U tim imenima pridjev u sluibi atri-
buta ne odnosi se na onoga kome je crkva
posveéena, ve¢ govori o crkvi kao zgradi: o
vremenu gradnje u slijedu s istoimenom crk-
vom (staro-novo) ili o veli¢ini prema isto-
imenoj crkvi (veliko-malo). Dakle, Sveta Ma-
rija Velika kaZe da postoji ili je postojala
istoimena manja crkva, a Sveti Petar Novi
(sve pisano velikim sloveom) znali »nova
crkva sv. Petra«. Uz &este veze s glagolima
iéi/uéi razvila se dvojaka upotreba obi¢nijih
imena iéi/uéi u crkvu svetog Petra i ici/uéi
1 Svetog Petra. Tu jos nema zabune, ali kad
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sc pojavi atribut koji se odnosi na ecrkvau,
a ne na onoga kome je ona posvelena, jav-
lja se pogreina upotreba: crkva svetog Pe-
tra Starog umjesto crkva Sveti Peter Stari;
Petra
umjesto Izvode se radovi u crkvi
Sveti Fetar Stari ili kraée u Svetom Petru

ili fzrode s radovi u crkvi svetog
Starog

Starom. Cvakva zamjena javlja se lako u
jrziku w kojem umjesto c¢lana delazi pro-
mjena padc¥nog morfema, a na nju je potreb.
no upozoriti, jer dolazi u raskorak sa smi-

elom. Pravilzo upotrijebljeno ime odriava

izvan struénih krugova znanje o siarini,
shvaéanjima prostranosti, gradnjama i do-
gadajima, a ¢esto najavljuje 1 zanimljiva po-
vijesnn pricu.

Viadimir Anié

O NAGLASKU NEKIE SLAVONSKIH
TOPONTAMA

U Jeziku je deosada napisano nekoliko ¢la-
nzka o mjesnim imenima (toponimima). U
vezi s pisanjem mjesnih imena M. Hraste
kaZe: »To i canas ponavljam da imena mje-
sta u kajkavskom i &akavskom podrudju i
na starijem Stokavskom Lkoje nije osnova
Kkvjizevnom jeziku trehe glasovno i morfo-
logki pribliziti knjizevneom jeziku kad se ta
imena upotrebljavaju u javnom Iivotu za
dirn publiku: na zemljopisnim kartama. u
voznom redu i sl. Druga je stvar kad pife-
mo nauénu raspravu iz podrulja toponimije.
ili kad oznafujemo toponime na katastar-
skoj mapi ili kad sastavljamo vojnu kartu
na kejoj mora biti precizno oznalen svaki

toponim bhz¥ enako kako ga zeve marod n

tome mijestu jer svaka nepreciznost u voj-

nidke svrhe moZe biti u vrijeme rata sudbo-

1

rosna.

HMeduiim, u ¢lancima koji su na-
pisani o toponimima malo s¢ govori o na-
slasku tih toponima. Nastaje pitanje da li ée
se toponimi u standardnom (knjiZevioom)
jeziku govoriti i pisati onako kako ih izgo-

1 M, Hraste: Tvorba etnika i ktetika n
hrvatskosrpskom jezikn, Jezik 1964/65, br.
4, str. 98.
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vara narod u dotiénom kraju, ili ée se na-
glasak tili toponima prilagoditi novostokav-
skoj akcentuaciji. Buduéi da se akcentuacija
standardnog jezika znatno razlikuje od nase
stare 1 starije akcentuacije, sasvim je jasno
da mnoge toponime iz podrudja starije ak-
centuacije neéemo izgovarati s izvernim na-
glaskom. Tako npr. u knjiZevnom jeziku ne-
¢emo govoriti Lié, Vaska, Kunisinci, Ablji-
novei, Camagdvei itd. Ono 3to je M. Hraste
rekao za glasovne i morfoloike osobine ne-
kih toponima moZe se profiriti i na naglasak
takvih toponima. Ako izvorni naglasak nekog
topouima odgovara sustava novoitokavske
akeentunacije, onda ga u standardnom jezi-
ku izgovaramo izvornim naglaskom; ako iz-
vorni naglasak nekog toponima ne eodgovara
sustava novoitokavske akcentuacije, onda ga
moramo prilagoditi akcentuaciji knjiZevnog
jezika.

U mnogim nasim rjeénicima (KaradZiéevu,
Broz-Ivekovidevu), Pravopisnom, Rje&niku
hs. knjiZevnog jezika zabiljeZeni su samo
neki slavonski (i baranjeki) teponimi, jedi-
no su u Rjefniku JAZU zabiljeZeni gotovo
svi slavonski toponimi. Medutim, u Rjeéni-
ku JAZU kod mnogih slavenskih toponima
nije oznafen naglasak, a neki su zahiljezeni
s pogreinim naglaskom. U vezi s tim odlu-
¢io sam u ovom ¢lanku zabiljeZiti knjiZevni
naglasak svih onih toponima iz podrucja Sla-
vonije 1 juzue Baranje za koje sam prikupio
podatke o tome kako se izgovaraju u dotié-
nom mjestu i kraju. Da bismo meogli izvesti
knjizevni naglasak nekih toponima, moramo
dobro poznavati akcentuaciju i onomastiku
dotiénog kraja. Ja ovdje neéu posebno go-
voriti o akcentuactiji slavonskih i baranjskib
govora jer sam ¢ tome govorio u svojim
cadovima o tim govorima, U ¢&lanku ¢éu za-
biljeZiti knjiZevni naglasak samo onih topo-
nima kojih naglasak nije zabiljefen u Rje&-
niku JAZU (odnosno u Pravopisnom i Broz-
-Ivekoviéevu rjeéniku), zatim onih toponi-
ma kojih naglasak je u spomenutem rjetni-
Lhu zabiljeZen pogreSno. U biljeZenju topo-
nima stavio sam na prvo mjesto toponim s

knjizevnim naglaskom, a n zgradi na prvoin



