OSVRTI1

ODMOR, DOPUST, ODSUSTVO

0. U suvremenom se pisanom i govor-
nom jeziku rijedi odmor, dopust i odsustvo
pojavljuju u sliénim ili istim znadenjima.
Zbog toga je potrebno promotriti njihova
starinu, podrijetlo i znaenje kako bi se na
temelju toga mogla razgraniditi njihova u-
potreba,

1.  Sve se tri rijeéi upotrebljavaju veé
u 19, stoljeéu. U Rjeéniku Jugoslavenske
akademije znanosti i umjetnosti (AR) na-
lazimo prvu potvrdu za rijed odmor u Stu-
licevu RjedosloZju, Dubrovnik, 1806, za rijed
odsustvo u Popoviéevu Srpske-njemaikom
rjeéniku, Panéevo, 1895, a rije¢ dopust nije
potvrdena u AR, premda se i ona upotre-
bljava u 19. stoljecu, ito se vidi iz drugih
potvrda, koje se navode u daljem tekstu.

Rjeénik Matice hrvatske (RMH) i Reé-
nik Srpske akademije nauka 1 umetnosti
(RSA) imaju rije¢ dopust. U Rjeéniku Ma-
tice srpske (RMS) nalazimo =zabiljeiene ri-
jeti odsustvo i odmor, Iz grade za Rjeénik
Matice hrvatske i Matice srpske vidi se da
je rije¢ odmor, izmedu ostalih pisaca, po-
tvrdena kod S. S. Kranjéeviéa, T. Maretiéa,
T. Ujeviéa, M. KrleZe, u »Obzoruc, raznim
prirudénicima za sportske igre; rijed dopust
potvrdena je s jedne strane kod A, Senoe,
E. Kumigiéa, J. E. Tomiéa, A. G. Matosa,
M. Krleze, S. Kolara, V. Kaleba, M. BoZiéa
i drugih, a s druge strane kod D. Lapéeviéa,
J. Prodanovi¢a, S. Matavulja, 1. Cipika, dok
je rije¢ odsustvo zabiljeZena kod hrvatskih
pisaca u V. Cara Emina, U Gradi za Benesi-
éev Rjeénik hrvatskoga knjiZevnog jezika ri-
je¢ odmor potvrdena je kod L. Perkovida,
M. Krleze i drugih. Za rijed dopust ima vige
potvrda, i to iz Martiéa, F. Beciéa, F. Ma%u-
raniéa, Leskovara, Krleie i dr., ali nije po-
tvrdena rijeé¢ odsustvo, veé samo rijeé od-
sutstvo, i to u: Martiéa, J. E. Tomiéa, A. G.
Mato3a.
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Na temelju podataka 5to ih pruZa na-
vedena grada moZe se izvuéi zakljulak da
ulestalost spomenutih triju rije€i nije ista.
Rije¢ odmor dosta je &esta m potvrdama iz
djela pisaca i raznovrsnih sportskih prirué-
nika. Dopust je potvrden u knjiZevnim dje-
lima i jednom priruéniku (Kusar, Narodno
blago), a za rijed¢ odsustvo u gradi kojom
sam se sluZila posioji jedna potvrda iz knji-
Zevnoga djela i jedna iz pravne periodike.

2.0. U AR nalazimo podatak da je rije¢
odmor nomen actionis prema glagolu odmo-
riti se, odmarati se i znaéi:

a) poéinak, odmor u pravom smislu,

b) odmor u stihu ili cezura,

c) zemljiste u okolici Beograda.

U rjeéniku Matice srpske odmor se tu-
maci kao:

1) prekid aktivnosti (fizicke ili psi-
hiéke) radi nadoknade utrofene
snage, podinak, mirovanje;

2) prekid nekog rada, funkcionira-
nja nedega, pauza, stanka, npr.
u gkoli, n predstavi,

3) predah u stihu (cezura).

Znacenje rije¢i odmor navedeno u RMS
pod 2) nije posebno izreéeno u AR, ali nije
ni iskljuéeno iz tumadenja rijedi odmor koje
se u AR navodi kao a), tj. poéinak, odmor
u pravom smislu.

21. U AR ne nalazimo rijeéi dopust.
Zabiljezena je samo rijeé dopusnost u zna-
¢enju dopuitenje, i to u Kavanjina. Tuma-
denja rije¢i dopust u RMH i RSA gotovo se
poklapaju.

RMH ima za dopust:

1) dopustenje, dozvola;

2) oslobodenje od rada, od sluibe
na odredeno vrijeme radi odmo-
ra, lijeGenja i sl

Rjeénik SANU:

1) dozvola, odobrenje;

druZnostiz
odmer, godiinji odmor.

2) odobreno odsustvo s



Bitna je razlika 3to dopust prema RSA
ima, premda kao drugotno, i znalenje od-
mor, godidnji odmor, kojega

RMH, kao ni u ostaloj gradi, ne nalazimo.

znafenja u

2.2. Za rije¢ odsustvo nalazimo u RMS
ova tnmacenja:

1) izostanak, neprisutnost, odsutnost
neéija na nekome mjestu u da-
nom trenutku;

2) odobrenje da netko moZe neko
vrijeme ne dolaziti na duZnost;
vrijeme dok traje to odobrenje,
dopust;

3) nedostatak, nemanje.

U AR nije potvrdeno odsustro, veé samo
otsustvo s tumadenjem da je isto Bto odsut-
nost. Dalje se navodi da je rije¢ nalinjena
prema ruskoj imenici otsutstvie koja ima
isto znadenje. U AR se usput pod rijedju ot-
sutstvo govori i o rijeéi dopust pa se kaie
da se ta rije¢ »u Hrvatskoj poknjiski go-
vori i piSe za ono, kad se kome (na pr. &i-
novniku ili vojniku) dopusti, da probavi ne-
ko vrijeme izvan svoje sluzbe
laub)«.

Zanimljivo je da se rijeé odsustvo u RMS
tumaédi rijedju neprisutnost, odsutnost, i1 to

(dem. Ur-

zhog toga 3to je upotrijebljen drugi tvor-
beni sufiks .ost koji je uz osnovu odsutn-
uobiéajeniji od sufiksa -stvo. U hrvatskom
se knjiZevnom jeziku umjesto rijedi odsustvo
u znalenju izostanak, neprisutnost upotre-
bljava rije¢ odsutnost (uz njezin antonim
prisutnost). Umjesto odsustva sa znafenjem
odobrenja da netko moZe neko vrijeme ne
dolaziti na duznost upotrebljava se rije¢ do-
pust, a umjesto odsustva u znadenju nedo-
statka, nemanja upotrebljavaju se upravo te
rije¢i kojima RMS tumaéi rijed odsustvo,
dakle nedostatak, nemanje,

3.0. Na osnovi svega ito je redeno moZe
se zakljuditi ovo: rijed odmor valja upotre-
bljavati u njezinu pravom smislu, tj. u zna-
€enju poéinak, duze ili kraée mirovanje, pre-
kid neke aktivnosti

radi nadoknade utro-

fene snage. U tom je smislu bolje upotre-

bljavati izraz godiinji odmor nego godisnji
dopust jer je ovdje odmor upotrijebljen u
svojem pravom smislu: ljudi se na godiinjem
odmoru odmaraju, ne rade, veé prikupljaju
snagu za dalji rad. Nije nepravilna ni upo-
treba rijeéi odmor kad oznaluje predah u
stihu ili cezuru,

8.1. Umjesto rijeéi dopust u znafenju
dopuitenjc, dozvola bolje je upotrebljavati
izraze dopultenje, odobrenje. Dopust valja
upotrebljavati u znadenju oslobodenje od
rada, od sluzbe na odredeno vrijeme radi
odmora, lijeéenja i sl. Dopuste odobrava
nadleZni organ ili pojedinac obiéno na te-
melju pismene ili usmene molbe. Godisnji
dopust nije dopust u tom smislu i bolje ga
je zamijeniti izrazom godiinji odmor, jer se
za godiinji odmor ne mora traiti nikakvo
posebno odobrenje: na nj imaju pravo svi lju.
di koji ispunjavaju zakonom predvidene
uvjete (odredeno vrijeme provedeno u rad-
nom odnosu). Dopusti imaju odredeno tra-
janje i namjenu, a odobravaju se prigodom
vienfanja, smrtnih sludajeva u obitelji, radi
usavriavanja u struci i sl. Ispravno je upo-
trebljavati npr. termin rodiljski dopust, jer
rodilja zbog rodenja djeteta i radi nje-
gove njege ne mora odredeno vrijeme dola-
ziti na posao.

8.2, Rije¢ odsustvo tudica je ruskoga pod-
rijetla. Uobigajila se u vojnoj terminologiji
i oznaéuje dopust odredena trajanja koji
se odobrava npr. vojnicima i drugom voj-
nom osoblju s odredenom namjenom. Od-
sustvo u tom znafenju moZe se zamijeniti
rijeéju dopust. Kad odsustro znaéi izosta-
nak, neprisutnost, bolje je upotrijebiti izraz
odsutnost, izostanak, pa tako i izraz zbog
odsustva s posla i njemu sliéne treba zami-
jeniti izrazom zbog izostanka s posla. Ako
se odsustvo upotrebljava u znalenju nedo-
statak, nemanje, bolje ga je izostaviti i za-
mijeniti rijefima
pa je bolje reéi
cdsustvo ukusa.

nedostatak, pomanjkanje,
pomanjkanje ukusa nego

Marija Zuika
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O POLJOPRIVREDNOM RIJECNIKU

Dr Josip Ritz: Englesko-hrvatski ili srpski i
hrvatski ili srpsko—engleski
rjeénik, Liber, Zagreb, 1973.

I

Strukovni su nam rjeénici prijeko potreb-
uwi i stoga valja pozdraviti pojavu rjeénika
dra J. Ritza. Ne spomenuh sluajno prijeku
potrebu jer hrvatska leksikografija pojedi-
nih znanosti znaino zaostaje akeo se wuspo-
redi s poljskom, njemalkom, talijanskom,
ruskom i dr. MoZda biemo se mogli nekako
8 njima mjeriti kada bismo imali pedesetak
takvih suvremenih rjeénika! Pa ni tada ne
bismo izbili ispred njih. Iako je hrvatska
leksikografija veoma stara (poéinje izlas-
lom Vranéiéeva Dictionara 1595) i premda
je dosta rano objavljen nai prvi strukovni
rje¢nik (polevicom proiloga stoljeéa), una-
to¢ svemu tomn do danas nismo mnogo na-
pravili. Ne kreéemo se niSta brZe negoli se
napredovale u posljednja tri desetljeéa 19.
stoljeéa kada nastajahu u nas prvi strukov-
ui rje&nici. Zaradi usporedbe predoéit éu
sve njih iz toga razdoblja; barem ih je meni
toliko poznato. To su:

I. Deiman: Ré&fnik l&initkoga nazivlja,
Zagreb, 1868.

J. Depoli: PoStarski rieénik, Zagreb, 1871.

I. Filipovi¢: Neues Worterbuch der kro-
atischen und deutschen Sprache. Zum Ge-
brauche fiir Juristen, Beamte
1875.

B. Sulek: Jugoslavenski imenik bilja, Za-
greb, 1879.

Nepoznat pisac: Rjeénik njematko-hrvat-
skoga tehnidkoga nazivlja za uporabu inze-

., Zagreb,

nira, mekanika, zemljomjera ., Zagreb,
1881.
J. Ettinger: Sumarsko-lovaéki leksikon,

Zagreb, 1898,

Nimalo se hitrije, ponavljam, nije kroéilo
u na¥emu stoljeéu, premda uvjeti za stvara-
nje bijahu kudikamo povoljniji (vise strué-
njaka, bogatija struéma literatura) i potrebe
mnogo veée. Vrijedna su spomena leksiko-
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grafi V. MaZuranié¢, M. Hirtz, V. Dabac, R.
Simeon i dr., ali smo daleko ispod stvarnih
potreba. Pripomenut éu kako pored Deima-
nova Rjeénika postoje jo¥ dva lijeénitke
struke. To su Lijedniéki rjeénik J. Aramba-
Sina, objavljen u Splitu 1912. i Medicinski
rjeénik M. Nemiéi¢a, objavljen u Zagrebu
1913. Naizgled je ovako stanje u lijeéniStvu
zadovoljavajuée, a stvarno je daleko od toga.
Opravdano se moZemo zapitati: koliko mla-
dih lijeénika uopée zna za te rjeénike, a da
se i nec spominje DeZmanov? Sve kada bi do-
jedan lijeénik imao sva tri na svojoj polici,
koliko bi se danas njima mogao koristiti?
Sigurno malo jer su zastarjeli. Od 1913. do
nasih dana medicinske su znanosti toliko na-
predovale da je za nove nazive potreban
poveéi rjeénik. Gledajuéi dakle praktiéno,
gotovo kao da ih i nema. Konaéan je po-
datak veoma nepovoljan: suvremenih je stru-
kovnih rjegnika izrazite, izrazito malo.

1L

Englesko-hrvatski ili
ili srpsko-engleski rjeénik
dra J. Ritza nesumnjivo je obogatio zakla-
du domaéih strukovnih rjednika. Poljopriv-

srpski i hrvatski
poljoprivredni

rednim je struénjacima omoguéio snalaZe-
nje u nazivlju svoje struke i usmjerio je
njegovu dalju jedinstvenu uporabu. Naime
otpada Zarolikost nazivlja kao posljedica ne-
postojanja strukovnoga rjeénika. Ujedno da-
je poticaja i pruZa osnovu za stvaranje rjeé-
nikd pojedinih poljoprivrednih grana (mpr.
rjeénika voéarsko-vinogradskoga, hranidbe-
dr). Iz
Predgovora se vidi da je ovo njegovo drugo
izdanje; prvo se bilo pojavile 1969. i odavno
je rasprodano. U njegovu je Predgoveoru pi-

noga, genetickoga, pedoloskoga i

sac izazvao poljoprivredne struénjake kada
je zapisao: »Ovo je prvi pokuiaj, ali nikako
ne bi smio biti i zadnji. Veoma bih se ra-
dovao, kada bi netko nastavio tim poslom
i RjeZnik jo3 vise proSirio.« No od izazova
— nista. Rjednik je profirio pisac njegova
1. izdanja jer se ne nade nitko drugi. Kako
je isti izazov, ili poziv, unesen i u Predgo-
vor 2. izdanja, moZda ée biti uspjeSnijim



