ovdje nema potrebe da se prenose, jer se,
kao znacenja u engleskom jeziku (sustano-
va«, vizle¥ba« itd.), nisu prenijela u nag je-
zik. Znatenje »predstavac (s leksikograf-
skom oznakom fam., co. familijarno, komié-
no, smijesno u rjeéniku Ristiéa, Simiéa i Po-
poviéa, bez oznake u Filipoviéevu rjeéniku)
najbliZe je u nas ustaljenom, prili¢no speci-
jaliziranom znaéenju: u dnevnim novinama,
specijaliziranoj publicistici 1 najavama pro-
grama to je televizijska emisija ili priredba
na pozornici svestrano zabavnoga karaktera,
s viSe tofaka ili shrejeva« povezanih okov
jedne ili vise srediinjih li€nosti. To suZenje,
a moglo bi se moZda reéi i pomaknuée u
znadenju biljezi »Srpskohrvatsko-engleski reé-
nik+« Mortona Bensona, Beograd, 1971. s. v.
Sou kao »show, programc, ake pod »pro-
gram« ne shvatimo znadenja bliska znace-
njima »proklamacija«, »raspored« itd., veé
semisijas. Osim znafenja, pomice se i po-
loZaj rijeéi u nafem jeziku primatelju: ona
kao usvojena nije ni familijarna ni komiéna,
veé je standardizirana i neutralna, pa bi se
jedino mogla oznaciti kao rije¢ koja pripada
jednom strufnom rjeéniku. Rijeé se javlja i
u vezama izvesti Sou i prirediti Sou, dok
stanovite lutanje u znalenju jo¥ pokazuje
dvoclani izraz mali Sou (u istim vezama, kao
objekatska dopuna glagolima izvesti 1 pri-
rediti), koji, bar za sada, znaé bilo kakvu
zabavun improvizaciju glumea, pjevaga il
artista. Specifi¢nosti u znalenju -~ da svaki
program nije Sou i da svaki Sou nije na te-
levizijt ~ odraZavaju polusloZenice Sou-pro-
gram i TV-Sou. Od izvedenica dolazi Soumen
za svestranog umjetnika obaju spolova i za-
havljafa, dok se oblik Soumenka za Zenski
rod pojavie samo u jednoj emisiji s namje-
rom srafunatom na izrazito komican uéinak.

Engleski jezik ne razlikuje stroge dvoglas
(difrong) od »c¢isto« izgovorenog dugog vo-
kala. Na3 jezik, medutim, razlikuje knjiZevni
izgovor 6n od dijalekatskog *on, pa se re-
dovne ponavija da su nasi vekali &isti. Spo-
menuti rjeénik Ristiéa, Simiéa 1 Popoviéa
i rjeénik Mortona Bensouna biljeze izgovor
Kkao fou. Takav izgovor biljeZi se, koliko je
poznalo, bez iznimke, iako ima listova koji
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rije¢ jo§ pisw u navodnicima (NIN. 10. J1I
1974). Takva transkripcija u novinama rav-
na se sasvim ispravne prema rjecnicima i
wladih i

Korespodentnom oduosa

srednjil
narastaja, prema engleskom jezika. U trans-
kripciji se, naravno, ne uzima w obhzir Sto
dio starijeg naraStaja odgojen u poznava-
nju ili pod utjecajem talijanske kulture izgo-
vara £5. pa bi tu - vecimo take — vladao
mir, barem Sto se li¢e nominativa. Medutim,
u deklinaciji se javljaju nejednakosti. jer
nailazimo na

N fou, G Soua. D
24,0 1. 1971

four (~Studioe 2. i
N Sou. (G Soa). D Fou (»Okoz, 6. 1L
1971).

Praksa je, oéito. svjesna da je opée znanje
engleskog jezika, jednostavno, previde veli-
ko, a da bi se dvoglas mogao eliminirati iz

nominativa. Ali pisanje G Soa, D 3ou, I Soom.

kao realnih oblika, umjesno slijedi realni
izgovor i ne konstruira necpostojeée samo-
glasnicke sckvencije kao -ouna, -ouu, -ouo-.

Mno#ina se tvori kao da dveglasa nema, tj.
Kkao da je Son jednosloinma imenica s mor-
femom koji se u suvremenoj lingvistici bi-
ljezi znakom & (300). Veéina jednosloznih
kratku mneZinu kao
konjo-konji (gnue-gnui, viskis-viskiji). Me-
dutim, imenica Jou ne daje potvrda za krat-
ku (*$0i), veé ustaljuje dugn mnoZinu (Sou)
Sog-Soovi, kao Jok-Sokovi), kako je zabilje-

Zeno u rjeénikn Mortona Bensona. To znadi

stranih imenica tvori

da je i u morfoloskom prilagodavanju ove
rijeéi n naSem jeziku primatelju veé izvrien

izhor iz postojeéih gramatickih mognénosti.

Viadimir Anis

O RIJECI 30U

UredniStvo je istodobne primilo oba &lan-
ka o rijedi 3on i odindilo je da ih oba ohja-
vi. ali s komentarom jer su ¢lanei pisani s
prili¢no saprotnih gledidta. a uz to u svakom

ima dijelova koje valja dopuniti. Zajednitko



im je to §to oba pokazuju da je posudivanje
tudih rijeéi uvijek aktnalan problem. a ne-
kih i veoma sloZen.

Prvi je autor problem pokusao rijediti
jednostavno: Jou nam nije potrebna rijes,
treba je zamijeniti naSom, i gotovo. Medu-
tim, to nije tako jednostavno jer Jou nije
samo predstave, to je, kako kaze Anié. :te-
levizijska emisija ili priredba na pozornici
(istakao S.

B.). Ona je dakle dodla k nama s posecbnim

svestrano zabavnog haraktera«
sadrZajem, kao wov pojam i zato nije istis-
nala dobre hrvatske rijedi jer prije nije bilo
toga pogma pa ni rijeéi za nj. Stoga se Fou
veoma tefko mozZe zamijeniti kojom od do-
sadainjih nasih rijedi. Treba samo zamjenji-
vati Sou sa predstava pa ée se odmah vi-
djeti da to ne ide bez Stete za jasnoéu i
jednoznainost poruke. Ako éemo traziti za-
mjenu za Sou, onda treba traziti novu rije#.
npr. zabavnica, uz zabavljal, zabavljaéica,
usp. Diek Cavett vas zabavlja, Zabavlja vas
Julie Andrews. Zato uz Sou nije potreban i
Soumen. Tu rijed mo¥e u potpunosti zamije-
niti zabavnjak, zabavljad i zabavljaica. Je-
zik ima i drugih moguénosti, npr. razonod-
nica. razonoditelj, razonoditeljica, a mo%da
tko zna i bolju zamjenu od zabavnica.

Ipak, tvrdnja prvoga autora da ou potis-

kuje dobre hrvatske rijedi djelomiéno je
opravdana, Kao i svaka tudica koja u jezi-
ku nema rodbinskih veza ni jasno odrede-
noga znafenja, a poipomognuta postupcima

nekih

opravdano upotrebljava i u drugim znaéenji-

nasih snobova i frazera, Sou se ne-
ma i ne samo §to festo potiskuje rijeéi za-
bava, predstava, priredba u njihovu dosa-
dagnjem znafenju, nego poéinje potiskivati
i druge. Zato valja paziti da se Sou upotre-
bljava, kad se veé upotrebljava, samo u svom
poschnom struénom znadenju.

Drugi se antor pomirio s time da je Sou
veé prihvaéena rijed i traZi njezin najbolji
lik i sklonidbeni tip.

tinjenicu da primanje rijedi Sou ne znaél

ije dovoljno istaknuo

za naf rjeénik samo jednu tudicu vife, nego
i za nafn gramatiku jedan problem viie, a
to je ono £to je prvoga autora ogoréilo, a

Sto nas mora potakuuti da to pitanje svestra-
no razmotrimo 1 da nademn najholje rje-
Senje.

U jeduom se svioslazemo: fou je previde

Cvest n svom aominativhom liku da bi se
mogao pojednostavuiti u So. foa. Sou ... Ne
moZemo dakle postiéi da n jezika imamo

samo tudien vise.

Imenica Sou nije se ustalila ni w pisanju,
jo¥ se pife show. nije se ustalila ni u svo-
razli¢ito. ali

jo} skloridbi, jo¥ se sklanja

ipak preteze ovakva sklonidha:

N Sou mn. foui ili Souori
G 3ouu Soua Souora
D Souu fouima fouorvima
A 3Sou four Sounore
V Sou Soui Souori
L Soun Souima fouovima
I Souom fouima Souovima.

Prema tome Sou ide po obrasca grad
(kao i druge imenice s osnovom na -u: gnu.
intervju, tabu) s vokativom jd. kao u bra-
tac, sinak, ali s dosad neuobifajenim samo-
glasni¢kim slijedom. Taj je slijed lako pi-
sati, ali nije lako izgovarati. Kako trosamo-
slasni¢ki sljedovi nisu obiéni, pogotova ne
coun. obifno se DL Soun pojednostavnjuje

u Sou.

Tpak. to) sklonidbi idu u prilog ovi raz-

lozi:

1. Sou se sklanja po veé postojeéim sklo-
nidbenim obrascima;

2. 1aj je obrazac u pisanom jeziku obié-
niji (kako je u govorenom jeziku, ne-
mam dovoljno podataka):

3. u nafem jeziku postoje trosamoglasnié-
ki slijedovi: ncuobifajen, u autu. a i

ide ...

4. ova se sklonidba prihvaéa gotove spon-

tano.
Pana sklonidha po tipu koji predlaze
Anié, bila bi ova:
N Sou mn. ¥oori
G Sea fooru
D fou Soovima
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A Jou foore

V fou Soori
L Sou Sootvima

1 Soom Soorima.

Preduost je toga tipa u tome Sto uklanja

trosamoglasni¢ke sljedove, a koliko je to
vazno vidi se po tome 3to je na§ jezik izhje-
gavao zijev i s dva samoglasnika. Nedosta-
tak mu je u tome §to u nadu gramatiku za
nom. jd. imenica m. r. uvodi nov nastavak.
-2, koji ne funkeionira potpnnoe kao nasta-
vak, nego je veéina padeia u jednini jed-

naka, a to moZe smetati prijenosu poruke

VI]J
CITATELJIMA I SURADNICIMA

1. Zasto kasiimo?

Ima vise razloga. Jedan je od njih u ne-
dovoljnej suradnji. Mladi se lingvisti tesko
odlu¢uju na suradnju, pogotovu trajniju, a
stariji i iskusniji obi¢no su prezaposleni pa
teskom mukom odvajaju vrijeme za prakric-
ne élanke bez kojih Jezik ne smije biti.

Kad skupimo ¢lanke, tada nailazimo na
teknicke tegkole. Od

ruku Jezik prode najmanje jo¥ trideset dru-

uredni¢kih do wvadih
gih i ako ga svake zadrie samo dva dana.
to je veé Sezdeset dana. A neke ga zadria-
vaju i vife. Urednicima nije tetka ni jedna
briga kao Sto im je tefko postiéi da Jezik
izade na vrijeme kad jednom ode iz anjihovih
ruku. S kakvim uspjehom, sami znate. Tjede
nas: Sto se toliko brinete?! Ta Jezik je naj-
redovitiji ¢asopis u Jugoslaviji. Ne znamo
je li to istina, ali 1 da jest, to nam ne moZe
biti utjehom. Nastojat éemo da Jezik odsad

izlazi kad pite da izlazi. Nadamo sc da ée

nam u tome pomoéi 1 tematski brojevi jer
suradnici ipak shvacaju vaZnost Jezika i naéi
fe vremena ne samo da Jezik redovito izlazi
nego i da se odrii na potrebnoj razini. A
mi smo ulinili veé nefto da popravimo i
tchnicke prilike. MoZemo se dakle nadati da
ée Jezik odsad izlaziti na vrijeme i s hoga-
tim sadrZajem.
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i voditi prema nesklonjivosti te imenice. Uz
to tay iip valja posebne uéiti. a prema tome
n gramatikama i posebno navediti.

Kako god sklanjali 3ou, teikoée ne mo-

Zemo izhjeél, osim ako ga zamijenimo nafowm
rijeci, Zato valja ponovno naglasiti kako tu
moguénost ne smijemo olako odbaciti. Al
ako nastavimo dosadas$njim putem. nsvaja-
njem Soua. valja odabrati onaj sklonidbeni
tip koji éc zadavati manje teskoéa. Cini se
Tako

se onda wogu sklanjati i strana imena kao

da je to ipak prvi tip, Sou. Foua

Lou.
Stjepan Babis

S T I

2. Bibliogrefija — radna proslova
20. obljetnice

Ovim brojem Jezik zgvrsava XXI. godifte.
A o 20. obljetnici nismo rekli ni rije¢i. Su-
tjeli smo, ali je nismo zaboravili. Umjesto
slavlja i nazdravica obljetnicu smo obiljezili
djelom. Priredili smo Bibliografiju I.-XX.
godista. U njoj se nalaze podaci koji veé
svojim rasporedom govere sami za sebe (v.
1. omotun stranu). Jezik je u proslih dvade-
set godina udinio mnogo. znamo da nije
ostalo mrtvo slovo na papiru, a Bibliografi-
jom ée se njegovo djelovanje jos pojacati.
Citatelji ée znali §$to se moZe naéi u pros-
lin godiitima. a suradnici ée lakSe provjeriii
o ¢emu se pisalo i koliko, a o ¢emu nije.
Tako ée prodlih 20 godiSta biti pristupadni-
je. a u naloj danadnjici prisutnije i djelo-
tvornije.

Bibliografija izlazi usporedno s ovim bro-
jem u 5000 primjeraka. Nadamo se da éete
je naruditi. to vise Sto joj cijena nije visoka
zakvaljujuéi pomoéi Intercsne zajednice kul-
ture grada Zagreba 1 susretljivosti Skolske
knjige koja je preunzela brigu za tiskanje i
raspacavanje. Citateljima koji odmah naruale
primjerak je osiguran. Najholje je da novac
posaljete s novom pretplatom za iduée go-
diste, Suradnici koji u 20 godiSta imaju tri
¢lanka ili vife, a sada su pretplatnici Jezika,
dobit é¢ je na poklon kao malen znak pri-



