o prilagodivanju grékih i latinskih naglasaka hrvatskim (pravila I. i II. a. b,
¢, d). U drugoj bi tocki trebalo dati prednost pravilima iznesenim pod a) i
pod b), pravilom pod ¢) koristiti se rjede, a pravilom pod d) samo u izuzet-

nim slucajevima.

PITANJA 1 ODGOVORI

O PISANJU IMENA JEDNE OSNOVNE
SKOLE

Svojedobno je urednistvo Jezika primilo
dopis jedne osnovne fkole u kojem mole za
savjet kako treba pisati ime njihove radne
organizacije jer, ka¥u, uskoro donose svoj
statut, pa bi Zeljeli da u tom dokumentu bu-
de toéno napisano ime ikole. U dopisu stoji
da se njihovi nastavnici kolebaju izmedu
cetiriju moguénosti:

Osnovna $kola »Narodni heroji« -+

mjesta)

Osnovna 3kola »Narodnih herojac

(ime

Osnovna 3kola Naroduih heroja

Osnovna $kola narodnih heroja.

Vjerujuéi da bi nas odgovor mogao biti za-
nimljiv i drugim fkolama, obrazloZit éemo ga.

U pravopisnim se priruénicima nalazio i

nalazi se propis da se kod sloZenih imena
velikim pocdetnim slovom pife prva rijed ime-

na neke radne organizacije, tvornice, podu-
zeda, ustanove, drudtva i javnih skupova (npr.
kongresa i konferencija), a od ostalih rijedi
tih imena samo one koje su same po sebi
vlastito ime. Uz takvu se pravopisnu odred-
bu nalaze obiéno ilustrativni primjeri kao
Tvornica raéunskih strojeva, Tvornica obuée
»Kras«, Gimnazija Antuna Gustava Matofa
i sliéno. Vjerujem da se u pisanju navedenih
primjera nitko ne bi prevario.

Polazeéi, dakle, od te spoznaje, moZemo
poéi korak dalje te zamijeniti rijedi »gimna-
zija« ili »tvornica obuée« s »osnovna §kolac
i napisati: Osnovna 3§kold Antune Gustava
Matosa ili Osnovna §kola » Antun Gustav Ma-
tof«. Ako uéinimo jo# jedan korzk i sve to
smo rekli primijenimo na ime Zkole koja Ze-
Ii duvati spomen na nafe narodne heroje,
onda moZemo zakljuliti da je ispravno pisati
npr.: Osnovna $kola narodnih heroja, Zagreb
ili Osnovna $kola »Narodni heroji«, Zagreb.

Milan Mogus

OSVRTI

OBLICI GLAGOLA bdjéti

Prije nego $te nastavite &itati ovaj ¢lanak,
odgovorite sami sebi kakav je prezent toga
glagola.

Kad bismo o tome napravili anketu me-
du govornicima hrvatskoga knjizevnog jezika,
sigurno bi velika veéina odgovorila:

bdijem, bdijés,
bdijemo, bdijéte,

bdije,
bdiji.
Medutim priruénici ili donose samo

bdim, bdi3, bdi,
bdimo, bdite, bdé

ili uz njih dopustaju, katkada i nevsljko,
bdijem, bdijés... Tako T. Mareti¢ u Jezid-
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nom savjetniku kaZe da bdjéti ima prezent
bdim
Veliki novosadski pravopis ima samo bdim
.., mali (8kolski) dopusta i bdijem, a ta-
ko i Mareti¢ i BHZ u svojim gramatikama

.., a bdijem da je provincijalizam.

i Jeziéni savjetnik S. Pavesi¢a i suradnika.
Rjeénici dviju Matica imaju bdjéti, bdim, a
bdijem je u zagradi. Prikaz je Maticinih
rjeénika toliko zanimljiviji 3to se u gradi
naslo osam potvrda za bdijem, a pet za bdim
pa je to obradivaée trebalo potaéi da potanje
istraZe ili bar malo vige razmisle o prikazun
tih oblika, pogotovu 3to se medu potvrdama
za bdijem naila i jedna od urednika rjeéni-
ka. A kad se skupljaju potvrde, onda se vidi
da bdijem izrazito prevladava, a da je bdim
iznimno i da veéinom za taj oblik postoje po-

sebni razlozi.

Prema tome moZemo sa sigurnoiéu reéi ne
samo da nisu u pravu oni priruénici koji do-
nose samo bdim... ni oni §to wz njih samo
dopustaju bdijem, nego da norma nije dobro
opisana ni kad se obeji oblici ravnopravuoe
navode jer oni ravnopravni nisu. Sadainja

je upotrebna norma ovakva:

hdijem, bdijés... standardni su, stilski neu-
tralni oblici, a bdim, bdis... stilski su obi-

ljeZeni, starinski. O ostalim oblicima neéemo

ovdje raspravljati jer se prema prezentu i
glagolskoj vrsti zna kakvi trebaju biti.

I time bisme ovaj ¢lanak mogli zavriiti,
ali bit ée, mislim, dobro ako ka%em kako
se moglo dogoditi da se nasi priruénici ovako
kolebaju, odnosno je li zaista opravdano
da prihvatimo upotrebnu normu jer sc kodi-
fikacijska ne mora uvijek povediti za prak-
som, nego mo#e, a C¢esto i mora na nju utjc-
cati.

Glagol bdjeti imao je nekada poluglas iz-
medu b i d (bbdéti) te je ifao u istu sku-
pinu kao i glagol vidjeti (vidati),
je i imao prezent kao vidjeti. Gubljenjem

stoga

poluglasa postao je slidan glagolima smjeti,
do-spjeti, pro-htjeti pa je poieo dobivati ob-
like kao i ti glagoli. Prvi su takvi oblici
zabiljeZeni u 16. stoljeéu i od tada su se sve
vife 8irili tako da danas u hrvatskom knji-
Zevnom jeziku izrazite prevladavaju. Buduéi
da uz to gramaticki razlozi govore u prilog
hdijem, jer je danas hdjeti sli¢nije glagolu
smjeti nego glagoln vidjeti, da nema seman-
titkih razloga koji hi govoerili protiv novijih
oblika, da kodifikacijska norma nije jedin-
stvena, da oblici (oni) bde. bdedi nemaju uv-
jeta da budu opcéenito prihvaéeni, sve to go-
vori da je potrebno jednoznacno kodificirati
upotrebnu nermu.

Stjepan Babié

ZAPAZENO

0 NOVOJ RUBRICL

JEZIK je znanstveno-struéni Casopis i o
¢e ostati jer ne samo da svi ¢lanci koje ob-
javljuje moraju biti zasnovani na lingvistig-
koj znanesti i s rjefenjima u skladu s da-
nasujim znanstvenim postignuéima, nego |
zato 3to Jezik glavninu potrebnib novéanih
sredstava dobiva od Samoupravne interesue
rad (SIZ VII) pa
¢lanke.

zajednice za znaustveni
mora donositi i sasvim zoanstvene
Znanstvenih sc¢ ¢lanaka uvijek nade. ali u

posljednje vrijeme Jezik nema dovoljno ma-
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njih, prakti¢nijih, popularnijih. bez kojih e
smije biti. Upravo stoga otvaramo novu ru-
briku pod naslovom ZAPAZENO. Da Li su-
radnici znali kako za nju valja pisati, a &ita-
telji to ¢e u njoj naéi, potrebno je o njoj
reéi nekoliko rijeéi.

Prvo, potrebno je da ti ¢lanci imaju sas-
vim konkretan povod koji u &lanku treba
jasno i precizno naznafiti. Djelovanje &aso-
pisa za kulturu knjiZevnega jezika ne moze
biti uspjeino ako su svi Ulanci pisani tako
da se nikoga ne ti¢u. Malo-pomale takav
Casopis postaje manje zanimljiv, gubi ¢ita-



