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Sazetak

Danasnji nastavni planovi i programi iz geografije poticu integraciju i implementaciju
terenskog rada u nastavi geografije, cime se omogucuje (daljnji) razvoj kompetencija pola-
znika te stjecanje i produbljivanje znanja. Terenski rad u nastavi geografije ukljucuje ra-
zlicite oblike i metode rada. Najvazniji su orijentacija u krajoliku, prikupljanje podataka,
promatranje fizickih i drustvenih znacajki krajolika, mapiranje, odredivanje razlicitih fi-
zikalnih parametara i druge metode te konstruktivna analiza i sinteza odabranih procesa.
Ovakav je rad povezan s interdisciplinarnim radom, a to je medupredmetna integracija.
Multidisciplinarno povezivanje geografije s drugim predmetima na puckom ucilistu je
otvorilo nove izazove i oéekivanja za sudionike kao i za nastavnike. Skolska i osobna
praksa pokazuju da protok takvih pristupa nastavi predstavlja Zivopisniju nastavu, a isto-
vremeno takav pristup uklonit ée krutost tradicionalnih oblika i metoda ucenja te pouca-
vanja, produbiti i povezivati steceno znanje i prosiriti horizonte pojedinaca. Znanje i
iskustvo, steceno kod medupredmetnog povezivanja su zasigurno dobar znak za provedbu
slozenijih metoda nastavnog sata i programa koji motiviraju mnoge nastavnike, a posebno
odrasle sudionike.

U clanku se prikazuje primjer terenskog rada u 9. razredu obvezne skole za odrasle u
vezi s drugim predmetima, objasnjava kako je ovakva suradnja izmedu nastavnika i sudi-
onika izazov za buducnost te predstavlja izazov za provedbu ovakvog tipa nastave.

Kljucne rijeci: geografija, terenski rad, multidisciplinarnost, integracija.

Uvod

Terenski rad je klju¢an kod ocjenjivanja krajolika te zato mora biti dio geografskog
kurikuluma. Vazno je da se sudionike (polaznike) u terenski rad uvodi u ranoj fazi - u
dje¢jim vrti¢ima te osnovnim i srednjim $kolama i kod drugih oblika nastave. O znacaju
i vaznosti geografskog terenskog rada je napisano mnogo (Brinovec, 1992; Lazar, 2008).
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Ovdje Zelimo istaknuti samo neke od vaznih segmenata ovakvog rada koji je takoder
vazan dio u razvoju sudionicke/ucenicke percepcije okolisa odnosno krajolika oko njega
te razumijevanje procesa u njemu. Naravno, ne smijemo zaboraviti da je potrebno na-
stavne ciljeve i sadrzaj prilagoditi potrebama i sposobnostima obrazovne grupe sudioni-
ka, a nastavnik odredeni sadrzaj $iri i produbljuje, $to mu omogucuje njegova neovisnost
i profesionalnost.

Brinovec (1992, 6) definira terenski rad kao “.. jedan od oblika nastave kod kojeg
sudionici uce koristiti jednostavne istrazivacke metode kao $to su promatranje, orijenta-
cija, mapiranje, mjerenje, usporedivanje, razvrstavanje, lociranje objekata u krajoliku,
analizu, sintezu i izvje$¢ivanje. Terenski rad je temelj geografskog proucavanja jer je za
mnogo podataka jedini izvor informacija iz prve ruke u kojima je vjerodostojnost naj-
manje pogodena”. Prema navodima Lazar (2008, 7) “.. terenski je rad didakticki i meto-
di¢ki jedna od slozenijih metoda geografskog obrazovanja. Mozda zbog tog ga
nastavnici ne koriste cesto. Posljedica toga je nastava u razredu, iako se govori o krajoli-
ku koji nas okruzuje. Nacin rada na terenu je savr$en nacin pokazivanja kako se geogra-
fiju iz teorije moze prenijeti u praksu.” Terenski rad, ovisno o sadrzaju, zadataka,
ciljevima i trajanju dijelimo prema:

a) sadrzaju na geografski i geografsko-interdisciplinarni,

b) po opsegu na tematski (samostalne teme), politematski (viSe radnih tema) te kom-

pleksniji (regionalno) (Lazar, 2007).

Razli¢iti nac¢ini rada na terenu mogu jako olaksati stjecanje znanja. Terenski rad podi-
ze vedi interes kod sudionika jer su s obradom tematike u direktnom kontaktu. Zadaci ih
pripremaju na to¢no promatranje krajolika, a sa samim promatranjem usvajaju nove ge-
ografske pojmove i uspostavljaju geografske procese u krajoliku. Upoznaju nove instru-
mente za rad na terenu te ih sa zadovoljstvom upotrebljavaju. Kada rade intervju ili
anketiraju, tada se u¢e samostalno nastupati, prikupljati podatke, uredivati podatke i nji-
hovu prezentaciju. Tada moraju napisati poseban izvjestaj u kojem mogu unijeti svoje
prijedloge za izmjene i dopune. Takoder uce urediti podatke te ih prikazati u tabelarnom
obliku ili u drugim razli¢itim oblicima grafickog prikaza. Zadaci promatranja kod sudi-
onika omogucuju i razvijaju kriticko misljenje. To ih motivira da o svakom detalju raz-
misljaju kriticki (Lazar 2008, 8). Dakle, terenski rad kod sudionika prema navodima
Brinovca (2004) stimulira “u¢inkovit rad, aktivnost sudionika i njihovu motivaciju i dife-
rencijaciju”, a kod nastavnika se njegov znacaj pokazuje u “promjeni stila rada, dodatnog
studije slu¢aja, mogucnosti za osobni napredak te ukljuc¢ivanja stru¢njaka u suradnju”.

Sli¢nosti i povezivanje terenskog rada s medupredmetnom integracijom moze se vi-
djeti u multidisciplinarnosti i interdisciplinarnosti, gdje sudionici razvijaju vise vjestina.
Interdisciplinarna integracija u duhu interdisciplinarnosti trazi put izmedu pouc¢avanja
u razredu i uvijek impresionira s novim idejama, o¢ekivanjima a napokon i odgovorima
sudionika. Neki kazu da je “medupredmetno povezivanje masta entuzijasta, profesiona-
laca i dobrih srodnih dusa” (Rutar Ilc, 2010, 10), koji sa zadovoljstvom sudjeluju u traze-
nju izazova i zele sudionicima prikazati viSe zanimljivu i osmisljenu nastavu. Drugi
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zagovaraju drugaciju ideju kroskurikularnih veza, gdje se radi samo o u¢inkovitom uce-
nju, a opet drugi razmisljaju drugacije te isticu da se radi i o slabo kvalitetnim kroskuri-
kularnim vezama koje sudionike samo zbunjuju i ¢ine ucenje teSkim. Bez obzira radi li
se o prvom ili drugom primjeru visekurikularnog povezivanja, moramo istaknuti da
ovakav didakticki rad zasluZuje posebnu pozornost medu nastavnicima, posebno medu
stru¢njacima drustvenih znanosti, gdje se Cesto zahtijeva puno memorije, u¢enja napa-
met i nabrajanja. Prednost ovakvog rada ocituje se u bolje obradenim (tematskim) na-
stavnim sadrzajima, viSe zanimljivoj i aktivnoj nastavi te na kvaliteti ste¢enog znanja.

Iz perspektive jednog nastavnika medupredmetno povezivanje takoder predstavlja
izazov, postignuce, prije svega, omogucava prosirenje i produbljenje u¢enikova znanja.
Znanje steceno tijekom medupredmetnog povezivanja ostaje osnova za daljnju nado-
gradnju. Posebice je kod tog vazna “misaona kontekstualizacija“ s kojom sudionici kao i
nastavnici povecavaju i potkrepljuju svoje znanje o nastavnim sadrzajima.

Poucavanje odraslih koji nisu, zbog subjektivnih i/ili objektivnih razloga, mogli za-
vrsiti osnovno obrazovanje te se upisuju u programe osnovne $kole za odrasle koje izvo-
de pucka ucilista je, za razliku od poucavanja osnovnoskolaca, malo drugacija pa se
nastava izvodi na nacin koji je razli¢it od onoga $to je uobic¢ajeno u osnovnim $kolama
za mlade. Generacije po grupama ucenja su razli¢ite prema dobi, narodnoj, kulturnoj,
vjerskoj i etnickoj strukturi.

Nastavnici se kod poucavanja odraslih stalno susre¢u s razli¢itima grupama sudioni-
ka iako je u nekim slu¢ajevima grupa homogena prema prethodno postignutom razi-
nom formalnog obrazovanja. Zbog heterogenosti grupe u obrazovanju odraslih, a
ponekad i mladih, ukljuc¢enih u nastavne grupe s razli¢itim generacijama, obi¢no stariji,
potrebno se prilagoditi njihovim potrebama kao polazi$tu organiziranja nastave za ova-
kve grupe jer to zahtijeva druk¢iju obradu nastavnog sadrzaja i stjecanje znanja od onog
s u¢enicima osnovnih $kola za mlade. Za obrazovanje odraslih, prema teoriji Malcoma
Knowlesa, sugerira se sljedece korake: stvaranje pogodne atmosfere, sudionike privuci k
planiranju nastave i ukljuciti ih u planiranje i izvedbu te formuliranju ciljeva ucenja,
zajednicko izgradivanje osobnog plana ucenja, pomo¢ kod provedbe planiranog ucenja
i poticanje sudionika na pracenje i vrednovanje njihovog rada (Velikonja, 2012, 101-102).
Naravno, ucenje tih generacija ovisi i o drugim faktorima kao $to su okoline iz kojih
dolaze, materijalna i kulturna dobra, svrhu i ciljevi stjecanja obrazovanja i intelektual-
nih sposobnosti te motivaciju pojedinih sudionika. Kod svega toga pitanje je motivacije
mozda najzahtjevniji dio rada nastavnika koji poucava razli¢ite nastavne grupe odraslih.

Pri tome treba napomenuti da je potrebno i nastavne materijale za sudionike prila-
goditi prema njihovim potrebama i sposobnosti, ali u skladu s programom predmeta.
Danas postoji mnogo savjeta o tome kako pripremiti materijale za ucenje za sudionike
¢ija niska motivacija i mentalna kondicija brzo opadaju, posebno u slu¢aju poteskoca
u ucenju, kao §to su poteskoce u ¢itanju i pismenosti, teskoce organizacije ucenja, ne-
razumijevanje sadrzaja itd. Zbog toga mora danas nastavnik obrazovne sadrzaje pri-
lagoditi grupi tako da je tekst sadrzaja jasno strukturiran, pravilno organiziran
(kratke i jasne upute), tekst usmjerava sudionike u rjeSavanje problema i uc¢enje, potice
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organiziranje sadrzaja (koristenje programa, tablica, konceptualnih mapa), a omogu-
¢uje situacije u kojima se uci suradujudi s drugima (Velikonja, 2007, 36). Takoder se
moze zakljuciti, iz gore navedenog, da je korisno sadrzaj za sudionike obogatiti kod
medupredmetnog povezivanja igranjem uloga, pa ¢e sudionici lakse zapamtiti i brzo
savladali sadrzaj ucenja.

Priprema i izvedba terenskog rada

Zelja za raznovrsno$éu u nastavi geografije ukazuje na opravdanost da se sa sudioni-
cima organizira terenski rad. Terenski rad s medupredmetnom integracijom organizi-
ran je u okviru radnog tjedna na Kocevskom, u 9. razredu osnovne $kole za odrasle.
Njihovo znanje, prethodno ste¢eno u ucionici, se kroskurikularnim povezivanjem fizi-
ke, biologije, matematike i dijelom ekologije, dovodi do primjene u praksi. Sudionici su
o sadrzaju lekcije bili obavijesteni nekoliko sati prije izvodenja rada na terenu, gdje su
bili ukljuceni kao suradnici terenskog rada i medupredmetne nastave. Povezivanje je
bilo osmisljeno kao nastava produbljivanja znanja s naglaskom na promatranju ¢imbe-
nika i procesa u krajoliku.

U pripremnoj fazi rada na terenu bilo je potrebno pripremiti okvirni sadrzaj i njego-
vu provedbu. Odredenje ciljeva ucenja za svaki predmet pokrivalo je osnovne ciljeve i
sadrzaje. U nastavi geografije ciljevi u¢enja odreduju da ucenici uce prirodne i drustve-
no geografske elemente i procese u regiji, razmatraju uzro¢no-posljedi¢ne odnose u re-
giji, orijentacije u okoli$u i uce o razli¢itim oblicima i metodama geografskih istrazivanja.
Zajednicki cilj integracije vi$e predmeta i terenskog rada je razvijanje vjestine i sposob-
nosti promatranja procesa u krajoliku iz perspektive razli¢itih disciplina. Na taj nacin,
sudionici su dobili sve detaljne upute za obavljanje terenskog rada, o¢ekivanja i bili su
upoznati s ciljevima i standardima znanja, koji su bili zahtijevani od sudionika. Tijekom
cjelovitog terenskog rada sudionici su se zaustavili na razli¢itim tockama promatranja,
slusali tumacenje vodica i promatrali krajolik; pri tom su morali zabiljeziti sve vazne
podatke i crtati skice.

Zakljucku medupredmetne nastave i terenskog rada slijedila je refleksija cjelokupnog
medupredmetnog povezivanja i rada na terenu. Sudionici su izrazili svoje misljenje i pri-
mjedbe o ovakvom radu te predloziti moguca poboljsanja. Njihov izgled pokazao je puno
zadovoljstva, znanja i zadovoljstvo ovakvim obogac¢ivanjem $kolske nastave. Pohvala sa
strane sudionika je znacila poticaj i Zelju da se ovakva nastava moze izvoditi i u buduce.
Bez sumnje da su se trud i marljivost isplatili §to je pokazao i upitnik za vrednovanje i
njihovo zadovoljstvo. Medupredmetno povezivanje i terenski rad ostaju izvrsni didaktic¢-
ki pristupi koji takoder omogucuje opusteniji, pou¢an nacin poucavanja, a sudionicima
nudi i omogucuje vise motivacije za ucenje. Brza provjera znanja sudionika slijedila je i na
sljede¢em satu geografije na kojem su sudionici dobili list sa zadacima za ponavljanje.

Osim refleksije bio je pripremljen upitnik koji je ukljucivao nekoliko kratkih pitanja o
evaluaciji $kolskog rada s medupredmetnim povezivanjem i terenskog rada. Pitanja su
bila vezana uz izvrsenje i organizacijske aktivnosti, a pokrivala su i ocjenu sudionika i
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daljnje preporuke za poboljsanje. Statisticka obrada upitnika pokazala je takoder zado-
voljstvo s poucavanjem $to je potvrdilo oko 97% ispitanika, dok je manjina istaknula
provedbu skolske nastave na terenu kao mali nedostatak jer im je bilo sve nepoznato.
Ovdje treba takoder napomenuti da je promjena lokacije nastave mnogo pridonijela tome
da su sudionici bili zainteresirani za ovakav rad jer se u proslosti nije pripisalo veliku
vaznost ovakvom obliku nastave. Potonje je potvrdila i provedena analiza koja je pokaza-
la da sudionici i nadalje o¢ekuju odnosno Zele nastaviti s takvim radom i ucenjem, a ¢ak
neki od njih izrazili su Zelju da bi se ovakav nastavni rad trebao izvoditi cesto.

Upitnik o zadovoljstvu sudionika o medupredmetnom radu i terenskom radu je po-
kazao viSe nego $to bi mogli ocekivati jer su rezultati pokazali da sudionici bili viSe nego
zadovoljni s nastavnim satom geografije u povezivanjem s drugim predmetima. Treba
posebno napomenuti da je zadovoljstvo sudionika bilo vidljivo na njihovim licima te ti-
jekom kasnijeg razgovora o aktivnostima koje su bile obavljene na idu¢im satima geo-
grafije. Kod nastave je sudjelovalo 26 polaznika, koji su odgovorili na pitanja u upitniku
o zadovoljstvu ovakvim radom te misljenje o tome koliko im se svida ovakav nacin $kol-
skog rada. Medutim, nuzno je njihovo misljenje o poduzetim aktivnostima uzeti u obzir
kao dobar temelj za budu¢nost i viSe puta se odlucivati za izvedbu medupredmetnog
povezivanja i terenskog rada kod nastave geografije jer samo to doprinosi razli¢itim i
vrhunskim nastavnim satima i lak$em ucenju.

Prilog: Primjer radnog (terenskog) lista
T1 (ORIJENTIRANJE)
1. Dali su sljedece tvrdnje tocne ili ne. Napisi DA ili NE.

a) Kroz mjesto Kocevje tece rijeka Rinza.
b) Kocevje je nekada bilo mjesto njemackih Kocevarjev.

2. Pomozi si planom grada ispod!

Vir: http://www.upravneenote.gov.si/fileadmin/pageuploads/ue-kocevje/ue_kocevje/slike/zemljevid.jpg.
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a) Gdje se nalazi upravna jedinica u Kocevju?
b) Na karti potrazi Kidri¢evu ulicu.
Po komu je ta ulica dobila ime?

T2 (TERENSKA MJERENJA I PROCJENA)
POSTAJA 1 (Rudnigko jezero, Rudnik)

3. Na putu od Seskovog doma prema rudni¢kom jezeru si uodio/uocila mnogo
poslovno-gospodarskih objekata. Zapisi ih i navedi njihove primarne funkcije!

Objekt Funkcija

4. Rudnicko jezero ima za Kocevje velik znacaj. Objasni kakav!

5. Na svom putu si vidio/vidjela puno objekata u kojima ljudi stanuju.
Mnogi medu njima su u proslosti imali vaznu ulogu zaposlenih u obliZnjem
rudnickom obrtu. Zapisi, zasto su stambeni objekti rudara nastali uz jezero!

Zakljucak

U fazi evaluacije nastavnog sata medupredmetnog povezivanja i terenskog rada smo
s polaznicima evaluirali nastavni sat. Kao §to je bilo prethodno spomenuto, refleksija
nastavnog sata bila je pozitivna i zadovoljavajuca. Povratne informacije su pokazale da
je kombinacija razli¢itih nastavnih podrudja i terenskog rada bila dobrodosla te je do-
vela do fleksibilnog i visoko kvalitetnog nastavnog rada sa sudionicima. Otkrili smo da
su strah medu nastavnicima i brojne pripreme za takav skolski rad suvi$ni. Ba$ suprot-
no, ovakav nacin rada povezuje medusobno nastavnike te uz mnostvo zanimljivih in-
terakcija izmedu sudionika i nastavnika donosi potvrdu da je interdisciplinarna
suradnja pravi izazov.
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FIELDWORK AND CROSS-CURRICULAR
TEACHING IN GEOGRAPHY

Natalija Mihelci¢
Abstract

Today’s teaching plans and programmes encourage integration and implementation of
fieldwork in geography classes that enable development of the participants’ competencies,
and deepening of their knowledge. The fieldwork in geography class includes many differ-
ent forms and methods of schoolwork. The most important are the orientation in a land-
scape, gathering information, the physical and social features of the landscape, mapping,
different physical parameters determination and other methods as well as constructive
analyses and synthesis of the chosen parameters. We cannot forget that this kind of school-
work is connected with the interdisciplinary work, which is cross-curricular integration.
Cross-curricular integration of the geography with other school subjects at national uni-
versity has opened new challenges and expectations for participants and teachers as well.
School and personal experiences show that the flow of this kind of schoolwork represents
more colourful and lively teaching. At the same time, it will make the cruelty and tradi-
tional forms and methods of teaching and learning less obvious, and it will deepen and
connect the knowledge that is already obtained as well as expand horizons of the individ-
uals. Knowledge and experiences, gathered in cross-curricular integration, are a good sign
in order to show a performance of more complex teaching methods and programmes that
motivate many teachers, especially participants. This article highlights the example of
fieldwork with a connection of other subjects in the 9th grade and shows a good example
of how this kind of cooperation between teachers and participants is a challenge to carry it
out and as challenge for the future.

Keywords: geography, fieldwork, multidisciplinarity, cross-curricular, integration
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