Prilozi za istraZivanje hrvatske filozofske bastine 43/2(86) (2017) 473-488 473

Filozofija komunizma (1944) Vendelina Vasilja

IVAN KORDIC

Zagreb

UDK 1 Vasil, V.
1(091)(497.5)"19"

Pregledni ¢lanak
Primljen: 29. 6. 2017.
Prihvacen: 31.1. 2018.

Sazetak

Franjevac Vendelin Vasilj (Medugorje, 1909 — Chicago, 1971) svoju je doktorsku
disertaciju L atheisme bolcheviste iz sociologije obranio 1936. godine na Fakultetu
za politicke, ekonomske i socijalne znanosti Katolickog sveucilista u Parizu, a pod
naslovom Filozofija komunizma objavio ju je na hrvatskom u Mostaru 1944. godine.
Iste godine objavio je i drugi dio svoje zamisljene trilogije o komunizmu, Komunizam
i vjera. Tre¢i dio, Komunizam i obitelj, planirao je objaviti 1945. godine, ali ga nikad
nije objavio. Nakon bijega iz partizanskoga zarobljenisStva, Vasilj je od 1946. do smrti
djelovao u Sjedinjenim Americkim Drzavama i Kanadi.

Prema Vasilju, komunizam posjeduje vlastitu »filozofiju zivota i svijeta, koja, s
oslonom na svjedocanstvo Berdjajeva, u sovjetskoj praksi poprima karakter pragma-
ticne ideologije, koja onemogucuje bavljenje istinskom filozofijom. Franjevac takoder
tumaci misaoni razvoj koji vodi od Hegela preko Feuerbacha do Marxa. Kako su se
ucitelji komunizma pozivali na grcke filozofe, Vasilj se osvrée i na filozofiju Demo-
krita, Protagore i Epikura, ali pritom zapada u pojednostavljivanja i pretjerivanja, jer
moderne prijepore projicira u anticki svijet.

Svoje izlaganje o komunizmu Vasilj smjesta u siri kontekst. »Materijalisticki
nazor na svijet« glavno je obiljezje liberalizma, kapitalizma i komunizma: »tri imena,
a ista zabluda«, uperena protiv »ljudske osobe, obitelji, ljudskoga drustva i vjere«.
Dok se njemacka filozofija 19. stoljeca kolebala izmedu materijalizma i idealizma,
postoji, obrazlaze Vasilj, i tre¢a opcija, »tradicionalni kr§¢anski spiritualizam«. Kad
materijalisti proglasavaju »svijest proletarijata« za kriterij istine, oni, tumaci Vasilj,
»pobijaju svoj vlastiti materijalisticki sustav 1 nehotice stupaju medu idealiste«.

Vasilj se suprotstavlja osnovnoj tezi historijskoga materijalizma tvrdec¢i da od-
lucujucéu ulogu u povijesnom razvoju drustva »ne igra gospodarska proizvodnja nego
naprotiv razni duhovni pokreti«. On prihva¢a Berdjajevljevu kritiku marksisticke teze
da su sve ideologije odraz ekonomskih odnosa. Vasilj se slaze s Marxovim zapazanjem
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o negativnom djelovanju kapitalizma, ali ga kritizira jer se tom »fatalnom procesu
veseli«, prizeljkujuci pobunu radnistva.

Vasilj takoder pristaje uz Berdjajevljevu tezu da snaga komunisti¢ke filozofije
pociva »u kr§¢anskoj izdaji kr§¢anstva«. Da bi se uspjesno suprotstavilo komunizmu,
treba »principe kr§¢anstva primijeniti na zivot i rad«. Unato¢ svoj svojoj kriti¢nosti
prema komunizmu, Vasilj ne zeli moralno diskvalificirati komuniste. Upravo suprotno,
on proglasava nacelo: »Pobijati zablude komunizma, a ljubiti komuniste, koji uza sve
to ostaju nasa zalutala braca.«

Kljucne rijeci: Vendelin Vasilj, komunizam, dijalekticki materijalizam, historijski
materijalizam, idealizam, krS¢anski spiritualni realizam, socijalni nauk Katolicke
Crkve, Karl Marx, Vladimir Ilji¢ Lenjin, Anatolij Lunacarski, Nikolaj Berdjajev,
Jacques Maritain

Uvod

Vendelin Vasilj roden je u Medugorju 1909. godine, a umro u Chicagu
1971. U Medugorju je zavrsio osnovnu $kolu, na Sirokom Brijegu gimnaziju,
a u Mostaru studij teologije. Za svecenika je zareden 1932. godine. U Parizu
je postigao doktorat iz obaju prava i sociologije. Od 1938. godine bio je pro-
fesor na Franjevackoj teologiji, a od 1938. do 1945. godine urednik casopisa
Krscéanska obitelj u Mostaru.

Vasilj se osobito bavio komunizmom i njegovom filozofijom. Prvi dio
njegove misaone trilogije doktorska je disertacija iz sociologije, L atheisme
bolcheviste, koja je obranjena 1936. godine na Fakultetu za politicke, ekonom-
ske i socijalne znanosti Katoli¢kog sveuciliSta u Parizu, a objavljena u Mostaru
1944. godine pod naslovom Filozofija komunizma. Iste godine objavljen je i
drugi dio njegovih razmisljanja o komunizmu pod naslovom Komunizam i vjera.
Trec¢i pak dio, Komunizam i obitelj, trebao je biti objavljen 1945. godine, ali je
to sprijecilo nadiruée partizansko-komunisti¢ko nasilje, ¢ijom je Zrtvom i on
postao. No zivot mu je spasio bijeg iz partizanskog zarobljenistva u Mariboru.
Od 1946. do 1971. godine djelovao je u Sjedinjenim Americkim Drzavama i
Kanadi, gdje se bavio prije svega pastoralnim radom i brigom za Franjevacku
kustodiju kao dio Hercegovacke franjevacke provincije, na ¢ijem je ¢elu bio
devet godina. U tom razdoblju napisao je i mnostvo ¢lanaka, a bio je i ured-
nik publikacija ameri¢kih Hrvata u Chicagu: Hrvatskog katolickog glasnika i
Hrvatskog kalendara.

Vasiljeva je misaona preokupacija dakle prije svega marksisti¢ko-lenji-
nisticki i staljinisti¢ki komunizam, koji se izmedu dva svjetska rata snazno
etablirao u Sovjetskom Savezu, odakle se, kako je poznato, Sirio diljem svije-
ta, da bi tijekom Drugoga svjetskog rata osvajao i godine 1945. u potpunosti
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osvojio teritorij bivse Jugoslavije, pa tako i Vasiljev zavicaj Hercegovinu. A
on je od sredine 1930-ih pratio dogadaje koji su bili povezani s pokretom koji
je obiljezio dvadeseto stoljece, kao i literaturu koja je bila u njegovu temelju,
primarnu i sekundarnu, bila ona njemu sklona ili nesklona. Pritom je stekao
uvid u gotovo sve relevantno u ovom kontekstu, pa se odlucio i za vlastito
promisljanje komunizma, koji je smatrao velikom opasnos$cu za svijet i za nje-
govu domovinu. A za misaono suceljavanje s komunizmom mogao se s jedne
strane sluziti i tada ve¢ objavljenim spisima mladog Marxa, s druge pak strane
socijalnim naukom Katolicke crkve, koji je jasno izlozen u enciklici Rerum
novarum (1891) pape Lava XIII. i u enciklici Quadragesimo anno (1931) pape
Pija XI., koja je oCito s povodom i s razlogom objavljena upravo uz Cetrdesetu
obljetnicu Rerum novarum, a koja nosi podnaslov Prava i obveze rada i kapi-
tala. Ovome valja dodati i encikliku Divini Redemptoris (1937) Pija XI., koja
snazno osuduje ateisticki komunizam i vizionarski upozorava:

»A ako neki zavedeni u bludnju budu suradivali na pobjedi komunizma u nji-
hovoj zemlji, prvi ¢e stradati kao Zrtve svoje pogrjeske. I §to se zemlje, u koje
komunizam uspije prodrieti, viSe odlikuju starinom i veli¢inom svoje krs¢anske
civilizacije, tim razornijom se o€ituje mrznja bezboznika.«!

Dakako, ovdje je zbog povijesnog konteksta i pravednosti potrebno spomenuti i
encikliku Mit brennender Sorge istoga pape iz iste godine, koja enciklika snazno
osuduje politiku i ideologiju nacionalsocijalizma, zbog ¢ega je i napisana na
njemackom jeziku.

Filozofsko-svjetonazorski temelji komunizma

Vasilj u svojim spisima nastoji predstaviti filozofsko-svjetonazorske temelje
komunizma pristupajuéi im sa svoga kr§¢anskoga stajaliSta. Pritom posebno
isti¢e da u temelju komunizma stoji prije svega materijalizam, koji je za njega
sam po sebi velika »opasnost za Covjecanstvo i njegovu civilizaciju«, zvao se
on »komunisticki, socialistic¢ki, liberalni ili bilo kakav drugi«.?> A upozorava i
na ¢esto prisutnu pogresku »da se starim zabludama, ¢ija je opasnost ve¢ davno
minula, posvecuje velika briga«, dok se zanemaruju »zablude sadasnjosti«,> pri

! Vendelin Vasilj, Komunizam i vjera (Mostar, 1944), p. 124. Vasiljevo promisljanje komu-
nizma tematizirao je i Ivan Sivri¢, »Fra Vendelin Vasilj. Neki pogledi na filozofiju komunizma
i odnose prema vjeri«, Hum 3 (Mostar, 2007), pp. 194-216.

Nadalje u biljeskama: Vasilj, Komunizam i vjera.

2 Vendelin Vasilj, Filozofija komunizma (Mostar, 1944), p. 5.

Nadalje u biljeskama: Vasilj, Filozofija komunizma.

3 Vasilj, Filozofija komunizma, p. 7.
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¢emu je za njega komunizam nedvojbeno jedna od najvecéih. Na osnovi vlastitog
uvida u njegovu narav i na osnovi dogadanja o kojima je bio informiran on u
ovom kontekstu govori o apokaliptickoj borbi dobra i zla. Pritom naglasava da
s jedne strane krs¢anstvo nastoji popraviti ili barem ublaziti socijalnu nepravdu
koja je zavladala svijetom i ljudskim drustvom, dok s druge strane komunizam
zeli uspostaviti utopijski drustveni poredak, koji bi nijekao Boga i Bozji autoritet
te »nacelo ljubavi, pravde i milosrda« zamijenio »revolucionarnim nasiljem i
borbom klasa«.*

Za Vasilja je komunizam filozofski sustav, jer on posjeduje »vlastitu filo-
zofiju Zivota i svijeta. Ovo svoje misljenje temelji na Lenjinovoj tvrdnji da
Marx posjeduje »koncepciju svijeta uobCe«.® A ta koncepcija jest dijalekticki
materijalizam. Ovaj je pak materijalizam usvojio povijesnu predaju francuskog
materijalizma koji je osobito neprijateljski raspoloZzen prema vjeri.® Uostalom,
Lenjin se, iako je, prema Vasilju, prije svega bio Covjek revolucionarnog
djelovanja, bavio i filozofijom. Pritom se poziva na trinaesti svezak njegovih
sabranih djela, koji nosi naslov Materijalizam i empiriokriticizam, te zaklju-
¢uje: da Lenjin filozofiju nije smatrao jakim revolucionarnim instrumentom,
sigurno se ne bi s toliko marljivosti bavio prouc¢avanjem filozofskih problema
s gledista materijalizma.’

No, marksisticko-komunisticka filozofija za Vasilja nije istinska filozo-
fija. Komunizam naime, prema njemu, i u filozofiji jednako kao u politici i
gospodarstvu, vrsi nesmiljenu diktaturu, Sto pokazuje da ta filozofija nema za
cilj »traziti istinu i sluziti istini« nego »sluziti interesima komunisticke stranke
i proletariata i opravdati njihovo djelovanje«. Stoga komunizam svojim pri-
stasama 1 ne dopusta slobodu vlastitog misljenja. Pa iako je Lenjin zastupao i
uvjerenje da komunisti ne Zele »da se sve tvrdnje primaju zatvorenih oéiju,
da sve bude predmet slijepe vjere, da svatko »mora misliti svojom glavom i
drzati je ¢vrsto na svojim ramenimac te da sve treba temeljito ispitati i provje-
riti, Vasilj podsjeca na to da je komunisticka praksa u otvorenoj suprotnosti s
ovim Lenjinovim stajaliStem i da ga »komunisti moraju zaboraviti pod kaznu
izopc¢enja«. On pritom podsjeca i na Cinjenicu da se komunisti uvijek nanovo
»zucljivo obaraju na katolicke vjerske dogme, koje katolici vjeruju na temelju
Bozjeg auktoriteta«, a ne vide da »nema ljudskog sustava, koji bi se sastojao
od dogma, i to proizvoljnih i sa znanosti oprecnih dogma, kao komunisticki

* Vasilj, Komunizam i vjera, p. 7.

5 Vasilj, Filozofija komunizma, p. 8. Vasilj Lenjina citira prema: Lénine, Karl Marx et sa
doctrine (Paris, 1933), pp. 14-15.

¢ Usp. Vasilj, Filozofija komunizma, p. 9.

7 Usp. Vasilj, Filozofija komunizma, p. 14.
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filozofski sustav«.® Za to se poziva i na svjedoCanstvo filozofa i poznavatelja
komunizma, koji je morao napustiti svoju zemlju, Nikolaja Berdjajeva, koji,
na osnovi vlastitog uvida u filozofiju u svojoj zemlji, tvrdi: »Filozofija je spala
pod monopol vlade. Umovanje je postalo sluzbeno.«’

Aupozadini ovakvog ¢injenicnog stanja stoji, prema Vasilju, pragmatizam
komunisti¢ke ideologije, koji onemogucuje bavljenje istinskom filozofijom.
Jer dok drugi filozofi nalaze zadovoljstvo u spoznaji istine i u razmisljanju o
njoj, »komunisticki filozofi vesele se spoznaji istine samo utoliko, ukoliko je
ta istina orude revolucionarne borbe i preokreta u svietu«.'® Stoga se i pozivaju
tako Cesto na Marxovu tezu o Feuerbachu da su filozofi do sada svijet samo
razli¢ito tumacili, a da je doslo vrijeme da ga mijenjaju. Pritom Vasilj ne gubi iz
vida ni filozofski ni drustveno-povijesni okvir ovakvog razmisljanja. Za njega
je naime »ateisticki karakter komunizma nuzdna posljedica teorija, od kojih
komunizam vuce podrietlo«. Pritom on u ovom kontekstu isti¢e svoje uvjerenje
»da komunizam nije ¢isto ruska pojava«, nego da je on »otrovna gljiva europ-
skog Zapada izbacena na rusko buniste, gdje je nasla neobi¢no plodno tlo za
umnozenje«.'" Stoga za njega komunizam nije na prvom mjestu stvar Lenjina
i njegova revolucionarnog nasilnistva, nego misaoni proizvod materijalizma
Feuerbacha, Marxa i Engelsa.

U svezi s ovom tezom Vasilj se poziva Feuerbacha i njegov ¢lanak » Vorldu-
fige Thesen zur Reform der Philosophie« iz 1842. godine, u kojem je on istra-
zivao »prieporna pitanja izmedu idealizma i materializma: problem spoznaje,
problem bica, duha i materije«. Tu je on, prema Vasilju, na glavu okrenuo
Hegelovu tezu da je misao subjekt, a stvarnost objekt, u svoju tezu da je stvar-
nost subjekt, a misao objekt, da je misao ovisna o materiji, a ne materija o
misli«. A ovo izvrtanje Hegelove teze postalo je kasnije, prema njemu, temelj
dijalektickog materijalizma Marxa i Engelsa. Na osnovi toga i Plehanov tvrdi
da za Feuerbacha »Hegelova nauka, prema kojoj priroda proiztice iz Ideje,
predstavlja jednostavno prievod u filozofski jezik teolozke nauke, po kojoj je
priroda stvorena od Boga, a materija stvorena od abstraktnog nematerialnog
bica«. Zbog toga marksisti Feuerbachu kao najvec¢u zaslugu i pripisuju upravo
to da je on navodno demaskirao Hegelov »teolozki sustav«.!? No pritom oni

8 Vasilj, Filozofija komunizma, p. 15.

® Vasilj, Filozofija komunizma, p. 16. Vasilj Berdjajeva citira prema: Berdiaeff, Probléme
de communisme (Paris, 1933), pp. 105-111.

0 Vasilj, Filozofija komunizma, p. 19.

1 Tsto, p. 20.

12 Tsto, 31. Vasilj Plehanova citira prema: G. V. Plékhanov, Les questions fondamentales
du marxisme, p. 17.
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ne prihvacaju njegovu filozofsku misao u cjelini. Jer, prema Marxu, Feuerbach
je svojim idejama samo srusio »Hegelovu filozofsku kulu«, odbacio njegov
idealizam i nadomjestio »ga svojim materialistickim, abstraktnim i pasivnim
humanizmom, ne uc¢inivsi zapravo nista pozitivno. Stoga Marx Feuerbachovu
filozofiju podvrgava ostroj kritici. No on je ne rusi i ne odbacuje, nego upotpu-
njuje i ispravlja. Pritom temeljni principi Feurbachova materijalizma, »osobito
princip o odnosu misli i bi¢a, duha i materije«, ostaju temelj njegove filozofije.
On ga samo oslobada »od abstraktnosti i humanizmac,'" preobrazava ga u tu-
macenje stvarnog svijeta, povijesti, ljudskog drustva, gospodarstva i ¢ovjeka
proizvodaca; na mjesto pasivnog Feuerbachova ¢ovjeka on postavlja »svog
aktivnog Covjeka, revolucionarca«.'4

Stoga Vasilj uvijek nanovo istice da je temelj komunisticke filozofije
»najcistiji materializam«, a njezino temeljno pitanje »odnos izmedu duha i
materije«. A za tu filozofiju nema dvojbe kojemu od ovih dvaju elemenata
»treba dati prvenstvo u redu postojanja«. Komunisti naime, prema njemu, bez
oklijevanja prednost daju materiji. Tako Marx tvrdi:

»Po Hegelu je proces misljenja — kojega on dize u posebnu kategoriju, kategoriju
Ideja — tvorac svega stvarnoga. Za mene naprotiv ideja nije niSta drugo nego
materija presadena i preuredena u ljudskom mozgu.«"

Stoga on smatra ¢udnim da su se komunisti »obratili filozofskom sustavu,
koji je najoprecniji njihovu materializmu«, Hegelovu idealizmu. Oni su naime
dijalektiku idealizma »jednostavno izvrnuli na glavu« i tako »dobili dialekti-
ku materializma«. Uostalom, i Marx uvida da su ove dijalektike »medusobno
sasvim protivne«, pa tvrdi:

»Moja dialekticka metoda je u svom principu ne samo razliita, nego upravo
opreéna Hegelovoj dialektici.«!®

A prema Marxu, sve $to postoji giba se i mijenja u dijalekti¢koj metodi. Polazec¢i
od mirnog ravnoteZja, koje je teza, sve prelazi u neravnotezje, koje je antiteza,
da bi ponovno stiglo »u jo§ savrSenije ravnotezje od onog pocetnog, koje je
sinteza«. No ni ovo ravnotezje ne ostaje nepomicno, nego se dijalekticki giba
»prema jos savrSenijem ravnotezju«. Tako se dijalekticka evolucija vjecno na-
stavlja. I kao $to se razvijaju stvari, tako se, prema Marxu, »i ljudsko druztvo

13 Vasilj, Filozofija komunizma, p. 33.

1 Isto, p. 34.

15 Isto, 41. Vasilj Marxa citira prema: Marx, Le Capital, vol. 1., »Préface«.

16 Vasilj, Filozofija komunizma, pp. 69-70. Vasilj Marxa citira prema: Marx, Le Capital,
»Préface de la Ile édition«.
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razvija prema idealnom proleterskom druztvu«.!” Ovako naime Vasilj razumije
marksisticki dijalekticki materijalizam.

A buduéi da se komunizam u svom materijalizmu nerijetko pozivao i na
grcke filozofe poput Demokrita, Protagore i Epikura, Vasilj smatra potrebnim
kriticki se osvrnuti i na njihovu filozofiju. Pritom zapada u pojednostavljivanja i
pretjerivanja, materijalizam vidi i tamo gdje ga nema i gdje ga ne moze biti, mo-
derne prijepore projicira u anticki svijet.'® U ovom kontekstu moze se promatrati
i njegova gore navedena tvrdnja da komunizam nije Cisto ruska pojava, nego
da je on »otrovna gljiva europskog Zapada« izbacena na rusko »buniste«, gdje
je nasla »plodno tlo za umnozenje«. On ovdje prije svega misli na liberalizam.
Pritom isti¢e da i najgore zablude redovito imaju »liepo i privlacivo ime«. Tako
se, prema njemu, po imenu moze Ciniti »da je liberalizam pobornik slobode, a
stvarno je po svom ustrojstvu niekanje svake slobode«. Jer sloboda se ne sastoji
u tome »da radi, $to tko hoée«, buduéi da tako shvacena sloboda nije nista drugo
nego bezvlade. Liberalizam naime naglaSava »samo prava, a zaboravlja duz-
nosti«, dok pravi pojam slobode u sebi u prvom redu sadrzi »vrsenje duznosti,
a tek zatim uzivanje prava«. On zastupa slobodu od svih »obveza ljudskih i
Bozjih zakona«, zastupa »sebicnost i korist pojedinaca«. Pa iako liberalizam
zastupa i jednakost svih ljudi, stvarno je doveo »do najstrasnije nejednakosti«,
iako propovijeda da nitko nikome ne smije biti podlozan, on je stvarno »po-
djarmio ogromni dio ljudskoga druztva neznatnoj glavni¢arskoj manjini«,"
bogatim kapitalistima. A u pozadini svega ovoga stoji »materialisticki nazor
na sviet 1 Zivot, koji je za Vasilja glavno obiljezje i liberalizma i kapitalizma i
komunizma. I dok je liberalizam propovijedao apsolutnu slobodu, kapitalizam
ju je ostvarivao, a komunizam »nesmiljenom brutalno$cu ostvaruje«. A i jedan
i drugi i tre¢i protivnici su »ljudske osobe, obitelji, ljudskoga druztva i vjere«,
ljudsku osobu Zrtvuju materijalnom probitku, »revolucioniraju i ruSe ljudsku
zajednicu i druztveni poredak nastojeci ostvariti svoj neodrzivi i nepravedni
poredak«, zanemaruju ili nijeCu »duhovnu stranu Covjeka« i »obecavaju mu
ostvarenje zemaljskog raja preko gospodarskog napredka«. Stoga su liberalizam,
kapitalizam i komunizam »tri imena, a jedna zabluda«.?

Za Vasilja je dakle komunistic¢ki svjetonazor prije svega materijalizam,
materija je prvi uzrok svega. Komunisti doduse priznaju postojanje ljudskoga
duha, ali je on »u svemu ovisan o tvari i samo je najuzviseniji izraz fiziolozkog
zbivanja u ljudskom mozgu«, dok postojanje duha koji bi bio neovisan od ma-

17 Vasilj, Filozofija komunizma, p. 70.

18 Usp. Vasilj, Komunizam i vjera, pp. 15-16.
¥ Isto, p. 35.

2 Isto, p. 41.
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terije, kako to uci krsc¢anska vjera, komunizam u potpunosti nijece. Za njega je
tvar, obradena ljudskim radom, podloga »svega, §to postoji«, a ideoloske pojave
u svijetu, kao $to su »politika, znanost, zakonodavstvo, moral, vjera i metafizika
uobce, obicna su nadgradnja (superstruktura) gospodarske proizvodnje«. A
promjenom gospodarske proizvodnje mijenja se i njezina nadgradnja, dok sve
pojave nadgradnje utje¢u »jedna na drugu i na svoju gospodarsku podlogu«.?!
I dok znanost, zakonodavstvo i umjetnost na svoju gospodarsku podlogu utjecu
pozitivno i unapreduju je, moral, vjera i metafizika na nju utjecu negativno i
spreCavaju njezin razvoj.?? Pritom je gospodarska proizvodnja glavni pokretaé
ljudske povijesti, dok borba klasa vodi prema dru§tvenom miru i prema ostva-
renju raja na zemlji.

No ovdje se, prema Vasilju, radi o dogmama koje nemaju nikakvu podlogu
ni u znanosti ni u stvarnosti. A osim dogmi komunizam posjeduje »i neku vrst
objave, a to su nacela njihova ‘znanstvenog socializma’, koje se komunisticki
ucitelji Marx, Engels, Lenjin i drugi objavili Covjecanstvu«. On posjeduje i
svoje proroke i ucitelje koje Stuje »kao svetce, osobito Lenjina, Ciji je grob,
gdje on lezi mumificiran, stjeciSte proleterskih hodoc¢as¢a«. Komunizam ima i
svoje misionare, a to su njegovi propagandisti, svoje »sveto pismo«, koje ¢ine
spisi »komunistickih uéitelja, koji se moraju doslovno vjerovati i obsluzivati, a
ako ih treba tumaciti, to moze jedino zivuéi ‘veliki svecenik’ s Kremlja«. A kad
komunisti Katolic¢koj crkvi predbacuju inkviziciju, onda ih Vasilj podsje¢a na to
da »komunizam ima najstrasniju inkviziciju, koja je radi samog osumnjic¢enja,
bez dokaza krivnje, usmrtila milijune nevinih ljudi«.?* Komunizam zapravo,
prema njemu, hoce unistiti »sve vjere koje vjeruju u nadzemaljski zivot«, da
bi na svijetu ostala samo jedna vjera, »vjera u samo zemaljski zivot«. Pritom
podsjeca na tvrdnju Jacquesa Maritaina da je komunizam nesnosljiv kao i svaka
druga vjera sa stalnom dogmatikom. A da bi neka vjera bila snosljiva, »potrebna
joj je vrhunaravna ljubav, koju komunizam zamjenjuje mrznjom«.>*

Razlog ovakvom stanju duha Vasilj vidi prije svega u podjeli filozofskih
sustava u dva tabora. Prema njemu, njemacka filozofija 19. stolje¢a duh je
rastavila od prirode, »kolebajuci se izmedu materializma i idealizma«, dok
komunisti filozofiju svih naroda i svih vremena dijele na dvije oprec¢ne grupe,
na materijalizam, koji se »izklju¢ivo oslanja na materiju, i idealizam, koji se
»oslanja na duh, na ideju«. Pritom se, prema njemu, zaboravlja da postoji filo-
zofski sustav koji je posrednik izmedu materije i duha, koji ih uskladuje »dajuci

2! Tsto, p. 66.

22 Usp. isto, p. 67.

= Isto, p. 127.

24 Tsto, 138. Vasilj Maritaina citira prema: Maritain, Humanisme integral, p. 438.
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i jednom i drugom elementu njegovo ¢astno mjesto«, a to je »tradicionalni,
kr§¢anski spiritualizam«, koji uspostavlja primjeren odnos »duhovne prirode
s materialnom prirodom, i duhovne stvorene prirode s Duhom«,* s bozanskim
stvoriteljem. A kad su komunisti odbacili agnosticizam i idealizam, ostao im je
samo materijalisticki monizam, koji je oprecan idealistickom monizmu, »jer
on svodi sve na materiju, kao $to je idealizam sve svodio na Ideju«. Stoga duh
koji bi bio neovisan o materiji za komuniste »nije nista drugo, nego obmana,
prividnost«.

Istina, komunisti, prema Vasilju, ne nijecu postojanje ljudskoga duha,
nego »daju prednost materiji u odnosu duha prema materiji«. Pritom je ljudski
duh za njih »samo jedna — doduse najuzviSenija — manifestacija ljudskoga
mozga«.? I dok idealisti tvrde »da se istina spoznaje samo i jedino razumom,
komunisti su uvjereni da se ona »spoznaje samo i jedino osjetilnim puteme.
Tako je 1 Lenjin uvjeren da biti realist »znaci priznati objektivnu istinu, koja
nam se objavljuje preko nasih sjetila«. Stoga su, prema Vasilju, i jedni i drugi
jednostrani, a ta jednostranost moze se izbje¢i samo »putem tradicionalne
spiritualisti¢ke filozofije, koja ne izkljucuje ni osjetilno ni umno spoznavanje,
nego ih uskladuje«, tako da se do istine ne dolazi »ni samim osjetilima ni samim
razumom, nego razumom Koji se oslanja na izkustvo osjetila«, kako sugerira
tradicionalna aristotelovsko-tomisticka teorija spoznaje, koju Vasilj o¢ito smatra
jedino primjerenom za rjeSavanje ovoga problema.

No Vasilj kod komunista nalazi jo$ jedan kriterij za spoznaju istine, a to
je svijest proleterske klase »koju su proizvoljno proglasili slobodnom od svih
iluzija i subjektivnih zabluda«, kolektivna svijest koju smatraju slobodnom od
jedinog »isto¢noga grieha, gospodarskog iskori§¢avanja drugih ljudi«.”” On
u takvu poimanju svijesti vidi »najc€istiji idealizam«. Tu naime materijalisti
kriterijem istine proglasavaju »sviest proleteriata« koji zapravo »ne postoji
kao stvarnost, nego postoji kao neka ideja, koja se ne moze spoznati ni inte-
lektualno ni eksperimentalno«, nego vjerovanjem u »tvrdnje komunistickih
ucitelja«. Stoga je oc¢ito da komunisti tu »pobijaju svoj vlastiti materialisticki
sustav i nehotice stupaju medu idealiste«.”® Vasilj u ovome drzanju vidi i svo-
jevrsnu mistiku koja je »pravi opium naroda, jer je u stanju privuéi i osvojiti
toliko plemenitih mladih duSa«, onih koji kao materijalisti postaju idealisti
kad se radi o tome da se ukljuée u ostvarivanje komunistickih utopija. A ova
mistika pokazuje se opasnom osobito onda kad naucava »da se ruseci gradi,

3 Vasilj, Filozofija komunizma, 49.
2 Isto, p. 50.
¥ Isto, p. 56.
2 Isto, p. 57.
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kad svojevrsni »znanstveni materijalizam« postane »smuseni idealizam, jedna
fanati¢na vjera i utopija«.?

Gledista o historijskom materijalizmu

Za Vasilja u Marxovoj nauci »nema nista originalno«, ona je »sklepana od
nespojivih elemenata«. Ipak, za njega je originalno to Sto je Marx »nepomirljivi
protivnik svake Cisto spekulativne teorije«,* iako se moze re¢i da njegov dijalek-
ti¢ki materijalizam velikim dijelom »sacinjava filozofsku nauku komunizmag,
koja i na spekulativan nac¢in pokusava protumaciti ljudsko drustvo, drustveni
Zivot 1 povijest, »znanstveno« razjasniti pojave u svemiru i u povijesti covje-
¢anstva sa svim »dogadajima duhovnog i materialnog reda«. No komunisticki
se ucitelji nikako ne zadovoljavaju time, nego oni sebi umisljaju »da mogu
‘znanstveno’ predvidjeti i proricati buduénost«,’!' a ne samo razjasniti proslost
i razumjeti sadasnjost. Stoga materijalizam kao historijski postaje ideologijom
napretka, a gospodaraska »proizvodnja postaje neka vrst bozanstva, ¢ijemu se
napredku mora sve Zrtvovati«, dok se sve ono §to »odvraca ljudsku paznju od
ovog najuzvisenijeg problema« mora »unistiti bez milosrda«.

Dakako, nedvojbeno je, prema Vasilju, da gospodarstvo ima utjecaja na
duhovni zivot, kao i duhovni Zivot na gospodarstvo. No za njega je neupitno
da »odlucujucu ulogu u razvoju poviesti ne igra gospodarska proizvodnja nego
naprotiv razni duhovni pokreti«** i ideologije. Pritom smatra vrlo problema-
tiénim stav komunista da su sve druge ideologije, osim njihove, iluzije i »da
je historijski materializam jedna absolutna istina obéeg znacenja«. Stoga se
slaze s Berdjajevom i njegovom kritikom marksizma i marksisticke teze da su
sve ideologije odraz ekonomskih odnosa. S tim u svezi on citira pitanje koje
ovaj postavlja: Ako historijski materijalizam tvrdi »iluzorni i izkljucivo utilita-
risticki karakter svih ideologija, svih filozofskih naucavanja i svih religioznih
vjerovanja, §to je onda »Marxova ideologija i marksisticka teorija«, nije 1i i
Marxov historijski materijalizam »samo odsjev ekonomskih prilika Europe
takove, kakva je bila u sredini XIX vieka?«*

No u kontekstu razmisljanja o historijskom materijalizmu Vasilj dijeli
»Marxovo opazanje o strahovitom negativnhom djelovanju kapitalizma« i smatra

¥ Vasilj, Komunizam i vjera, p. 139.

30 Vasilj, Filozofija komunizma, p. 35.

3! Isto, p. 76.

32 Isto, p. 84.

33 Isto, p. 86. Vasilj Berdjajeva citira prema: Berdiaeff, Christianisme et la réalité sociale,
pp. 35-39.
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ga ispravnim, ali za njega nije ispravno to §to se Marx tom »fatalnom procesu
veseli, mjesto da ga osudi i pokusa da po moguénosti sprieci«, §to je njemu
najvaznije, »da te nepravde izazivaju revolucionarni duh medu radni¢tvome«.*
Posebno neprihvatljivim smatra ¢injenicu da su pristase klasne borbe »uvjereni,
da se borbom dolazi do mira, mrznjom do ljubavi, nepravdom do pravde«. S
njegova kr§¢anskog stajaliSta mir, ljubav i pravdu ne moze donijeti besklasno
drustvo, nego drustvo koje je »bez pretjeranog egoizma«. Egoizam je naime
uzrok izrabljivanja slabijih od strane jacih, a ne samo »postojanje slabijih i
jacih«. Pa ako materijalni napredak i moralni odgoj ne idu zajedno, onda taj
materijalni napredak »moze biti tragican za ¢ovjeCanstvo«.** Ako ne bude lju-
bavi, pravde i altruizma, nece biti »ni sree, mira i zadovoljstva«. Nadati se da
jeuklasnoj borbi »mrze¢i, ruseci i ubijaju¢i« moguce »stvoriti novog, nevinog
Covjekax, za Vasilja je prava »iluzija«.*

Sto se pak ti¢e privatnog vlasnista koje komunisti zele dokinuti, Vasilj
isti¢e da u kapitalisticCkom drustvu doista »postoje velike zloupotrebe privatnog
vlastnic¢tva u korist jedne manjine, a na Stetu ogromne vecine siromaha«. No
komunizam grijesi u tome $to i ne pokusava te zloupotrebe sprijeciti i dokinuti,
nego »hoce jednostavno da dokine svako privatno vlastnictvo, koje je prirodna
potreba covjeka«, kako to naucava Katolicka crkva, a osobito jasno isti¢u pape
u svojim enciklikama Rerum novarum i Quadragesimo anno. I ovdje je dakle
komunizam »samo za negativno djelovanje, ruenje«, a ne »za pozitivno djelo-
vanje, popravljanje i dokidanje zla«,*” za razliku od Crkve, kojoj se neopravdano
predbacuje da »brani kapitalizam i kapitalisti¢ko iskori§¢avanje radnika«. Ona
naime »jednako osuduje komunisticko dokidanje privatnog vlastnic¢tva kao i
kapitalisticko nepravedno zloupotrebljavanje vlastni¢tva«®® te priznaje drzavi
pravo da u nekim slucajevima »moze privatno vlastni¢tvo ograniciti i staviti ga
narazpolaganje zajednickom a s tim ve¢ i pojedinacnom dobru«. No ako drzava
za opée dobro u pojedinim sluc¢ajevima moze izvlastiti privatno vlasnistvo, ne
znaci »da moze dokinuti privatno vlastni¢tvo uob¢e«. Naime makar privatnici
i Cinili neke zloupotrebe, »zloupotreba ne rusi prirodnog zakona o pravu na
privatno vlastni¢tvo«.*

3% Vasilj, Filozofija komunizma, p. 97.
35 Isto, p. 99.

3¢ Isto, p. 100.

37 Tsto, p. 103.

3 Isto, p. 104.

¥ Isto, p. 105.



484 Ivan Kordi¢

Komunizam i krs¢anstvo

No Vasilj u svojoj ostroj kritici komunizma nije slijep za krivnju kr§¢ana
zanjegov povijesni uspon. On naime istice da postoje kr§¢ani koji svu opasnost
od komunizma vide samo u tome §to hoc¢e ukinuti privatno vlasniStvo, »jer se
boje za svoje, mozda i krivo steceno vlastni¢tvo«. Takvima predbacuje da su
najvise »skrivili postanku i razSirenosti komunizma uobcée«. Oni su za njega
»nazovi-krSéani«, koje kr§¢anstvo »osuduje, kao §to osuduje i samu komuni-
stiCku zabludu«.* Stoga pristaje uz tezu Berdjajeva da se snaga komunisticke
filozofije najvise nalazi »u kr§¢anskoj izdaji kr§¢anstva«. Prema toj tezi, ova je
filozofija nastala kao reakcija na filozofske zablude i socijalnu nepravdu 19. i
20. stoljeca, koje je Crkva osudila prije nastanka komunizma. No kr$¢ani Crkvu
uglavnom nisu poslusali, oni »su izdali kr§¢anstvo«, dok komunisti nisu izdali
komunizam u odnosu na te zablude i tu nepravdu, nego su poslusali »svoje
ucitelje i uz velike Zrtve nastojali na zivot primieniti svoju nauku«. Komunisti
su naime »osudili nepravde kapitalist¢kog druztva«*! i krenuli u borbu protiv
njega, zbog ¢ega su siromasne mase u njemu vidjele svoga zastitnika.

Stoga Vasilj kr§¢ane poziva da i u svojoj borbi protiv komunistickog zla
budu prije svega krs¢ani. Pritom on ne zanemaruje ¢injenicu da je komunistic¢ki
materijalizam kr§¢anskom, spiritualisticCkom realizmu navijestio »borbu do
iztrage«. Pristase toga realizma, prema njemu, tu borbu trebaju prihvatiti »i
na svakom koraku pobijati zablude komunistickog materializma«. No pobijati
komunizam ne znaci upoznati njegove zablude, dokazati da su opasne i »onda
protiv njih vikati«,* nego se protiv njega treba boriti i rije¢ima i djelima. Potreb-
na je dakle i teorijska borba protiv njega, no ona ¢e malo koristiti ako se borci
protiv komunisti¢kih zabluda u svom Zivotu budu drzali »materialistickih prin-
cipa«. Oni tako zapravo ne pobijaju komunizam, »nego mu prave promicbu«.
Jer vise nego komunisticka promidzba Sirenju komunizma pridonijeli su oni koji
su dokazivali komunisticke zablude, ali su »protiv svoga vlastitog nauc¢avanja i
vjerovanja« ostali zaljubljeni »u mamonu, uskra¢ivali radniku pravednu nadnicu
i sirotinji duznu pomocé, te su tako »zaostrili socialnu nepravdu, klasnu borbu
1 mrznju«. Stoga uspjesno se boriti protiv komunizma znaci prije svega vratiti
se »izdanom kr§¢anstvu i njegove zdrave principe primieniti na Zivot i rad«.*

Akrs¢anstvo, prema Vasilju, propovijeda prije svega »snosljivost, predanje
u volju Bozju i ljubav prema bliZznjemu«, pa ono po svojoj naravi »odvraca

“ Tsto, p. 106.
4 Tsto, p. 124.
2 Isto, p. 125.
# Isto, p. 126.
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vjernike od klasne borbe, koja je jedina pogonska sila za dialekticki razvoj
druztva prema komunistickom zemaljskom raju«. U toj borbi komunistima
je osobit trn u oku propovijedanje »ljubavi prema bliznjemu i medusobno
podpomaganje«,* §to Vasilj ilustrira tvrdnjama ruskog komunistickog ministra
prosvjete Anatolija Lunacarskog:

»Mi mrzimo krS¢anstvo i kr§¢ane i one najbolje medu njima moramo smatrati
kao najgore neprijatelje. Oni propoviedaju ljubav prema bliznjemu i milosrde,
a to je protivno naSim nacelima. Krs¢anska ljubav je velika smetnja razvoju
revolucije. Dolje ljubav prema bliznjemu! Ono, §to mi trebamo, jest mrznja. Mi
moramo znati mrziti. Samo tim nac¢inom mi ¢emo osvojiti sviet. Mi smo svrsili
sa zemaljskim kraljevima. Srusimo sada nebeske kraljeve. Protuvjerska borba
ne smije biti ograni¢ena samo na Rusiju, ona se mora voditi na ¢itavom svietu.
Protuvjerska se borba mora razviti u muslimanskim i katolickim zemljama s
istim ciljem i s istim sredstvima.«*

Prema Vasilju, komunisticki napadi na kr$¢anstvo svjedoce ne samo o
nepoznavanju krS¢anskih nacela od strane komunista nego pokazuju i njihovu
»mrznju prema svemu, Sto je krS¢ansko«. No on za to ne optuzuje samo ko-
muniste, koji dokaze za svoje tvrdnje i ne traZze na prvom mjestu u kr§¢anskom
nauku i u drustvenom nauku Katoli¢ke crkve, jer i sami znaju da ih tamo nece
naci, nego »u neznanju i praznovjerju pojedinih kr§¢ana i u zabludama pojedi-
nih sekta, kao i u pogreskama i zloupotrebama nekih kr$¢ana »koji su kr§é¢ani
samo po imenu«.*

Jer upravo to nekrS¢anstvo kr§¢ana nerijetko stavlja u sjenu totalitarnu
antivjersku narav komunistickog pokreta, koja se ocitovala i etablirala ve¢ u
njegovim pocecima. Tako Vasilj podsje¢a na Engelsovu tvrdnju, objavljenu u
Les Annales Franco-Allemandes, koje su izdavali Marx i Engels:

»Mi zelimo unistiti sve, §to se predstavlja kao nadprirodno i nadljudsko... Mi
smo dakle jedanput zauvijek naviestili rat vjeri i vjerskim pojmovima i nas ne
briga, $to nas zovu bezbozcima ili bilo kako drugaéije.«*’

A'to neprijateljstvo prema nadnaravnom komunizam uvijek nastoji poduprijeti
toboznjom znanstvenos¢éu. U ovom kontekstu Vasilj podsjeca i na tvrdnju N.
Buharina, kojega je Staljin u svojim ¢istkama dao ustrijeliti: »Mi smo za biolo-
giju, a protiv bajke o BezgrjeSnom Zacecu.« I odgovara mu citatom katolickog

4 Vasilj, Komunizam i vjera, p. 88.
4 Isto, pp. 88-89.

4 Isto, p. 90.

4T Tsto, p. 111.



486 Ivan Kordi¢

teologa R. Kothena: »Mi smo za biologiju i za Bezgrje$no zacece.«* Time zeli
iznijeti uvjerenje da se znanost i tehnika ne protive vjeri, niti se vjera protivi
znanosti i tehnici. A tragiku komunizma i materijaliziranog modernog ¢ovjeka
vidi u tome $to »ne moze pojmiti napredak kao sklad i suradnju duhovnih i
materialnih vrjednota, sklad ¢ovjecnosti i morala s tehni¢kim i materialnim
napredkom«. Vjera naime za njega ne samo da nije protiv napretka nego je ona
zapravo najvisa »pobornica napredka covjecanstva«. Ona naime trazi napredak
¢ovjecnosti i materialnih dobara usporedo, »$to jedino sa¢injava pravi i podpuni
napredak CovjeCanstva«.®

No unatoc¢ svoj kriti¢nosti prema komunizmu, Vasilj nikako ne Zeli mo-
ralno diskvalificirati komuniste. Istina, on konstatira da oni nijecu slobodu
volje, da sve podvrgavaju slijepom gibanju materije, a uvjeren je da tamo gdje
nema slobode, nema ni moralne odgovornosti, da materijalizam nije sposoban
razlikovati dobro i zlo, »Sto je glavno i temeljno nacelo zdravoga morala«, da
komunisti¢ko razlikovanje korisnoga i Stetnoga ne moze biti podloga »zdravu i
prirodnu moralu«. No unato¢ svemu tome on ne tvrdi da su pristase komunizma
»sasvim izgubili svaki moralni osjecaj«. Ima naime, prema njemu, komunista
»s dobro razvijenim moralnim i etickim osjecajima, a to se prije svega »ima
zahvaliti samoj ljudskoj naravi«.*® Stoga bi bilo pogresno komuniste pred-
stavljati »kao sasvim nemoralne ili amoralne ljude, protivnike svakog dobrog
djela i plemenitosti«. Istina, mogu im se predbaciti mnoge teske pogreske, ali
se pogreske »mogu predbaciti i mnogim krs¢anima«. Ipak pogreske komuni-
sta za Vasilja su u potpunom »dosljednom skladu s komunistickom naukomg,
dok »su pogrjeske krS¢ana u podpunoj i jasnoj opreci i s kr§¢anskim moralnim
nacelima«.”!

Komunisti naime, prema Vasilju, »upadaju u velike protivurje¢nosti u te-
oriji i praksi«, pa je iz njih »nemoguce izi¢i, a da se jedno od toga ne napusti«.
Tako oni nerijetko zastupaju moral »koji se temelji na brutalnoj sili i koristi
zajednice«. Njime opravdavaju »svoje okrutnosti i gazenje najsvetijih prava
pojedinaca, obitelji i drugih ustanova, kao i progonstva i ubijanja u masamac.
Uostalom, Lenjin svojim uéenicima savjetuje da budu »spremni na svaku Zr-
tvu i prema potrebi upotriebiti sve moguée prievare, izmisljotine, nezakonite
postupke«, da budu »spremni zaniekati i prikriti istinu«. Takvo drzanje oni
izvode »iz probitaka borbe klasa«.’> A probitkom klasne borbe proglaseno je i

* Isto, p. 114.

# TIsto, p. 93.

0 Tsto, p. 128.

St sto, p. 129.

52 Tsto, p. 132. Vasilj Lenjina citira prema: Lénine, De la religion, 67.
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unistenje vjere. Tako je uz petogodisnji gospodarski plan ruska komunisticka
partija nakon svog VIII. kongresa proglasila i kulturni petogodis$nji plan u kojem
se nalazi odluka da treba unistiti »zadnje znakove vjere u Sovjetskoj Rusiji«.
Istina, prema Vasilju, i na gospodarskom i na kulturnom planu neuspjeh je bio
jednak, ali se ipak uvijek nanovo nastavljalo s novim planovima i naporima
»na oba podru¢ja«.’

Vasilj dakle uvijek nanovo iznosi svoja saznanja i uvide u teoriju i praksu
komunisti¢kog pokreta. No on u svojoj prosudbi i u svojim prijedlozima nacina
borbe protiv komunizma nikada ne prelazi granicu krs¢anskog nacela ljubavi.
Tako on na vlastito pitanje kakav mora biti kr§¢anski stav »prema bezboznoj
opasnosti, koja nam prieti«, odgovara: »Pobijati zablude komunizma, a ljubiti
komuniste, koji uza sve to ostaju nasa zalutala braca.« Isto tako i prije svega
valja pobijati »prete¢e komunizma: druztvovne nepravde, biedu i vjerski nehaj«,
valja raditi tako da taj rad »razsvietljuje i pridobiva dusu i srdce«. A to znaci da
valja »razotkrivati komunisticke zablude i osuditi ih«, a u isto vrijeme paziti
»da ne vriedamo protivnika«. Isto tako valja voditi racuna o tome »da izmedu
nasih rieéi, nasih kr§¢anskih nacela i naSeg prakti¢nog zivota ne nastane kakav
jaz«. U borbi protiv komunizma radije se treba sluziti »prakti¢nim kr§¢anskim
zivotom, nego kr§¢anskom teorijom«.** Tako Vasilj u svojoj knjizi Komunizam
ivjera, koja je objavljena 1944. godine u Mostaru, dakle nekoliko mjeseci prije
partizansko-komunisti¢kog zlo¢ina nad franjevcima i mnostvom nevinih ljudi
diljem Hercegovine, poziva:

»Pokazimo nasim zivotom i nasim djelima, da u nasoj vjeri postoji velianstvena
riznica plemenitosti, pozrtvovnosti, ljubavi i milosrda. Pokazimo nasim protivni-
cima, da naSe kr§¢anstvo nije, kako oni misle, idealizam, koji suprotstavlja dusu
i tielo u covjeku, a jo§ manje materializam, koji bi podjarmio dusu tielu, nego
zdravi 1 snazni spiritualisticki realizam, koji obuhvaca Citavog covjeka s dusom
i tielom, ta dva elementa u ¢ovjeku uskladuje i tako potvrduje potrebno i plodno
jedinstvo u ljudskom bic¢u. Nastojmo, da nasa ljubav razoruza komunisticku
mrznju. Nastojmo, da budemo sijaci i nosioci mira, ljubavi i pravde i ostanimo

¢vrsto uvjereni u kona¢nu pobjedu dobra i istine.«*

53 Vasilj, Komunizam i vjera, p. 143.
34 Isto, p. 205.
33 Isto, 206.
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Summary

Franciscan Vendelin Vasilj (Medugorje, 1909 — Chicago, 1971) defended his doctoral
dissertation in sociology, L ‘atheisme bolcheviste, in 1936 at the Faculty of the Politi-
cal, Economic and Social Sciences of the Catholic University in Paris, and under the
title Filozofija komunizma [Philosophy of Communism] published it in Croatian in
Mostar, in 1944. That same year he also published the second part of his conceived
trilogy on communism, Komunizam i vjera [Communism and Religion]. The third
part, Komunizam i obitelj [ Communism and Family], he planned to publish in 1945,
yet never did. Having escaped from partisan imprisonment, from 1946 until his death
Vasilj spent in the United States of America and Canada.

According to Vasilj, communism possesses its own “philosophy of life and
the world,” which, leaning on Berdiaev’s testimony, in Soviet practice develops the
features of pragmatic ideology, which hampers any attempt at genuine philosophy.
The Franciscan also interprets the development of philosophical thought from Hegel
across Feuerbach to Marx. Considering that the teachers of communism drew upon
Greek philosophers, Vasilj shortly discusses the philosophy of Democritus, Protagora,
and Epicurus, yet in doing so, he cannot avoid simplification and exaggeration, as he
projects modern controversies onto the world of the antiquity.

Vasilj places his elaboration on communism within a broader context. “Mate-
rialistic world view” is the main feature of liberalism, capitalism and communism:
“three names, though the same error,” aimed against “human person, family, human
society and religion.” While the German philosophy of the nineteenth century wavered
between materialism and idealism, Vasilj offered a third option, “traditional Christian
spiritualism.” When the materialists proclaim the “consciousness of the proletariat”
as the truth criterion, they, Vasilj interprets, “refute their own materialistic system
and step among the idealists by accident.”

Vasilj confronts the fundamental thesis of historical materialism by stating that
a decisive role in the historical development of a society “is not played by economic
production, but conversely, by various spiritual movements.” He adopts Berdiaev’s
criticism of the Marxist thesis by which all ideologies are a reflection of economic
relationships. Vasilj agrees with Marx’s observation on the negative effect of capita-
lism, yet criticises him because he is looking forward to “that fatal process,” hoping
for the workers’ revolution.

Vasilj also agrees with Berdiaev’s thesis that the power of communist philosophy
rests “on Christian betrayal of Christianity.” In order to confront communism succes-
sfully, “Christian doctrines ought to be applied to life and work.” Despite his critical
attitude towards communism, Vasilj makes no attempt at disqualifying communists.
By contrast, he comes forward with the principle: “To refute the errors of communism,
and love communists, who besides all that remain our strayed brothers.”

Key words: Vendelin Vasilj, communism, dialectical materialism, historical
materialism, idealism, Christian spiritual realism, social doctrine of the Catholic
Church, Karl Marx, Lenin, Anatoly Lunacharsky, Nikolai Berdiaev, Jacques Maritain



