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Autor donosi dvadeset i jedan dokument iz korespondencije iz-
medu dakovackog biskupa Josipa Jurja Strossmayera i hrvatskog
politicara i pravnika Koste Vojnovica. Pisma ¢ine manji dio njihove
opsezne korespondencije u razdoblju od 1871. do 1892. i sadrzavaju
podatke vazne za politicku, crkvenu, kulturnu i ekonomsku povijest
sjeverne i juzne Hrvatske.
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Dakovacki biskup Josip Juraj Strossmayer (1815.-1905.)" i hrvatski politi¢ar Kosto

Vojnovic¢ (1832.-1904.)* bili su istaknute osobe javnog zivota Dalmacije i Banske Hr-
vatske u drugoj polovici XIX. stoljeca. Strossmayer je 1850. imenovan biskupom Da-
kovacko-srijemske biskupije i, zahvaljujudi znatnim financijskim izvorima, uvelike
utjecao na politicki, kulturni i crkveni Zivot u hrvatskim zemljama do kraja XIX.
stoljeca. Po svojim politickim nazorima bio je proaustrijski i hrvatski orijentiran, tj.
zelio je Siroku drzavnu autonomiju i teritorijalnu cjelovitost Hrvatske unutar Habsbur-
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O Strossmayeru i $irim okvirima u kojima je djelovao, postoji opsezna literatura od koje se, za
sadrzaj ovog rada, moze spomenuti: Petar Koruni¢, Jugoslavizam i federalizam u hrvatskom nacional-
nom preporodu 1835-1874, Zagreb 1989.; Mirjana Gross — Agneza Szabo, Prema hrvatskom gradanskom
drustou, Zagreb 1992.; Mirjana Gross, Izvorno pravasto: Ideologija, agitacija, pokret, Zagreb 2000.; Mir-
jana Gross, Vijek i djelovanje Franje Rackog, Zagreb 2004.; Mato Artukovié, Srbi u Hrvatskoj (Khuenovo
doba), Slavonski Brod 2001.; William B. Tomljanovich, Biskup Josip Juraj Strossmayer i politicki katolici-
zam u Hruatskoj, Zagreb 2001.; Zoran Grijak, Politicka djelatnost vrhbosanskog nadbiskupa Josipa Sta-
dlera, Zagreb 2001.; Niksa Stanci¢, Hrovatska nacija i nacionalizam u 19. i 20. stoljecu, Zagreb 2002.

Literatura o Vojnovi¢u znatno je oskudnija, ali detaljnije su analizirane $ire okolnosti njegove
politicke djelatnosti u Dalmaciji 1860.-1873.: Rade Petrovié, Nacionalno pitanje u Dalmaciji u XIX.
stoljecu, Sarajevo 1968.; Kosta Milutinovié, Vojvodina i Dalmacija 1760-1914, Novi Sad 1973.; Niksa
Stanci¢, Hrvatska nacionalna ideologija preporodnog pokreta u Dalmaciji, Zagreb 1980.; Benedikta Zeli¢-
Bucan, Hroatski narodni preporod u Dalmaciji i don Mihovil Pavlinovi¢, Split 1992.
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ske Monarhije, eventualno federalisticki preuredene u interesu svih njezinih naro-
da, a posebno slavenskih. Tokom 1860-ih bio je jedan od najistaknutijih ¢lanova Nar-
odne stranke. Nakon revizije Hrvatsko-madarske nagodbe 1873. povukao se iz
politickog Zivota, ali nastavio je podupirati autonomna nastojanja hrvatskih politickih
¢imbenika, ekonomski i kulturni razvoj. Kosto Vojnovi¢ djelovao je politicki najprije
u Dalmaciji 1860-ih i u prvoj polovici 1870-ih godina, a kasnije, u Banskoj Hrvatskoj
do pocetka 1890-ih godina. U oba podrucja bio je ¢lan Narodne stranke, koja je nacel-
no imala program hrvatske drzavne autonomije, ali njegovo isticanje ovisilo je, poseb-
no u Dalmaciji, o trenuta¢nim politickim prilikama. Tokom 1880-ih Vojnovi¢ je bio
aktivan kao ¢lan opozicijske Neodvisne narodne stranke u borbi protiv madaronskog
rezima Khuena-Hédérvaryja. Na Strossmayerov prijedlog imenovan je 1874. profe-
sorom gradanskog prava na novoosnovanom Zagrebackom sveucilistu, na kojemu je
predavao do prisilnog umirovljenja 1891.

Strossmayer i Vojnovi¢ ostavili su opseznu medusobnu korespondenciju od ne-
koliko stotina pisama. O njezinu sadrzaju i povijesnom znacenju pisali smo detalj-
nije na drugomu mjestu,’® ali je zbog lakSeg razumijevanja dokumenata potrebno i
ovdje navesti osnovne podatke i $iri povijesni okvir u kojemu su je razmijenjivali.

Koristene kratice

AHAZU, KJJS - Arhiv Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti, Korespondenci-
ja Josipa Jurja Strossmayera

AHAZU, KRF - Arhiv Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti, Korespondenci-
ja Franje Rackog

HDA, OBO, OSKYV - Hrvatski drzavni arhiv, Ostavstina obitelji Vojnovi¢, Osobni
spisi Koste Vojnovica

KRS - Korespondencija Racki-Strossmayer I-IV, ur. Ferdo Sigi¢, Zagreb 1928.-1931.

NSK, ZR, KJJS - Nacionalna i sveucili$na knjiznica, Zbirka rukopisa, Korespon-
dencija Josipa Jurja Strossmayera

NSK, ZR, OKV - Nacionalna i sveucilisna knjiznica, Zbirka rukopisa, Ostavstina
Koste Vojnovica

Korespondencija Josipa J. Strossmayera i Koste Vojnoviéa kao povijesni izvor

Privatna korespondencija vazan je povijesni izvor za bolje razumijevanje
politickih, drustvenih, kulturnih i drugih prilika u Hrvatskoj XIX. stoljeca i cesto se
koristila u historijskim istrazivanjima. Posebno se detaljno koristila bogata ostavstina
Josipa Jurja Strossmayera, ali mnogi dijelovi njegove goleme korespondencije ostali

3 Tomislav Markus, Korespondencija Josipa J. Strossmayera i Koste Vojnoviéa kao povijesni izvor,

Casopis za suvremenu povijest, god. 36, br. 2, Zagreb 2004., str. 581-595. Ova uvodna studija je skrace-
na verzija istog ¢lanka. U tom je ¢lanku - bilj. 2 — pogresno navedeno da je Vojnovi¢ imenovan
profesorom prava na Zagrebackom sveucilistu 1884., umjesto 1874.
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su do danas netaknuti ili slabo istraZeni. Potonje vrijedi za njegovu opseznu kore-
spondenciju s Kostom Vojnovi¢em s kojim je odrzavao ceste, a od sredine 1870-ih
godina stalne pismene — cesto i usmene — kontakte i, osim u posljednjem razdoblju,
bio u vrlo srda¢nim odnosima. Opredjeljenje za iste ciljeve — politicku autonomiju
Hrvatske i dobrobit Katolicke crkve — zblizili su Strossmayera i Vojnovi¢a o ¢emu
svjedoci njihova korespondencija od nekoliko stotina pisama koja se ¢uva u Arhivu
Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti, uz, izgleda, odredeni broj izgubljenih pisa-
ma. U njihovoj korespondenciji ogledaju se svi bitni problemi javnog Zivota, poseb-
no politickog i kulturnog na podrudju Trojedne Kraljevine u drugoj polovini XIX.
stoljeca.

Osnovni tadas$nji problem Hrvatske bila je teritorijalna rascjepkanost na neko-
liko upravno-politickih jedinica: Bansku Hrvatsku s krnjom autonomijom u okviru
zemalja ugarske krune, te Istru, Dalmaciju i, do 1883., Vojnu granica pod neposred-
nom kontrolom Beca. Dva su osnovna cilja svih hrvatskih politickih ¢imbenika — uz
znatne medusobne razlike — bila osiguranje i prosirenje politicke autonomije u okviru
Habsburske Monarhije te postignuce teritorijalne cjelovitosti. Dakovacki biskup Josip
Juraj Strossmayer bio je najpoznatija osoba javnog zivota Hrvatske tog doba i jedini
poznat u vecem dijelu europske javnosti. Strossmayer je u razdoblju 1860.-1866. nas-
tojao posti¢i osnovne ciljeve hrvatske politike uglavnom pregovorima s Becom ili
politikom pasivnog otpora. Njegov je ideal, kao i vec¢ine hrvatskih javnih djelatnika,
bila ujedinjena i snazna Hrvatska u okviru federalisticki i austroslavisticki preuredene
Habsburske monarhije. Iako vrlo kritican prema centralistickoj i, nakon 1867., dualis-
tickoj orijentaciji Beca, nikada u svojim politickim opredjeljenjima nije napustio okvir
Monarhije. Strossmayer nije izjednacivao hrvatski nacionalizam i katolicku vjeru, ali
smatrao je da su oni usko povezani, tj. da obrana hrvatskih nacionalnih interesa ne
moze biti protivna dobrobiti Katolicke crkve i obratno, da katoli¢ko svecenstvo u Hr-
vatskoj mora podrzavati autonomiju i cjelovitost svoje zemlje. Poput mnogih drugih
katolickih sveéenika svojeg doba Strossmayer je vjerovao da modernizacijski procesi
— ukljucujudi i nacionalne pokrete — ne proturjece krséanskim i katolickim nacelima.
Uspostava dualizma 1867., u kojoj je Banska Hrvatska pripala madarskom okviru
Monarhije, znacio je neuspjeh glavnih Strossmayerovih ciljeva i pocetak njegova
povlacenja iz politickog djelovanja, koje je uslijedilo nakon parcijalne revizije Hrvat-
sko-madarske nagodbe 1873.

Kosto Vojnovié prosao je razlicit put, ali karakteristican za mnoge svoje vrinjake
koji su oznaceni kao «preporodna generacija» u Dalmaciji. To su bili ljudi — poput
Mihe Klaic¢a, Mihovila Pavlinovica, Nike Puli¢a, Natka Nodila i dr. — koji su pokrenuli
politi¢ku borbu protiv autonomaske struje u svrhu sjedinjenja Dalmacije s Banskom
Hrvatskom i uvodenja hrvatskog jezika u javne poslove. Njihov osnovni politicki cilj
nije mogao biti ostvaren zbog protivljenja Beca i Dalmacija je ostala vezana uz aus-
trijski dio do propasti Monarhije. No, zato je autonomaski pokret, koji se poslije iz-
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jasnio za talijanski nacionalizam, bio odlu¢no porazen i prestao igrati vazniju ulogu
u politickom Zivotu Dalmacije, a narodni je jezik postupno uveden u dio javnih poslo-
vaisluzbenih organa. Kosto Vojnovié ukljucio se u politicka zbivanja poc¢etkom 1860-
ih godina, izjaSnjavajudi se za uvjetno sjedinjenje Dalmacije s Hrvatskom i postupno
uvodenje narodnog jezika u javne poslove, ali uz duzno postovanje kulturno «visega»
talijanskog jezika te politickih posebnosti Dalmacije. U svojoj brosuri «Un vuoto per
I'unione» (1861.), koja se bila cesto ¢itala i komentirala, Vojnovi¢ je smatrao da bi
Dalmacija imala velike ekonomske i kulturne koristi od sjedinjenja i moguénost za
Sirenje civilizacijske misije na jugoistoku Europe. Smatrao je pocetkom 1860-ih godi-
na da treba privremeno ocuvati talijanski jezik kao sluzbeni u dijelu javnih poslova i
izraziti postovanje prema talijanskoj kulturi i mletackoj vlasti, koja je u proslosti ocu-
vala krscéansku civilizaciju u Dalmaciji pred Turcima. Znatno viSe nego pripadnici
pucke inteligencije, Vojnovi¢ je isticao presudno znacenje grada i gradske inteligen-
cije za Sirenje novih nacionalnih ideja. I politicko sjedinjenje Vojnovic¢ je zamisljao
postupno, s tim da bi Dalmacija trebala i poslije sacuvati odredene oblike politicke
samouprave unutar Trojedne kraljevine. U politickoj djelatnosti Vojnovi¢ je bio sa-
borski zastupnik Kotora u dalmatinskom Saboru 1864.-1872. i Makarske 1872.-1874.
Bio je dobar prijatelj Mihovila Pavlinovic¢a, uz Mihu Klai¢a najpoznatijeg i najvaznijeg
¢ovjeka Narodne stranke u Dalmaciji od 1860-ih do 1880-ih godina. Posebno ih je
povezivala odanost Katolickoj crkvi i uvjerenje da katolicanstvo treba i mora biti po-
vezano s obranom narodnih interesa.

Godine 1867. sklopljena je nagodba izmedu beckog dvora i madarske aristokracije,
kojom je uspostavljen dualisticki sustav, podjela vlasti izmedu Beca i Peste. Po toj je
nagodbi Hrvatska i Slavonija pripala madarskom, a Istra i Dalmacija austrijskom dijelu
Monarhije i takvo ¢e stanje ostati do 1918. Nagodbom unionista s pestanskom vladom
1868. Banska je Hrvatska dobila vrlo skuc¢enu autonomiju pokrajinskog tipa, koju ce
madarska vlada, u kasnijim godinama, ¢esto krsiti. Narodna je stranka do 1873. uspjela
ukloniti unionisticki rezim i uspostaviti svoju vladu, ali morala je pristati na tek manju
reviziju Nagodbe. U vrijeme banovanja Ivana Mazuranica (1873.-1830.) provedene su
vazne modernizacijske mjere, posebno na podrudju skolstva, ali znatno manje nego
Sto je namjeravalo hrvatsko gradanstvo. Dualisticki poredak s izrazitom madarskom
prevlascu nije dopustao brzu modernizaciju u interesu hrvatskoga gradanstva. Tak-
tiziranje i popustanje Madarima dovest ¢e do sve vecih podjela unutar vladajuce Na-
rodne stranke i odvajanja grupe koja ¢e se — pod imenom Neodvisna narodna stranka
— od 1880. zalagati za postivanje Nagodbe kao minimalnog programa. U potonjoj ¢e
stranci vaznu ulogu imati i Kosto Vojnovi¢, ali u prvo vrijeme, nakon dolaska u Zagreb,
nije se bavio politickom djelatnos¢u. U razdoblju 1878.-1881. i 1881.-1884. Vojnovic je
biran za saborskog zastupnika u dakovackom kotaru. Isticao se obranom hrvatskoga
drzavnog pravaipoliticke autonomije s Nagodbom kao minimalnim programom. Tokom
1880-ih bio je ostar kriticar vladajuce Narodne stranke, koja je podrzavala pro-madar-
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ski rezim najprije bana L. Pejacevica, a zatim bana Khuena-Hedervaryja. Zbog toga je
1884. tijesno izgubio na saborskim izborima od vladina kandidata.

Nakon revizije Nagodbe 1873., Strossmayer se povukao iz aktivnog politickog
zivota, u Sabor nije dolazio od 1867., ali indirektno je i nadalje imao znatan utjecaj na
politicka zbivanja, posebno putem brojnih nov¢anih dotacija. Pruzao je ograni¢enu
podrsku nastojanjima bana Mazuranica da osigura autonomiju Hrvatske, ali je osu-
divao njegovo taktiziranje. O vladi bana Ladislava Pejacevic¢a (1880.-1883.) i vladi
bana Khuena Hedervaryja (1883.-1903.) Strossmayer je imao negativno stajaliste i
cesto je s njima dolazio u sukob, posebno s potonjim u vezi s nadzorom nad Sumama
na podrucju Dakovacke biskupije.

Sacuvana korespodencija izmedu Vojnovica i Strossmayera iz 1870-ih godina ne
sadrzava podatke bitne za politicku povijest, osim nekoliko sturih podataka Vojnovica
o pregovorima izmedu hrvatskog i madarskoga saborskog odbora tokom 1879., koji
su prethodili povlac¢enju bana Mazurani¢a. U njima Vojnovic¢ isti¢e madarsku upor-
nost da odrze nametnutu prevlast i sklonost hrvatskih predstavnika popustanju.
Strossmayer apelira na upornost i predlaze neposredno obracanje kralju, iako je ovaj
uvijek podrzavao madarska stajaliSta. Obojica su suglasni da je najbitnije ostvarenje
financijske autonomije Hrvatske, jer je bez nje iluzorna svaka politicka autonomija.*
Strossmayer i Vojnovi¢ cesto su medusobno komentirali politicka zbivanja, ali ve¢im

@ dijelom u usmenim kontaktima. U pismima ima relativno malo vaznijega politickog @
sadrzaja i u kasnijem razdoblju. U privatnoj korespondenciji, ali ne upucenoj bisku-
pu, Vojnovic je ve¢ krajem 1870-ih godina iskazivao svoje veliko razocaranje «trulezom
i gnjilezom» politickog zivota.® U jednom je pismu trazio da biskup unisti sva njego-
va pisma, jer se ne zna otkud bi mogla doci «lopovska kleveta».® Vojnovic je 1880-ih
godina djelovao kao ¢lan Neodvisne narodne stranke, dakle u opoziciji prema vlada-
jucoj Narodnoj stranci. To mu je stvaralo dosta problema, od kojih je najvazniji bio
suspenzija iz profesorske sluzbe u drugoj polovici 1881. Za razliku od Frana Vrbanica,
Vojnovic je odbio poloziti saborski mandat i povuci se iz politike u zamjenu za ukinuce
suspenzije. I Vojnovic i Strossmayer bili su suglasni da se radi o pritisku usmjerenom
protiv opozicije u svrhu jacanja promadarskog rezima. Vojnovi¢ je navodio da su
netoc¢ne vladine optuzbe da je protivnik Nagodbe, jer se uvijek zalagao za njezino
postivanje.” Pocetkom 1882., Vojnovicu je ukinuta suspenzija uz opomenu da pripa-

4 NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer Vojnovic¢u 20. III. 1879.; Isto, Strossmayer Vojnovicu 13. IV.
1879; AHAZU, KJJS, XI A 35, Vojnovi¢ Strossmayeru 24. VIII. 1879.; Isto, Vojnovi¢ Strossmayeru s.
d. [prosinac 1879.].

Ante Palavrsi¢ — Benedikta Zeli¢, Korespondencija Mihovila Pavlinovica, Split 1962., str. 282, Vojnovi¢
Pavlinovic¢u 29. V. 1879.

6 AHAZU, KJJS, XI A 90, Vojnovi¢ Strossmayeru 12. IV. 1883.

7 NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer Vojnovicu 3. VI. 1881.; AHAZU, KJJS, XI A 57, Vojnovié Stross-
mayeru 19. VIII. 1881.; Isto, 59, Vojnovi¢ Strossmayeru 8. X. 1881.; Isto, 62, Vojnovi¢ Strossmayeru
9. XI. 1881.
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zi na svoje politicko ponasanje, tj. da manje istice svoje opozicijsko stajaliste, poseb-
no izvan Sabora. U komentaru politi¢kih prilika Vojnovi¢ se zalio na neslogu opozic-
ije, popustljivost vladajuce stranke, sektasenje i opéu malodusnost koja prijeti unisti-
ti ostatke hrvatske autonomije.® Posebno se ¢esto Vojnovié¢ tokom druge polovice 1880-
ih godina zalio na neslogu opozicijskih stranaka — Neodvisne narodne stranke, Stranke
prava i Centruma — koji neprekidno polemiziraju ili pokusavaju uspostaviti surad-
nju, a ne mogu se sloziti oko najelementarnijih pitanja. Sve to pridonosi propadanju
Hrvatske i njezinu formalnom pretvaranju u madarsku pokrajinu i olak$ava protu-
zakonito ponasanje korumpirana madaronskog rezima. Vojnovic je molio biskupa da
upotrijebi svoj moralni ugled da pridonese priblizavanju opozicijskih stranaka,’ ali
Strossmayer je ostao odlucan u odbijanju bilo kakve neposrednije politicke aktivnos-
ti. Za biskupa je problem u dualistickom sustavu, koji hrvatski politicki ¢cimbenici
sami ne mogu promijeniti, iako svojom politickom i moralnom nezrelo$¢u pridonose
teskom stanju Hrvatske.” Strossmayer je smatrao — $to se posebno vidi iz njegove
opsezne korespondencije s Franjom Rackim — da se polozaj Hrvatske ne moZe po-
praviti bez ukinuéa dualizma, $to je mogucée samo uz krupne medunarodne promjene,
no koje bi mogle ugroziti i opstanak Monarhije.

Komentirajudi narodne nemire uljetoijesen 1883. —izazvane postavljanjem dvo-
jezi¢nih hrvatsko-madarskih natpisa na urede za zajednicke poslove u nekim hrvat-
skim gradovima — Vojnovi¢ je obavijestio biskupa o postojanju razlicitih struja unutar
Neodvisne narodne stranke. Izjasnio se protiv radikalnog prijedloga da stranka od-
baci Hrvatsko-madarsku nagodbu i postavi se na stajaliSte Pragmaticke sankcije, jer
bi time izazvala jos vedi pritisak vlade i izgubila podrsku dijela konzervativnih sabor-
skih izbornika. Minimalni program Neodvisne stranke trebao bi biti postivanje Na-
godbe uz tendenciju njezine revizije u svrhu pune samostalnosti banske vlasti i fi-
nancijske autonomije kao osnovnih uvjeta za poboljsanje politickog stanja i ekonom-
ski razvoj Hrvatske. Sve ostalo je izvan utjecaja hrvatskih ¢imbenika sve dok traje
dualizam. Tek u krajnjem slucaju do8ao bi u obzir apel na kralja da uredi odnos Hr-
vatske i Ugarske na temelju Pragmaticke sankcije. Osnovni je problem, isti¢e Vojnovi¢,
nepostojanje financijske autonomije i korumpirani promadarski rezim koji pomaze
pretvaranju Hrvatske u madarsku pokrajinu. Program prave narodne stranke morao
bi biti «<zajamcenje samostalnosti kraljevine Hrvatske, osnovane na drzavnoj njezi-
noj individualnosti». Takav bi program, smatra Vojnovi¢, mogao okupiti sve do-
moljubne i umjerene politicke elemente. No, izrazava sumnje u njegovu ostvarivost
i istice prednost «<nepomicnog odbijanja» Stranke prava, koja u cijelosti odbacuje

8 AHAZU, KJJS, XI A 93, Vojnovi¢ Strossmayeru 10. V. 1883.

K AHAZU, KJJS, XI A 181, Vojnovi¢ Strossmayeru 18. II. 1886.; Isto, 193, Vojnovié Strossmayeru 11.
VI. 1886.; Isto, 211, Vojnovi¢ Strossmayeru 16. XI. 1886.

10" NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer Vojnovicu 22. XI. 1886.
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dualizam i Nagodbu." Za Vojnovica je dualisticki sustav, koliko god nepovoljan, re-
alni politicki okvir u koji ne treba dirati jer ga Hrvati sami ne mogu rusiti. Trijalisticki
program nemoguc je bez Bosne, a zahtjev za njezino pridruzenje Hrvatskoj okrenu-
lo bi protiv Hrvata ne samo Srbe ve¢ i kralja koji je, misli Vojnovi¢, do sada ublazavao
madarsko nasilje. No, Vojnovi¢ je vjerovao da narodni pokret i Rambergov komesa-
rijat oznacuju pocetak sretnijeg razdoblja za Hrvatsku jer upucuju na propalost Na-
rodne stranke i nemoguénost ustavnog promadarskog rezima u Hrvatskoj."* Kasnije,
u drugoj polovici 1880-ih godina, Vojnovic je bio suglasan da odrzanje Nagodbe ne
moze biti cilj niti jednomu domoljubnom politicaru, iako se ona, dok traje dualizam,
ne moze negirati. S Madarima se nikada nece ostvariti ¢istoéa Nagodbe jer ¢e ju oni
nastojati stalno krsiti. Krivnja je, smatra Vojnovi¢, i na nesposobnosti hrvatske in-
teligencije koja ne zna iskoristiti usku autonomiju s kojom bi Cesi i Poljaci bili pres-
retni.”®

Strossmayer je bio suglasan da su financijska autonomija i banska vlast dva kljuc-
na politicka pitanja o kojima ovisi je li Hrvatska drzava ili samo madarska pokraji-
na."* Za Strossmayera polozaj je Hrvatske kljucan na jugoistoku Europe i ona bi mo-
rala imati tome prikladan politicki polozaj, sto znaci puno povoljniji od dualistickog.
Monarhija ne moze imati dobar utjecaj na Balkanu bez ujedinjene i jake Hrvatske,
ali, misli Strossmayer, tesko se nesto moze promijeniti bez vece katastrofe.”” Stros-

@ smayer je smatrao, suprotno Vojnovi¢u, da nema puno smisla inzistirati na ¢istoc¢i @

Nagodbe, jer ona ne dopusta financijsku samostalnost i autonomiju banske vlasti.
Pogresno je misljenje da se Hrvati mogu s «danasnjim magjarskim fanatismom iz-
miriti, i sa odrtinom nagodbe zadovoljiti». No, dopustao je moguénost stvaranja bolje
vlade — neko vrijeme i sa Sredi$njom strankom kao osnovicom — koja bi pripremila
pravednije uredenje, ali vise ne u okviru dualizma.'® Strossmayer je smatrao da bi
samo carska dinastija — koja je iznudila dualizam i koja ga odrzava — mogla osigurati
autonomnu bansku vlast i pomo¢i Hrvatskoj u borbi protiv «asiatskoj oholosti», tj.
Madara. Ujedinjena i autonomna Hrvatska mogla bi biti najcvrséi oslonac habsbur-
$koj dinastiji i carevini. No, nije vjerovao da ¢e do toga do¢i bez ve¢ih medunarodnih
potresa, koji bi mogli biti kobni za Monarhiju.” Biskup je isticao da dualizam sputava
hrvatski narod i onemogucuje mu da dode do svojih prava, sto bi odgovaralo i di-

1 AHAZU, KJJS XI A 109, Vojnovi¢ Strossmayeru 5. XI. 1883.; Isto, 110, Vojnovi¢ Strossmayeru 19. XL
1883.

2 AHAZU, KJJS, XI A 110, Vojnovié Strossmayeru 19. XI. 1883.
13 AHAZU, KJJS, XI A 233, Vojnovi¢ Strossmayeru 25. VIL. 1887.
4 NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer Vojnovicu 22. VI. 1885.
15 NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer Vojnovicu 27. 1. 1886.

16 NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer Vojnovicu 12. II. 1886.; Isto, Strossmayer Vojnoviéu 22. XII.
1886.

7" NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer Vojnovicu 5. II1. 1887.
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nastiji i carevini. Umjesto “krscanske federacije” provodi se dualizam, koji $iri moral-
nu pokvarenost i radi Hrvatima o glavi.®

Vojnovic je osudivao (tadasnji) radikalizam Stranke prava kao politicku jalovost i
tvrdio da je njegova stranka pravasima trn u oku, ali priznavao je da pravaski radika-
lizam privlac¢i ne samo znatan dio omladine, veé i neke pristalice Neodvisne narodne
stranke I Strossmayer je priznavao da je Stranka prava 1880-ih godina postala
najvaZznija opozicijska snaga, jer je preporucivao da se njihovim ¢lanovima pomaze
u saborskim izborima kako bi bili izabrani u $to ve¢em broju.*® Po misljenju Vojnovica
stanje u hrvatskoj politici 1880-ih godina je ocajno, jer nema prave alternative izme-
du «kukavstine desnice» iz Narodne stranke i «bjesnoce lievice» iz Stranke prava.
Misli da se Neodvisna narodna stranka prekasno pojavila na politickom popristu da
bi mogla nesto bitnije napraviti i izrazava zadovoljstvo zbog propasti na saborskim
izborima.?' Vojnovi¢ je pozdravio stvaranje nove stranke Sredista (Centruma) 1885.
u nadi da bi ova, zbog uglednih plemica u ¢lanstvu, mogla imati dobre veze s Becom
i pomoci odstranjivanju korumpirana Khuenova rezima. Istaknuo je srda¢ne odnose
Neodvisne i Sredisnje stranke, koje bi zajednicki trebale raditi na postivanju Nagodbe
i uspostavljanju bolje vlasti. Neodvi$njaci bi trebali podupirati Centrum u nastojanju
da dode na vlast i provede saniranje Nagodbe kako bi se uklonio korumpirani rezim,
koji prijeti da upropasti Hrvatsku. No ubrzo je izgubio povjerenje u snagu centruma-
Sa, smatrajuci da imaju premalo politickog utjecaja i da ¢e — 5to se i dogodilo — brzo
nestati s politicke pozornice.”? Kasnije je Vojnovi¢ smatrao da bi aristokrati, poput
grofova Draskovi¢, znatno bolje mogli pomoc¢i zemlji pomaganjem razvoja kulturnih
i ekonomskih zavoda nego osnivanjem nove stranke. Pozivao je biskupa da ih ohrabri
na pomaganje kulturnog i ekonomskog razvoja zemlje po vlastitu uzoru.® U prvi
trenutak biskup je pozdravio osnivanje Centruma smatrajuci da ovaj ima podrsku
Beca ili barem odredene simpatije medu carskim krugovima i da bi suradnja s njima
mogla Kkoristiti opoziciji. No ubrzo je dosao do zakljucka da bi iza Centruma mogla

18 NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer Vojnovicu 27. VI. 1890.

19 AHAZU, KJJS, XI A, 112, Vojnovié Strossmayeru 24. XII. 1883.; Isto, 120, Vojnovi¢ Strossmayeru 9.
1V. 1884.

0 NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer Vojnovicu 4. IV. 1884.

2 AHAZU, KJJS, XI A 133, Vojnovié¢ Strossmayeru 26. IX. 1884.; isto, 223, Vojnovi¢ Strossmayeru 20.
IV. 1887. U potonjem pismu Vojnovié¢ objasnjava svoju odluku da se povuce iz politicke borbe
sveopéom neslogom opozicijskih stranaka, koje zemlju guraju u jo$ dublje blato, ali je na Stros-
smayerov nagovor, od toga privremeno odustao (isto, 225, Vojnovi¢ Strossmayeru 1. V. 1887.). Na-
kon novog neuspjeha na izborima u Pakovu u ljeto 1887. Vojnovi¢ se ubrzo povukao iz politike,
osim krace djelatnosti u uzem krugu Neodvisne narodne stranke.

2 AHAZU, KJJS, XI A 169, Vojnovi¢ Strossmayeru 11. X. 1885.; Isto, 172, Vojnovic Strossmayeru 4. XII.
1885.; Isto, 181, Vojnovi¢ Strossmayeru 18. II. 1886.

B AHAZU, KJJS, XI A 230, Vojnovi¢ Strossmayeru 6. VII. 1887.; Isto, 233, Vojnovi¢ Strossmayeru 25.
VII. 1887.
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biti madarska vlada, koja zeli svijetu reci kako je sve umjerene elemente u Hrvatskoj
pomirila oko prihvacanja trule nagodbe.*

Strossmayer se zalagao za povezivanje opozicije, posebno neodvisnjaka i prava-
Sa koji se ne razlikuju bitno u glavnim politickim ciljevima. No mislio je da ¢e to biti
tesko provedivo dok prevladava utjecaj Ante Starcevica, kojega je smatrao «velikom
nesre¢om» za hrvatski narod. Za Strossmayera Starcevicev utjecaj je «neizmjerno
Stetan i za nasu mladez i za cio narod upravo ubitac¢an»® Biskup je kritizirao ne samo
neslogu opozicije ve¢ i megalomanske drzavno-pravne rasprave, koje pokusavaju
dokazivati da je Hrvatska drzava u nacelu ravnopravna Madarskoj, kao besmislicu
bez veze sa stvarnoséu: «Dok minister predsiednik za Sape drzi Bana i sav nas drzavni
zivot, dok su u zemlji jednoj ter istoj dvie uprave dotle u casti, o slobodi, o njekakvoj
ravnopravnosti misliti prava je pravcata obsiena i opet obsiena, osobito ako pogledas
na oholost, bahatost, sebi¢nost, koja je Magjaru i njegovoj rasi prirodjena». Sve su
madarske stranke i listovi uvjereni da su gospodski narod, stvoren da ugnjetava
Slavene.”* Umjesto toga trebalo bi statisticki dokazati goleme Stete koje su Madari
nanijeli Hrvatskoj od sklapanja Nagodbe, za $to Strossmayer, izrazavajudi zaljenje,
ne vidi sposobnije osobe od Josipa Franka. Pocetkom 1891. Vojnovi¢ je prisilno umi-
rovljen i odstranjen sa Zagrebackog sveucilista zbog opozicijskoga politickog stajalis-
ta. Oba korespondenta bila su suglasna u uvjerenju da je to jos jedan oblik vladina
«necuvenog terreura» protiv svih opozicijskih elemenata.” U korespondenciji Stros-
smayera i Vojnovica Ceste su zalbe na nezrelost politicke inteligencije i «izobrazenih
slojevah», ali vrlo malo spomena o obi¢cnom puku. Pojavljuju se povremene izjave o
«dobroti» i «prostodusnosti» obi¢nog naroda koji je bolji od «pokvarene» inteligenci-
je.® U to je vrijeme razina hrvatske nacionalne integracije jos bila niska i seljastvo je
ostajalo ve¢inom izvan politicke borbe. Poput drugih tadasnjih istaknutih hrvatskih
nacionalista, Strossmayer i Vojnovié¢ nisu vidjeli moguénosti ni osnove za politicku
aktivizaciju seljastva. Na jednomu mjestu biskup je nagovarao Vojnovica da napise
raspravu o ekonomsko-pravnim pitanjima zadruzne i seljatke imovine, koja tre-
nutacno ne bi imala veliko znacenje, ali bi u buducnosti mogla koristiti narodu.”

# NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer Vojnovicu 2. V. 1887. U istom pismu biskup kritizira Voj-
novic¢evu najavu povlacenja iz politike, smatrajuci da svatko mora raditi, koliko moze u teskim
okolnositma, na dobrobit domovine. Strossmayer je povezivanje i, eventualno, fuziju neodvisnja-
ka i pravasa smatrao mogucom ako ne bi bilo Starcevica, ali fuziju neodvisnjaka i centrumasa
politickim apsurdom, jer su potonji znatno blizi vladinoj stranci (isto, Strossmayer Vojnovicu 4. V.
1887.).

= NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer Vojnovicu 11. IV. 1887.; Isto, Strossmayer Vojnovicu 2. V. 1887.
% NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer Vojnovicu 2. V. 1887.

¥ AHAZU, KJJS, XI A 360, Vojnovié¢ Strossmayeru 12. III. 1891.; NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer
Vojnovicu 16. 1II. 1891.; AHAZU, KJJS, XI A 361, Vojnovi¢ Strossmayeru 21. III. 1891.

2 AHAZU, KJJS, XI A 230, Vojnovi¢ Strossmayeru 6. VII. 1887.; NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer
Vojnovicu 15. VIII. 1887.; AHAZU, KJJS, XI A 235, Vojnovié Strossmayeru 25. VIII. 1887.

¥ NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer Vojnovi¢u 5. VIL 1889.
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U korespondenciji se povremeno govori i o Dalmaciji. Vojnovi¢ je smatrao da su
dalmatinski Hrvati, sa stotim dijelom autonomije Banske Hrvatske, uspjeli osvojiti
pokrajinu i provesti ponarodenje veceg dijela javnih ustanova. U Dalmaciji, smatra
Vojnovi¢, ima znatno manje sektasenja i podmetanja nego u Banskoj Hrvatskoj.*
Strossmayer je smatrao da Vojnovi¢ idealizira stanje u Dalmaciji, koja Zivi od becke
milostinje, onemogucéena u gospodarskom napretku i povezivanju s Banskom Hrvat-
skom.?' Prilikom putovanja u Dalmaciju u ljeto 1887. Vojnovic je stekao ambivalentne
dojmove. Isticao je postivanje ustavnih sloboda, slobodu govora, hrvatski karakter
velike vecine op¢ina, ali i vladine germanizatorske tendencije. Posebno istice nena-
doknadivi gubitak za narodnu hrvatsku stvar zbog smrti Mihovila Pavlinovica, koji je
odrzavao ¢vrstoc¢u Narodne stranke. Vojnovic¢ izrazava bojazan da svi plodovi 25-
godisnje borbe u Dalmaciji budu uzaludni ako se opca politika ne promijeni nabolje.
Smatra da to dodatno upucuje na vaznost slavenske solidarnosti koju su Hrvati uvi-
jek isticali, ali su «pali Zrtvom nemara brace svoje, za koju su se vazda izlozili».*
Strossmayer je na primjeru Dalmacije pokazivao «ludu politiku» Austro-Ugarske, koja
drzi Hrvatsku podijeljenu i podjarmljenu umjesto da ju ujedini i ojaca. Time se, misli
biskup, ide na ruku Srbima koji nastoje prisvojiti Dalmaciju: «Odkinuti Dalmaciju od
Hrvatske, znaci baciti ju za uvieke u narucaj buducih sgoda i nesgoda, koje mogu
Srpstvu izkljucivo u prilog biti».* Nakon povratka u Dalmaciju Vojnovic je nastavio s
umjerenim politickim angazmanom bliskim Narodnoj stranci na ¢elu s Mihom
Klaicem. U cijepanju Narodne stranke pocetkom 1890-ih godina Vojnovi¢ je vidio
daljnje pogorsanje hrvatskog polozaja u Dalmaciji od kojeg mogu koristi imati samo
autonomasi i Srbi. Pozvao se na Strossmayerov zahtjev, prilikom pomaganja da se
osnuje «Narodni list» 1860-ih godina, kako sve narodne snage u Dalmaciji trebaju
suradivati na njezinu sjedinjenju s Hrvatskom. Dalmaciju je Vojnovi¢ smatrao posljed-
njim sklonistem hrvatstva nakon sto je u Banskoj Hrvatskoj potpuno prevladao mada-
ronski rezim. Apelirao je na biskupa da pozove sve frakcije dalmatinskih Hrvata na
sloguiizbjegavanje nepotrebnih sukoba «da se sacuva jedini kuti¢ u zemlji gdje moze
jadna Hrvatska jos$ prisloniti svoju trnjom okrunjenu glavu».* Komentirajuéi siroko
rasprostranjeno odbijanje sjedinjenja zbog madaronskog terora u Banovini, Vojnovié
je smatrao da se ono, ako bi postalo moguce, moralo uvjetovati zadrzavanjem dal-
matinskih posebnosti. Istaknuo je da i danas stoji na stajalistu koje je zastupao 1861.
kako sjedinjenje ne bi smjelo znaciti potpuno negiranje Dalmacije kao posebne
politicke cjeline. Vojnovi¢ se tada pribliZio ranijem biskupovu stajalistu da Dalmacija

% AHAZU, KJJS, XI A 233, Vojnovi¢ Strossmayeru 25. VII. 1887.
31 NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer Vojnovicu 4. V. 1887.

% AHAZU, KJJS, XI A 235, Vojnovi¢ Strossmayeru 25. VIIL. 1887.
3 NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer Vojnoviéu 20. VII. 1889.

¥ AHAZU, KJJS, XI A 387, Vojnovic¢ Strossmayeru 13. VII. 1892.; Isto, 389, Vojnovi¢ Strossmayeru 22.
VII. 1892.
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dobiva samo mrvice iz Beca i da Klaiceva Narodna stranka mora prekinuti beskoris-
nu suradnju s beckom vladom.* No, ipak je smatrao da je suradnja s vladom nuzna
jer ova lako moze, u suradnji s autonomasima i Srbima, ponistiti vec¢inu stecevina
hrvatskog pokreta posljednjih trideset godina.*

Mjesto u korespondenciji Strossmayera i Vojnoviéa nasao je i odnos Hrvata prema
Srbima. Strossmayer je ve¢ imao izgradena stajalista o tome, ali Vojnovi¢ je presao
duboku transformaciju. Isticao je da je podrijetlom Srbin, ali da je postupno prihvatio
hrvatstvo, umnogome zbog c¢vrste katolicke orijentacije, jer Srbi poistovje¢uju narod s
vjerom i odbijaju sve inovjerce.” Tokom prve polovice 1860-ih godina Vojnovi¢ je prih-
vacao KaradZi¢evo misljenje o srpskoj nacionalnoj pripadnosti stokavaca. U kasnijem
razdoblju Vojnovic se zalagao za suradnju izmedu Hrvata i Srtba smatrajuéi da imaju
zajednicke neprijatelje — u Dalmaciji autonomasku talijaniziranu birokraciju, a u Ban-
skoj Hrvatskoj Madare i promadarski rezim. No, smatrao je da sa srpske strane nema
puno sluha za takvo nastojanje jer se, poput Stranke prava, inzistira na iskljucivosti i
netoleranciji. U doba ukidanja Vojne granice pisao je o skorom dolasku «pravoslavnih
mamelukah» u Sabor, kojim ¢e prevlast Narodne stranke biti jo$ veca, a opozicija jos
slabija. Osudivao je i protuhrvatske tendencije u Boki kotorskoj i priblizavanje srpskih
politi¢ara u Dalmaciji talijanasima. Za Vojnovica su Srbi u Dalmaciji i Banskoj Hrvat-
skoj samo poslusno orude u rukama vlade koja ih nastoji iskoristiti protiv hrvatske
autonomije, a zatim ih odbaciti.*® Strossmayer je, kao i u korespondenciji s Rackim,
pozdravio poraz Srbije u ratu protiv Bugarske 1885., smatrajuci ludom Zelju Srba da na
razvalinama hrvatske i bugarske drzavne ideje izgrade Dusanovo carstvo. Poraz Hrva-
ta bio bi i poraz Srba.* Osudivao je velikosrpsku politiku koja ne razumije da je pro-
past Hrvata i propast Srba. Biskup je smatrao da dualizam, koji drzi Hrvate u okovima,
naizgled pomaze Srbima, ali zapravo i njima Steti.*’

I Strossmayer i Vojnovic bili su uvjereni krscani i katolici, zbog ¢ega njihova kore-
spondencija sadrzava mnostvo izjava o crkvenim i religijskim pitanjima. Posebno su
Ceste njihove zalbe na Sirenje «framasonskih» i indiferentnih ideja, osobito medu gradan-
skom elitom u Dalmaciji i Banskoj Hrvatskoj. U jednom od prvih sacuvanih pisama
Vojnovi¢ se zalio da narodna glasila — «Narodni list» i «Zato¢nik» — ne posvecuju do-
voljno pozornosti krs¢anskim nacelima koja bi trebala biti osnovica narodne politike.
Vojnovi¢ smatra da je «prazni izgovor... da valja mimoiéi vjerozakonska pitanja za
ljubav narodne sloge, da ne bi postanuo razdor medju katolike i pravoslavce. I dieca

% AHAZU, KJJS, XI A 393, Vojnovi¢ Strossmayeru 26. XI. 1892.
% AHAZU, KJJS, XI A 415, Vojnovi¢ Strossmayeru 4. IV. 1895.
% HDA, OBO, OSKY, K. Vojnovié djeci 24. II. 1891.

¥ AHAZU, KJJS, XI A 82, Vojnovi¢ Strossmayeru 11. XII. 1882.; Isto, 99, Vojnovi¢ Strossmayeru 4. VIL
1883.

¥ NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer Vojnoviéu 28. XI. 1885.
40 NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer Vojnovicu 27. V1. 1890.
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vec vidu da borba nije medju kr$¢ana i riS¢ana, nego medju krs¢anluka, i poganluka u
zenidbi, u nauku, u politickome, i druztvenom Zzivotu.» Za Vojnovica potrebna je ne
samo politicka vec i krs¢anska sloga, ako se zeli postiéi politicki uspjeh. U istom pismu
Vojnovic objasnjava da se odrekao zastupnistva za vanjske kotare Boke kotorske jer u
njima dominira srpski nacionalizam i pravoslavlje, dok je on, iako po rodu Srbin, po
politici Hrvat, a po vjeri katolik.* Strossmayer je izjavio suglasnost s Vojnovi¢evom
odlukom i istaknuo svoju privrzenost uniji, tj. Zelju da se Juzni Slaveni pravoslavne
vjeroispovijesti vrate Katolickoj crkvi, priznajudi papu za vrhovnog poglavara. Glavne
su prepreke tome «romanizamy» i «byzantinizam». Biskup je isticao — kao i u mnogim
drugim spisima koji nisu bili namijenjeni javnosti — vitalnu vaznost Hrvata kao ka-
tolickog i slavenskog naroda i tako posrednika izmedu Katolicke crkve i pretezno pra-
voslavnog Slavenstva. No, smatrao je da ni pravoslavni narodi, posebno Rusija, ni Va-
tikan nisu moralno dozreli za pitanje crkvenog priblizavanja.** Papa Leon XIII. i Va-
tikan previse se obaziru na politicki jace ¢imbenike — poput Madara — i zanemaruju
Hrvate.*® Svoje videnje glavnog problema Katolicke crkve Strossmayer je izrazio rijeci-
ma: «Danas je crkva rimska, majka i uciteljica sviuh na svietu crkava, vise nego igda,
izkljucivo talianska, i to prot naravi i viecitoj destinaciji svojoj. Velika je to... Steta za
crkvu i velika nesgoda za papu samoga.»* Biskup je isticao da su Hrvati pojedinacno
uvijek bili dobro primani u Vatikanu, ali da su hrvatske delegacije uvijek bile docekivane
sa sumnjom i strahom zbog eventualnih negativnih reakcija Beca i Peste. Od takvog
Vatikana — u kojemu dominiraju Talijani, a jedino Poljaci predstavljaju Slavenstvo —
Hrvati ne mogu ocekivati mnogo dobrog.* Strossmayeru su Poljaci krivi ne samo zbog
koristenja katolicanstva protiv Rusije vec i zbog opcéenito protuslavenske politike koja
pogoduje Nijemcima i Madarima. Smatrao je da dualizam ne bi nastao i ne bi se mogao
odrzati da ga nisu poduprli Poljaci.*

Vojnovic je isticao da se ne moze spasavati i braniti zemaljska domovina ako se
zanemaruje nebeska, jer e se tada izgubiti i jedna i druga.” I nakon dolaska u Za-
greb Cesto je isticao manjkavost krs¢anske gorljivosti u gradanstvu, medu studentima
i nekim profesorima. Smatrao je da «dje krst ne nadahniva, dje ne drzi zezlo kraljest-
va, tu se nikakvome pravome napredku, a svakomu nazadku mozemo se nadati».*

#1 NSK, ZR, OKV R 5332/13, Vojnovi¢ Strossmayeru 24. VI. 1871.

4 Benedikta Zeli¢-Bucan, Jos iz ostavstine Mihovila Pavlinovica, Radovi Centra JAZU, sv. 21, Zadar

1974., str. 171; Strossmayer Vojnovicu 5. VIIL 1871.; NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer Vojnovicu
15. IV. 1885.; Isto, Strossmayer Vojnovi¢u 10. VIIL 1886.

# NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer Vojnovicu 15. VIL. 1887. Vojnovi¢ je &esto branio papu, smat-
rajuci da ovaj radi koliko moze, ali ga pritiS¢u nepovoljne okolnosti (AHAZU, KJJS, XI A 231, Voj-
novi¢ Strossmayeru 18. VII. 1887.)

u“ NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer Vojnovicu 29. IV. 1888.
% NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer Vojnovi¢u 31. VIIL 1888.
46 NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer Vojnovi¢u 15. VII. 1890.
¥ AHAZU, KJJS, XI A 3, Vojnovi¢ Strossmayeru 21. XI. 1873.
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Bez postivanja krs¢anskih nacela europska civilizacija, koja je ve¢ prilicno ogreznula
u poganstvo, ne moze preporoditi jugoistok Europe i povoljno rijesiti isto¢no pita-
nje.* Vojnovi¢ (rjede) i Strossmayer (¢eSce) privatno su kritizirali los odnos Vatikana
prema slavenskim narodima, smatrajuci da se radi o papinskoj neinformiranosti, ali
i prevladavaju¢em utjecaju talijanskog sveéenstva. Izrazavali su nadu da bi Vatikan
mogao zauzeti povoljnije stajaliSte, posebno u pitanju dopustenja staroslavenske litur-
gije, to bi moglo povoljno utjecati na zblizavanje slavenskih pravoslavnih naroda.”
Vojnovic je vatikansku podrsku dualistickom poretku u Austro-Ugarskoj opravdavao
teskim medunarodnim polozajem pape i suzbijanjem katoli¢anstva u mnogim na-
vodno katolickim drzavama, poput Francuske i Italije. Smatrao je da papa ima sim-
patije prema Hrvatima i Slavenima, ali da ih privremeno ne smije pokazivati. Voj-
novic je smatrao da su papa i Vatikan, nakon Strossmayera, glavne uzdanice Hrvat-
ske, koja ne moze ocekivati bolju buduénost bez krs¢anskog i katolickog preporoda.*
Za Vojnovica je najvaznija Strossmayerova medunarodna uloga da odrzava dobre
odnose s papom i Vatikanom, pomazuci tako «veliku misiju katolicke crkve na is-
toku».® Vojnovic je, povodom poznatog biskupova brzojava u Kijev 1888. u kojemu
je pozdravio tisu¢ugodiSnjicu kristijanizacije Rusije, izrazio misljenje da se Stros-
smayer ne bi trebao u tim stvarima nepotrebno izlagati jer neprijatelji uvijek tumace
njegovo ponasanje kao protukatolicko i nepatriotsko. Za Vojnovica nije sporna
biskupova Zelja da se ostvari unija, tj. pridruzenje pravoslavnih crkava Katolickoj
crkvi, ali misli da u tome treba opreznije postupati.®® Zanemarivanje krscanskih nacela
za Vojnovica je jedan od glavnih razloga politicke slabosti, sektasenja i korumpira-
nosti, koji su 1880-ih godina dominirali politickim zivotom u Banskoj Hrvatskoj.
Pogresno je svaljivati svu krivnju na Madare jer se time skriva poro¢nost gradske
inteligencije koja, zanemarujuci krséanske vrijednosti, ne moze pomoc¢i ni narodu ni
domovini. Bijedni politicki polozaj Hrvatske za Vojnovica je samo jedan od mnogih
izraza loSeg stanja europske civilizacije u kojoj se krs¢anstvo sve vise zanemaruje.
Madarska nasilja i domaca korumpiranost Bozja su kazna za vjersku indiferentnost i
druge hrvatske grijehe. Vojnovi¢ moli Strossmayera da u svojoj propovijedi upozori
na ove dublje uzroke hrvatskih nevolja i istakne nuznost moralnog preporoda kao
preduvijeta za politicko poboljsanje; smatra da je gubitak nezavisnosti posljedica sa-
grjeSenja prema Bogu i BozZja opomena da se okaju grijesi.>

8 AHAZU, KJJS, XI A 7, Vojnovi¢ Strossmayeru 31. III. 1875.
¥ AHAZU, KJJS, XI A 10, Vojnovié Strossmayeru 17. X. 1875.
% AHAZU, KJJS, XI A 74, Vojnovi¢ Strossmayeru 29. VII. 1882.

5L AHAZU, KJJS, XI A 163, Vojnovic¢ Strossmayeru 16. VII. 1885.; Isto, 209, Vojnovi¢ Strossmayeru 16.
X. 1886.

52 AHAZU, KJJS, XI A 168, Strossmayer Vojnovicu 2. X. 1885.
% AHAZU, KJJS, XI A 272, Vojnovié¢ Strossmayeru 24. VIII. 1888.

54 AHAZU, KJJS, XI A 143, Vojnovi¢ Strossmayeru 22. 1. 1885.; isto, 179, Vojnovi¢ Strossmayeru 28. 1.
1886.; isto, 289, Vojnovi¢ Strossmayeru 17. II. 1889. Strossmayer je bio suglasan glede problemati-
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L

Iz opsezne korespondencije Strossmayer-Vojnovi¢ ovdje smo uvrstili izbor od
dvadesetijednog pisma koji sadrzavaju vaznije podatke o tadasnjim politickim, kul-
turnim i crkvenim zbivanjima, ponajprije u Banskoj Hrvatskoj od kraja 1870-ih do
pocetka 1890-ih godina. Korespodencija je, i to uglavnom s Vojnoviéeve strane, redo-
vita tek za 1880te godine, jer se znatan dio njihove komunikacije zbivao u neposred-
nim razgovorima. Pisma su i doprinos Vojnovicevoj biografiji jer su znatno opseznija
i informativnija. Strossmayerova su pisma, po njegovu obicaju, uglavnom kratka s
malo zanimljivih podataka. Dokumenti se donose u izvornom obliku.

1.
1871., lipanj 24, Split

Vojnovié pise Strossmayeru o prilikama u Dalmaciji i o svojim politickim i nacio-
nalnim stajalistima.

NSK, ZR, OKV R 5332/13
Preuzviseni Gospod. i Prijatelju!

Vas velecienjeni list 7. Svibnja p. zateko me u o¢i mog polazka u Dubrovnik, dje
su me bili zvali za javnu raspravu, te sam tamo s obitelju poso, ostavio je da se malo
prodje u tastovoj kudi, a ja se vratio u Spljet na prve dneve tekucega.

Vase pismo novi mi je bio dokaz one prijaznosti, kojom ste se dostojili primiti
moje nevriedne rjeci svaki put kad bi se ja usudio krs¢anskom slobodom Vami ocito-
vati svoje mnenje.

Lasno je, da Vam uz ovaj list dodje tiskana u Nar. Listu zahvalnica svojimi biraci-
ma, kojom se odri¢em zastupnistva za vanjske kotare Boke Kotorske. Razlozi moje
ostavke sadrzani su u onom pozdravu. Obrazlozit ih jasnije nije bilo shodno, niti
rodoljubno. Cienim duznost prema Vami, koji ste mi tako iskreno i po meni
nezasluzeno prijateljstvo dokazali, otvorit Vam moje srce.

Kod nas, kako kod Vas kod onog razreda inteligencije, — izuzamsi svecenstvo —
koji vlada politikom, zabacena je ve¢ ona prva Cest Vaseg gesla® — na kojoj jedino
moze se utemeljiti trajni, i pravi napredak domovine nase. Dosta je proviriti u Nar.
List, i u Branika-Zato¢nika® ovih zadnjih godinah za uvjeriti se, da krs¢anska nacelo

¢nosti moralnog stanja u Hrvatskoj, ali je ipak smatrao da je madarsko nasilje unutar dualistickog
poretka glavni uzrok hrvatskih nevolja (NSK, ZR, KJJS, R 5622 b, Strossmayer Vojnovi¢u 1. II.
1885.). Za Strossmayera su problematic¢nije «materijalisticke tendencije» u pojedinim uzim pod-
ru¢jima, poput prirodoslovnih istrazivanja. Biskup je izrazavao bojazan da bi Sirenje ateizma i
materijalizma moglo Stetno utjecati na odgoj mladeZi i utrti put protukatolickoj politici kao u nekim
zapadnim drzavama (isto, Strossmayer Vojnovi¢u 2. V. 1887.).

% Vojnovi¢ misli na geslo, koje je Strossmayer Cesto isticao: ,sve za vjeru i domovinu”.

% Narodni List (Il nazionale) bio je tada glasilo Narodne stranke u Dalmaciji, a Branik/Zatocnik/Obzor

glasilo Narodne stranke u Banskoj Hrvatskoj.
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ne samo nije postovano, niti smatrano, $to bi malo biti, kao alfa i omega narodne sgradje,
da je tureno na stranu kao stari prijatelj koji je pao u nevolju, s” kojimi se stidis i
razgovarati se, i koji viSe nije dostojan ni da predje prag tvojih vratah. Prazni je izgovor
Sto se kaze, da valja mimoiéi vjerozakonska pitanja za ljubav narodne sloge, da ne bi
postanuo razdor medju katolike i pravoslavce. I dieca ve¢ vidu da borba nije medju
kr$c¢ana i ris¢ana”, nego medju krsé¢anluka, i poganluka u Zzenidbi, u nauku, u
politickome, i druztvenom Zzivotu.

Koji su moji nazori Vami je, Preuzviseni Gospodine, dobro poznato. U koliko mi
je bilo dato radio sam kako da zadobiju prevagu. Nazad malo godinah kad se skolski
zakon u saboru nasemu® pretresao, za prvi put narodna stranka se razdijelila: njezi-
na vedina je ostala s’ vladinim predlogom. Lani kad se pretresala u klubu adresa,
vjerozakonska stavka opet nas je razdijelila, te ona okrpina, koja moze znaciti sve i
nista, velikom mukom i znojem je prodrla. U toliko dosli su potresi politicki u Fran-
cuskoj,” te se vidjelo kudar ide narod kad duh poganstva zavlada u mjerodavnim
krugovim: znak, i nauk svim drugima narodim, da «nisi Dominus edificaverit do-
mum ni vanum laboraverunt qui edificant eam».

Savjest nalaga svakomu krs¢aninu i rodoljubu da se vise ne bori u magli, nego da
sebi i druzini bude dobro opredieljen cilj na koji smjera, put kojim ide. Nije dosta da
budemo slozni u politickome nego jos u krs¢anskom nacelu.

Ja sam od mnenja da u danasnjem sastavu naseg sabora nemoze se stvoriti naro-
dno-krs¢anska stranka, da pace da ne bi bilo ni shodno stvorit je, nego joj samo za
sada na drugom polju kr¢iti put. Ali savjest od druge strane nedopusta mi vise da
vojujem pod jednim barjakom iz kojeg prve rjeci vaseg zlatnog gesla jur su izbrisane,
niti da budem solidaran politike koja ne pociva na krs¢anskom temelju.

Osim toga, Preuzviseni Gospodine, Vi znate dobro da ako sam po rodu Srb, po
politici sam Hrvat, a po vjeri katolik. Di¢ni kotari koje imao sam cast zastupati disu
Srbstvom i Pravoslavstvom, koja su slivena u jedan pojam. Koliko se nijesam htijo
iznevjeriti mojoj savjesti, toliko ni nametnuti mojim bira¢ima. Odstup je bio jedini
posteni izlazak s” ovog Skripca, te sam ga izabrao. Bivsi narodno stranka jur u veéini,
a imajudi valjanih zastupnikah novih i starih — mogo sam se ¢astno potegnuti u
obiteljnu luku, natrag s” desetogodisnje borbe.

Nemogu Vam zatajati, da neplodnost vase unutarnje politike, neiskrenost vlade,
nezadovoljnost naroda, koji ne vidivsi nikakve koristi od naseg hrvanja da pace svoje
terete sve viSe nesnosne izgubio je svako povjerenje u slobodu i u zastupnike svoje —
svi ovi razlozi sasvemi da nijesu bili rijeSiteljni ipak imali su upliva na moju odluku.

5 Tj. katolika i pravoslavaca.

% Misli se na Dalmatinski sabor, koji je prvi put poceo sa zasjedanjem 1861. godine.

% Pariska komuna i stvaranje Trece republike.
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Brat Gjuro odobrio je moj korak. Pobratim Mijo® nastojao me odvracati: kostalo
mi je takvomu prijatelju ne ugoditi, i s" takimi se drugom djeliti. Ali prijateljstvo, i
pobratimstvo usque ad alterim. I tako domadi i zanatni posli ¢inili su mi nepodnosn-
im zastupnicki teret. Nu za vjeru i za domovinu, bio bi ih sliedio Zrtvovati, ali za
nevjeru niposto.

Oc¢uli opet na politicko polje stupiti, - to ¢e visiti od okolovstinah. Stavno nec¢u
niposto nego pod barjakom na kojemu ¢e se razvijati cijelo i ¢isto Vase geslo.

Zeledi mirno, i skladno se dieliti s’ mojom druzinom, i ne stvarati razdora s” mo-
jom ostavkom, - jezgru samo razloga moje odreke stavio sam u mome pozdravu. Ovo
obrazlozenje molim da ostaje kod Vas i kod kuma Mata,** kojemu cete ga moci pri-
ob¢iti, kad budete u Zagrebu, ali s’ molitvom da ga drzi za se. Hrvatski izbori prosvi-
etlili su lice nasoj domovini.®* Ali kako vecina malo je mogla dobra uciniti kod nas,
malo ¢e i kod Vas. Osudjeno je da u Austriji velika unutarnja pitanja ne rijesavaju se
nego pod pritiskom vanjskih dogadjajah.

Neznam ocelimo se jos susreti na politickom polju: Zelim oli u Zagrebu, oli nigd-
je drugdje. Skromnome obiteljnom Zivotu oteo sam se jedino ponudom svog ucitelja
i prijatelja Pulica®® nazad devet godinah. U tako udesno uzrujano vrijeme — veoma je
pogibeljno krs¢anskoj dusi politicko hrvanje. Ne pitam od Boga nego da mi podieli
milost kako ¢u u ljubavi prema svojoj Crkvi, svomu Vrhovnom Pastiru, i svojoj do-

@ movini uzgojiti svoju djecu, tako da ova nad ocevom plocom uzmogne urezati ova @
jedina dva slova: «fidem servavit».

Ali ¢e mi kao jedino nadarje sveg politickog vojevanja ostanuti Vase dragocjeno
prijateljstvo, koje ufam da ¢e me slijediti i daleko od praha politicke borbe.

Ovom nadom ljubim Vam u ruke, moleci za Vas pastirski blagoslov.

Dubokim pocitanjem ostajem
Preponizni sluga i prijatelj
K.V
U Spljetu, na Ivandan 71.

®  Hrvatski politicar i ideolog Mihovil Pavlinovié.

61 politicar Matija Mrazovi¢.
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1871., kolovoz 5, s. .
Strossmayer obrazlaZe svoje misljenje o odnosu vjere i politike.

NSK, ZR, KJJS, R 5622b
Vele cjenjeni priatelju!

Oprostite sto Vam tako kasno odgovaram. Bolezljiv sam, ter stoga za nista. Svima
nam je zao, da ste se Vi odrekli zastupstva, jerbo u Vami je nestalo u Saboru najglav-
nije sile. Zaoba nasa tim je veca, ¢im je po nasemu mnienju, nadoglo vrieme, da se
ozbiljno latimo glavnoga nasega posla, to jest: sdruzenje. Vjera, priatelju, ostaje sva-
komu pravomu domorodcu najpoglavitija stvar, koja ima sva nasa nastojanja odu-
Sevljavati i oplemenjivati. Ja mislim da se od nas nitko nje odrekao nije. Kad sto se
moze biti 0 njoj samo zato manje govori, da joj se ne skodi. Vjera ima svojih naravnih
odvjetnika, koji joj sveudilj put kr¢e do sviesti narodne, i koji su u prvom redu poz-
vani, da je brane svugdje, gdje se na nju navali. Ja mozebit prenaglo sudim, ali mi se
¢ini, da Vasi Biskupi to svoje zvanje dosta neshvacaju. Ja se uviek sa zalos¢u sie¢am,
da su Vasi Biskupi tada, kad je bilo u Saboru proti Vladi braniti krs¢anska nacela,
izostali iz Sabora samo zato, da se Vladi ne zamire. Tada je Pavlinovi¢ sam ¢inio duznost
biskupsku.

Meni se ¢ini, da sveta vjera u nas, osim $to ima u sviesti svakoga pojedinca, pak i
u obitelji zivjeti i vladati, ima tu specijalnu zadac¢u: da na$ narod jednom ujedini i
ono 5to je izvan krila crkvenoga, u crkvu prevede. Sve $to bi se toj uzvisenoj svrsi
protivilo ima se odstraniti. Jedan extrem koji to prieci, jest: byzantinizam. Drugi meni
se ¢ini romanizam. Priatelju! Ako Bog da sastat ¢emo se i o tom poblize besjediti.
Nemojte dvojiti da se u svrsi slazemo, ako se mozebiti u sriedstvih razilazimo.

Jasam ovd jedno 3 nedielje. U ponedjeljak vracam se putem Beca kuéi. Nadam se
da ¢u se u Becu sastati s Riegerom.®* Ovdje je Vas brat Gjuro. Liepo se zabavljamo.
Moje zdravlje prem je njesto bolje, ipak u toliko je slabo da za nikaki ozbiljni posao
niesam. Sto Bog dao. Pozdravite mi liepo Vasu krasnu obitelj. Kad uzpisite priatelju
Miji recite mu moj bratski pozdrav.

Ljubim Vas sto puta i ostajem do vieka viernim priateljem.
Strossmayer
5871

62 Misli se na pobjedu Narodne stranke i poraz madaronske grupe na izborima u Banskoj Hrvatskoj.

% Niko Puli¢.
 Ceski politicar Ladislav Rieger.
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1873., ozujak 10, [Pakovo]
Strossmayer osuduje oportunisticku politiku pojedinih dalmatinskih politicara.

NSK, ZR, KJJS, R 5622b
Vele cienjeni moj prijatelju!

Na posljednji Vas list, koga sam u Rimu dobio, evo Vam iz Djakova odgovaram.
Zao mi je da sam priatelja i brata Miju razzalostio. Recite mu molim Vas, da ga vise
ljubim i Stujem, nego samoga sebe. Nek se umiri. Meni je jedno pred oc¢ima hlebdilo,
a to je: da se svakoj raspri medju nami u Dalmaciji na put stane. Imamo dost vanjskih
nepriatelja, koji bi nas, da mogu, u kapi vode utopili. Sto ¢e s namih biti, ako dopus-
timo, da se makar i nehotice razpre medju namih radjaju?

Ja sam se preko Beca vratio. Nemogu Vam kazati, koliko sam razzalosc¢en bio sbog
ponasanja Dalmatinaca u izbornoj reformi.®® Bio sam sa Danilom, sa Vasim bratom i
sa Antoniettom. Vidio sam da naginju na nepriateljsku. Vidio sam da su barem neod-
lu¢ni. A u pitanju tako vaznu i odlu¢nu neodlu¢nom biti, znaci za Slavjana dopustiti,
da nepriatelj danas noz rine u prsi brata i priatelja moga. Kratkovidnost je skrajna
neuvidjati: da kad se to sbude, sutra ¢eju istim nozem i u moje prsi. Vasi ljudi u Becu
neimaju nikakve stalne politicke misli. Ja se bojim da ¢eju se jako osramotiti. Ja mis-
lim, da se ja u tom slazem s Vami i sa bratom Mijom i izkreno Vam velim: da ja nipos-
to ne bi mogao podupirati ljude i novine koji nikaki obzir neimaju na to: sto pravda i
isitna, Sto postenje i bratska solidarnost od nas zahtieva. Vidite dakle, da ¢e se po svoj
priliki do skoro stvar razbistriti, pak ¢emo mi jednim putem. Aliiu tom slucaju Zelim:
da se niposto nedira u tanka pitanja, koja su jos danas medju nami prerana. Pozdra-
vite sto puta Vase i ostajte zdravi i Bogom blagosovjeni.

Vas prijatel;
Strossmayer, Biskup
10/3 73

% Misli se na glasanje petorice zastupnika dalmatinske Narodne stranke u Carevinskom vijeéu za

neposredan izbor zastupnika u pokrajinama, suprotno naputku vodstva Narodne stranke.
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1877., travanj 18, Zagreb
Vojnovié moli Strossmayera da se pridruzi hrvatskom poslanstvu papi.

AHAZU, KJJS, PDS, XI A 21

Preuzviseni Gospodine!

Obasut Vasoj milosti neznam ovaj put kako se latit pera. Vi ste se dostojali sjetiti
se na moj imendan, Vi ste se odlucili omoguciti mi putovanje u Rim, na koje nijesam
ni sanjao, a kako da ovo sve nije dosta Vi ste imali dobrotu po prijatelju Kohari¢u
pozvati moju obitelj i mene za dojiduce praznike k Vami. Sto sam zasluzio pred Vami
da mi date take njezne dokaze Vase ljubavi? A Sto je zasluzio umrli, kad ga milost
bozija grije? Nista. A Sto mi ostaje, Preuzviseni, nego poljubit Vam blage ruke u ime
svoje i ciele obitelji, te opetovati Vam ono $to sam piso prijatelju Miji kad me iznena-
dio viesti blagotvorne Vase nakane prama meni: «BoZze, daj da ostajem haran nase-
mu Biskupu do kraja moga zivota». Jer kad vidim koliko neharnika ste ucinili, Preuz-
viseni, VaSom dobrotvornom rukom, - razumjevam kako i ova kriepost biva dar Boziji,
kojoj mi slabi ljudi brez Njega nijesmo sposobni. A tu harnost ovaj ¢as ne bi Vam znao
bolje izkazati, nego kazajuci da bi ja pregorio sve ove najnovije dokaze Vase ljubavi,
samo da sam stavan da cete i Vi s nasom deputacijom u Rim. Znajte, Preuzviseni, da
sam ja privatno pisao u Dalm. najodli¢nijim osobam, kojim je za Vjeru i Crkvu nasu
stalo, ne bi li se pridruzile deputaciji, tako da bi se ciela Hrvatska predstavila S-me
Ocu. Nijesam mogao kazati da ¢e Vasa Preuzvisenost biti s nami, ali sam izrazio nadu
da ¢e biti.* Ovoga tjedna Vi cete primiti posebni poziv naseg odbora, kojemu mi se
tvrdo ufamo da cete se odazvati, kako se ufa i ob¢i prijatelj Dr. Racki. Odvazite li se na
to: 1-o deputacija nasa, ne tom ce se nati stavno da joj se pridruzite, postati ce sjajni-
jom, i mnogobrojnijom, te ¢e privuéi dobar broj rodoljuba iz Hrvatske za- i preko-
Velebitske; 2-o pruziti ée Vam prigodu da u Rimu, pod utiskom koji nas ¢ekaju, uz
najsrdacnije Vase prijatelje prisv. Racka, nasega Dr. Mija, i po sriedi toliko rodoljuba,
kojih cete biti srce, - Stogod vjecate i osnujete, kako bi se poboljsalo nase stanje u oci
velikih nastajuéih dogadjaja; 3-e posto s mojim najveéim veseljem obaznao sam dan-
as od samog Dra Racka da ¢e postanuti kanonikom Zagrebackim, toiko ovaj dogadjaj
koliko samo hodocasée u Rim poboljavsi Vase odnosaje s Arkibiskupom,” dati ¢e Vam
prigodu da uticate blagotvorno u dogovoru s njime da se nesto preduzme u smislu
krasnoga Vasega ¢lanka u Obzoru, i da se zametne od strane nasega sloznoga Episko-
pata sto bi kadro bilo poboljsati stanje dosta zalostno nase Crkve u Hrvatskoj. U tu

% Strossmayer je odustao od puta, pod izgovorom da je bolestan, zbog papine proklamacije protiv

~Sizmaticke” Rusije.
¢ Zagrebacki nadbiskup Josip Mihalovi¢ s kojim je Strossmayer bio u zategnutim odnosima zbog

politickih razilazenja.
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svrhu, Preuzviseni, ako se odvazite i¢i, te Vam se ucini shodno, pisite dva slova pri-
jateljska prisv. Posilovi¢u. Kad bi blagoslov S-a Oca polucio samo to slozno dielovanje
nasih Biskupa, - novo doba bi svanulo nasoj biednoj domovini.

Nadostaviti ¢u odjen odlomak lista Vasega prijatelja kan. Vorsaka, komu sam se
obratio bio za obavjestiti u ime odbora: «Nemirujte dok u kako svoje neuhvatite i
nasega biskupa. Brez njega kanda bi svako hrvatsko poslanictvo luknjavo i krnjavo
bilo. A uza to castno je po nas narod, a probitacno po njega, da se on, kadagod je
prilike, primakne k Papi. Iza njegove sr¢ane i krasne okruznice tesko se on te duznosti
odrece.»

A u svojoj iskrenosti i neogranic¢enoj ljubavi prama Vasoj preuzviSenosti, nece te
mi zamjeriti ako Vam kazem: uprkos Vapoj zlatnoj okruznici, i Vasemu revnome nas-
tojanju za proslavu S-a Otca, Vasi neprijatelji u Hrvatskoj, a neprijatelji S-a Otca i
nase majke Crkve u Hrvatskoj i izvan Hrvatske zloupotrebili Vasu neprisutnost u
Rimu u tako svecanoj prigodi protiv Pape, protiv Crkve i protiv Vas.

Nas Racki nije se jos odvazio po¢i, ali na Vasu besjedu hoce: u rodoljubnom ka-
tolickom sastanku u Rimu, dje budete Vi i Hrvatka, ne smije niti on biti odsutan.

Doc¢im iz daleka cuje se tutanj nastajuceg rata, hitimo se, Preuzviseni Gospodine
i Prijatelju, u Rim da primamo od Namjestnika Isukrsta blagoslov za nasu Hrvatsku
prvo nego njezin udes ne bude u Bozijem Vie¢u odlucen.

A u toliko mojoj obitelji i meni, koji skupa Vam ljubimo puni harnosti i odanosti
drage ruke, podielite Vas blagoslov, do¢im mi je cast potvrdit se, nazivljaju¢i Vam
lijepi Gjurgjev danak.

Vasoj PreuzviSenosti

U Zagrebu, 18/4 1877
Prepokorni sluga i prijatelj
Kosto Vojnovié

1877., svibanj 12, Zagreb
Vojnovic javlja o pripremi za hrvatsko poslanstvo papi.

AHAZU, KJJS, PDS, XI A 22

PreuzviSeni Gospodine!

Doc¢im smo Vas svaki dan cekali, bolno me iznenadi Va$ dragocieni list 8-a tek.
Kojega sam uz riedki nezasluzeni dokaz Vase blagodarnosti i ljubavi sam primio i na
kojemu neznam kako Vam zafaliti. Ali bi ga ipak, ne oklevajuéi jednog casa, veselim
srcem odmah pregorio, samo da budete Vi medju nami. I biti ¢ete: Bog dobri koji je
ovo liepo dielo poceo na njegovu slavu, i na spas i preporod nase Hrvatske, on ¢e ga
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i svrsiti. Ovom malom neugodnosti, svakako prolaze¢om, on nam je htio dokazati da
o Njemu svaki uspieh visi. Evo Nuncius brzojavi prekojucer Nadbiskupu da ¢e S. O.
primiti hrvatsku deputaciju u posebnoj audienciji dne 30-a Svibnja. Kad bi ste dakle,
Sto ufam u Boga da nece biti, za 2 tjedan bili prisilovani lieciti prehladu, Vi bi ste ipak
mogli lagodno prispieti. Liepa kita Hrvata odavle kani odlaziti duhovni ponedielnik:
mi Vas ¢ekamo za Duhove da nam ¢itate S-u Misu za hodocastnike, pak uz Vas svi 21-
a put Rim, a pobratima Mija zatec¢i éemo u Zidanom mostu. Nikomu, ni mojim kuca-
nim, nijesam priob¢io Vasu malu bolezljivost, osim prijatelju Kohari¢u, da se ne bune
ni dobri ni zlocesti, osobito sada kad Vami imamo zafaliti Sto vas episkopat se slozio u
jednoj misli, a to je najugodnija zrtva u danasnje uzburkano vrieme dobromu Bogu,
najljepsi dar Njegovome Namjestniku. Za to kad bi ste Vi makar 29-a Svibnja dosli u
Rim svrha poglavita bila bi polucena, a uz tu druga ne manje vazna, ne manje mila
Vasemu srcu, kojoj ste bili pocetnik, i koja se dade postignuti prisutnoséu svih hrvat-
skih Biskupa. Ovu priliku bozija Providnost ne¢e dva put pruziti. O tome biti ¢e go-
vora kad ¢u modi ljubit Vam ruke; nije predmet za pismo.

Znajte, Preuzviseni, da ¢emo nositi sobom nas barjak, jer kako nam pise Pr. Vor-
Sak S. O. prima svaki narod pod svojom zastavom: tako ¢e u Rimu Hrvatska pod
svojom trobojnicom primiti blagosov S. O. Pak da tu ne bi bio Strossmayer? Niposto,
pak makar ¢inili nasim molitvam silu Bogu, i Majci Bozijoj da Vas ozdravi. — Pisamo

@ sam za «Unitta Cattolica» koju S. O. ¢ita dopis o pokretu katolickome nasemu, o @
svecanosti koju spravljamo S. O., o Vasoj krasnoj okruznici, koje sam najljepsi odlo-
mak preveo, a drugi list «<La Voce Cattolica di Trento» primio. Takodjer sam preveo i
nas proglas, i taj je jur u «Unita Cattolica» tiskan. To isto kanim ¢initi i za Vasu encik-
liku za obracenje pravoslavnih, i za onu koja ¢e izaci 15-a svibnja, i koju molim da mi
posljete, a jur sam primio dva lista Glasnika, u kojemu su tiskana ona dva prva pis-
ma, i na kojim Vam liepa fala. I sa krasnom adresom nasega Racka, koja nas je odu-
Sevljela, uc¢ini¢u isto. Napokon ja ostajem odjen na Vase razpolozenje, da Vas ¢ekam.

A sad uruke bozije: istina da nijesmo dostojni da na okupu budemo pred Namjest-
nikom Isukrsta, ali veliko je milosrdje Svemogucega, velika bila vjera otaca nasih,
poradi koje cienim da jo$ ne poginosmo.

Uz moju obitelj koja Vam ljubi ruke ostajem za zivota najdubljom i najharnijom
ljubavi

Vasoj PreuzviSenosti

U Zagrebu, 12. 5. 1877.
Pokorni sluga i prijatelj
Kosto Vojnovié
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1879., ozujak 20, s. 1.
Strossmayer iznosi misljenje o tekuéim politickim i crkvenim prilikama.
NSK, ZR, KJJS, R 5622b

Dragi moj priatelju!

Sto puta Vam i Vasima hvala na cestitki. Bog Vas blagoslovio u svakomu dielu i
poduzecu Vasemu.

Drago mi je, da tako sudite u presv. Gospo. Forlaniu i gosp. Berci¢u. Oni ¢e ju k
meni uskoro. Ja sam jim, naravno, ponudio svoj dom i docekati ¢u jih bratski, tiem
vise jer bo birad $ njima razgovarao o Bosni, koju bi valjalo tako organisirati u crkven-
om obziru, da crkva bosanska uzvisenojo svojoj svrhi odgovori. Mlogo ¢e to zavisiti
od njihovoga mnienja, jer se ¢ini, da su oni poslani Rimom u sporazumljenju sa Vla-
dom austro-ugarskom. Sto mi Vi o njih pisete vrlo me je uzradovalo; jer iskreno ve-
lim da su tiljudi samo tada u stanju pravedno mnienje u toj za nas narod vele vaznoj
stvari izreci, ako se samih sebe posve odreknu i ako si reknu: mi u cieloj stvari tako
smo nepristrani, da nebi nist u Bosni primili, pak da nam se to sve i ponudi. Inace i
kod najplemenitije namjere podvuku se kriva mnienja. Mogu Vam rec¢, da ¢u ja sve,
$to je u mojoj modi uciniti, da se Bosna u crkvenom obziru, kako valja, organisira, ali
ako me pitate: kakvom nadom! reci mi je, da kako stvari stoje, viSe se bojim, nek se
nadam. Ono je u kath. listu vrlo liepo, samo me je oko srdca zazeblo, $to mi se ¢ini, da
je to Borosa pisao, avanturist prve klasse, a sad je takvih ljudi vrieme!

Sto se nagodbe tice s Madjari, i ja mislim, da necete nist opraviti, ali velim sa
sviem ozbiljem duse svoje: ako Vam ne podje za rukom izpraviti ogromne pog-
rieske u financialnom obziru pocinjene i ako nedobijete financialnu upravu u svoje
ruke, Vi ste svi, moj dragi Kosto, izgubljeni. Dvojim pako, da ikoji od nasih matado-
ra koji u tome comitéeu siede ozbiljno se tim pitanjem bavi. U tu svrhu valjalo bi,
ko $to sam ja vec jednoc rekao, u Be¢ otiéi i zamoliti Hofmana, da nam sve spise da,
koji se na prvu magjarsko-austrijsku nagodbu odnasaju; ako nije mozebit moguce
bilo, te sve spise u Pesti dobiti, ali po svoj prilici da jih tu ni trazili nismo, i da jih
nasi domadi organi postanski, za koji se toliki novac trosi, niti neimaju, niti znaju
nacin kako bi se nabavili.

Moj brate Kosto, Bog zna kakvih absurdeteta nebiva u nasoj zemlji! Od Broda do
Osieka na zeljeznici 18 sati, a na koli 7, 8 ili najvise 9 sati. To je Zeljeznica, koja se je
nasim novcem gradila.

Valjalo bi ve¢ jednaput na cisto izici i s nasima zakladama, ali sve to bez ljute
borbe i bez napora nemoze da $to biti. To bi moglo se sve posti¢i samo tako, ako bi
ljudi u skrajnu slucaju spremni bili svoj polozaj Zrtvovati, i u opposiciju to jest u
svetu i neobhodno narodnu borbu stupiti. Poleg pako nacela, kog njeki ljudi sliede:
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najpreca je narodna nuzda, da mi na c¢elu ostajemo, pod kojom se najpotisteniji ego-
isam sakriva, da $to da nist nemoze biti.

Ja ¢u u Becu gledati spise gore oznacene dobiti i ako iole moce bude prouciti jih.
Da sto, da bi o tomu glavniji ¢oviek javno progovoriti morao; ali prvo morao bi stvar
do posljednjega temelja prouciti, a drugo nebi smio tu ja biti komu je do visjih ra-
zloga stalo.

Jos jedanput liepo pozdravite sve Vase.
S osobitom ljubavju Va$ priatel;j i Stovatelj

Strossmayer
20. ozujka 879.

1879., travanj 13, s. 1.
Strossmayer kritizira financijske posljedice Nagodbe.

NSK, ZR, KJJS, R 5622b
Dragi moj priatelju Kosto!

Hvala na cestitci. Vami dupla od mene cestitka i godovna i uskrsna. Svima Vasim
pozdrav i blagoslov i srietan alleluja! I moji svi Vas pozdravljaju. Sto se ti¢e poziva da
$to da sam ga primio.

Ja poslie uskrsa idem odmah u Be¢. Pobrinuti ¢u se za spise, daj Bog da jih dobi-
jem. Sto se tice «kljuca» ja sam na$ao na «peccatum originale». Moja je stara slutnja
potvrdjena. Ja ¢u o tom progovoriti javno. Samo mi trebaju njeki spisi, koje mislim u
Becu dobiti. Sakac veli, da neima drzave na svietu, koja bi tako generosna bila, ko sto
Ugarska pram Hrvatskoj. Posve protivno je istina, da neima drzave ni naroda na
svietu, koji bi drugi bratski narod tako grdo i nesramno exploatirao, ko $to nas Ma-
djari ne samo exploatiraju, nego jos i javno sramote. Po mome ¢vrstomu mnienju
stvar je jasna tako, da je i diete uviditi moze. Zali boZe od strane Madjara, barem
onih, koji su 67 traktirali sa Austrijom, a poslie s Rauchom mala fiedes je jasna. O
tome ¢emo govoriti obsirno kad ja dodjem u Be¢. Hocel biti moguée dobaviti u Bec¢u
covieka, neznam. Za take stvari imali bi se brinuti ¢lanovi deputacije, da neidu u
Pestu ko grlom u jagode. Moj dragi Kosto! na vami svima lezi neizmjerna odgovor-
nost pred Bogom i narodom. U svih pitanji mozete popustiti, u pitanju materialnom
i pitanju postenja nikada, a ipak se bojim.® Obzor, koji je postao «nistarija» i njesto
jos gorjega, ve¢ veli: da se mora, pa mora nagodba uciniti. A ja velim: danasnja fi-

% U pregovorima izmedu hrvatske i madarske deputacije odbijeni su svi hrvatski prijedlozi za refor-

mom Nagodbe i zadrzano je dotadasnje stanje. To je nesto kasnije pospjesilo rascjep u Narodnoj
stranci i stvaranje Neovisne narodne stranke, koja se zalagala za znacajniju reformu Nagodbe.
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nancialna nagodba Steta je i propast narodna i ujedno sramota. Nju ni jedan Hrvat
posten potpisati nesmije. Treba da kako sve pokusati, pak na posljedku na kralja i
njegovu pravdu appelirati. On je naravni posriednik medju namih. O tome obS8irni-
je, kad dodjem u Zagreb.

Drago mi je, da je dobri Forlani biskup u Kotoru. Za to je, za Bosnu niposto. Ja ¢u
u Becu pokusati obsirno, ako uzbude moguce, govoriti o Bosnoj! Mislim govoriti s
Safeom o mojih 40 hilj. For. uloZenih Spljetu.

Bog Vas blagoslovio! S osobitom ljubavju ostajem Vam
uviek Stovateljem i priateljem.

Strossmayer Biskup.
13 travnja 879

1879., kolovoz 24, Zagreb
Vojnovié opisuje stanje hrvatsko-madarskih pregovora.

AHAZU, KJJS, PDS, XI A 35

$ Preuzviseni Gospodine! $

Posto nisam imao srece sastati se s Vami u Zagrebu, kako mi je bila zelja, da s
Vami prosborim malo o nasemu polozaju, i o teSkome teretu, kojeg nose moja slaba
pleca, usudjujem se nekoliko riec¢i Vam pisati posve pouzdano da Vam razjasnim ono
Sto stoji, u nasemu mnenju. Prigovori, koje mu ¢ini PreuzviSenost Vasa, kako mi rece
zajednicki prijatelj Dr Racki, oni isti su, koje sam ja ucinio, i kojim niesam mogo
prodrieti.

1. Prigovara se da nuncij ispovjeda siromastvo nase, i da ne ulazi u pretresivanje
nepravednosti glasovitog kljuca. — Okoristivsi se sa podatcima, koje mi je Vasa
Preuzvisenost priobéila u drugome pismu, ja sam bio sastavio odlomak, kojim
nepravi¢nost kljuca imala je biti podlogom, na kojoj se imao zahtievati ukinuée
kljuc¢a. Za sada nisam mogo prodrieti mojim predlogom: nije iskljuceno da ce se
on upotrebiti u daljnoj raspravi. Kod ovoga predloga dakle ostadoh u manjini u
pododboru.

2. Prigovara se da je spojenje krajine zahtievano kano uzgredno, i da in prima linea
pita se uzdrzanje staus quo.

3. Prigovara se da nije potaknuto gospodarstveno pitanje. Propao sam i u podod-
boru i u kraljevinskome odboru sa mojim predlogom, da se podigne tuzba u nun-
ciju protiv gospodarsvenome pravcu politike madjarske, osobite glede zeljezni-
ca. Propao sam sa predlogom da se podigne tuzba radi neizvrsene cielokupnosti
zemlje (glede Dalmacie i Rieke), radi neporabe hrvatskog jezika na Zeljeznica
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etc. (ovdje i Mirko® se slozio sa mnom) i radi inih tegoba. Moje nesuglasje u svih
pomenutih pitanja dao sam biljeziti u zapisnik.

Ipak se nadam da nisam kona¢no propao s mojim predlozi, i radim kako ¢e oso-
bito gospodarstveno pitanje biti podneseno.

Medjutim kad odbor ne bi popustio za dlaku u svojih zahtievi jadna Hrvatska ne
bi zlo prosla. Ti zahtievi, kako Vam je poznato, su sljededi: 1-o Ukinuce kljuca, 2-o
Povratak uzkra¢enih nam prihoda (krajiskih, Zupnickog bira etc.); 3-o Spojenje kra-
jine; 4-o Financijalna samouprava, i samouprava drzavnih cesta i rieka; 5-o Predhod-
no sporazumljenje domace i zajednicke vlade pri sastavljanju proracuna i obra¢una
hrvatskih prihoda; 6-0 Izrucenje nasih zaklada.

To je nesto, kako nam dokazu navaljivanja madjarskih i austrijskih listova na
nunciji. Hoce 1i ostati odbor pri svojih zahtievih? Na tomu neznam jo$ odgovoriti:
bozijom pomodi ja ¢u ostati, i zagovaracu ine moje predloge do konca. Nego i abstra-
hirajudi od krajiskog pitanja, ima nekih pitanja (sub 1-o, 2-o, 5-0) u kojih nece se naci
ziva dusa koja ¢e popustati, a na koja Madjari nece pristati. Za to ja drzim da ne¢emo
dod¢i do nikakvoga sporazumljenja, i da ¢e neobhodno nastati kriza kad se budemo
skupa sastali koncem rujna ili pocetkom listopada. Utjesno je vidjeti da Obzor sam
kaze da ¢e narodna stranka radje saci s politickoga vidika, nego li se dati potisnuti na
drugi terrain, koji ne bude terrain nuncija. A dobro je da Klai¢” u svome clanku (u

@ Nar. L.) «<Hrvatska na razkrsju» - odobravajuci zahtieve nuncija, kaze da narodna @
stranka ne smije popustiti od njega, te s njimi pasti ili ostati. U ovome smislu radio
sam i radi¢u, da ostane u narodu jezgra nezavisne stranke okolo koje ¢e se dalji rad
nastaviti. Malesne su moje sile: $sto mogu cinicu i ¢inim, a neka me Vase molitve,
PreuzviSeni, Vasi savjeti i Vase pouzdanje podupiru. Dostojite se izruciti Vasemu
obredniku uklapani list, u kojemu piSem o pitanju pjace, za koju radim sto mogu.

Primijte, Preuzviseni Gospodine, rukoljub sve moje obitelji
uz izraze najdubljeg ¢uvstva harnosti i ljubavi.

Vasoj PreuzviSenosti

U Zagrebu, 24/8 79
Prepokornog sluge i prijatelj
Koste Vojnovica

% Vjerojatno Mirko Horvat, tada poznati politicar.

7 Dalmatinski politi¢ar Miho Klai¢.

355

‘ 010 Markus.p65 355 $ 06. 12. 07, 23:53 ‘



Zb. Odsjeka povij. znan. Zavoda povij. drus. znan. Hrvat. akad. znan. umjet., 25(2007), str. 331-383

s.d., s. L.

Vojnovié izvjestava o rezultatima hrvatsko-madarskih pregovora i o odnosima unu-
tar Narodne stranke.

AHAZU, KJJS, PDS, XI A 438

Preuzviseni Gospodine!”

Prigodom nastajuceg mladog ljeta dopustite mi, Preuzviseni, da Vam najsmerni-
jom i najsrda¢nijom odanosti u ime svoje i sve svoje obitelji ¢estitam svako od Boga
dobro, a najvise da Vam svemoguci uzdrzi dragocieno zdravlje, tako da krepak i citav
uzmognete velebni Vas hram svrsiti i posvetiti na slavu boziju i na probitak naroda
nasega, ljubimca Vasega.

Tecaj, kojim su isli nasi javni u Pesti i u Zagrebu Vam je poznat. O jednoj tocki,
koju ste mi Vi toliko puta preporucili red je da Vas obavjestim, naime ob onomu
istocnome griehu, kako je Vi dobro zovete, kojega je Hrvatska nastavila, ili da bolje
recem bastinila od god-e 1868-e. Stanoviste koje ste mi Vi na Siroko obrazlozili o ne-
pravednosti izvornoj kljuca, branio sam u pododboru, kad se raspravljao sadrzaj
nuncija, te sam bio i predlozio u tome smislu doti¢nu stavku. Pododbor (Misk. i Mraz.)
ne prihvatise ju, posto jo$ nismo imali spise od nagodbe za god-u 1867 medju Austri-
jom i Ugarskom. Te spise napokon dobismo, te sam ih proucio i osvjedocio sam se
podpuno o to¢nosti Vasih tvrdnja. Mrazovi¢ ih takodjer prouci u Pesti, i ucini racun
po kojemu nasa doprinosbena kvota, da se imalo u obzir ono $to smo mi fakticno
placali Becu u perijodi 1860-1865. bila bi iznosila 2 11/10. — Nego i za Ugarsku nije
ostala mjerodavna ta fakti¢na uplata, nego se neki posredujucdi iznos uzeo za pod-
logu, poleg koje nasa kvota bi imala biti 3 58/100, a niposto ona glasovita od 6 44/100,
da pace u najgori slucaj uzev prosi¢nu cifru, ne bi smo imali platiti vise od 4 77/100.
Ovdje mi je red upozoriti Vasu PreuzviSenost na sljedece. Hrvatska plativ Ugarskoj
55% od svojih prihoda neplaca vise od 3% na mjesto onoga 6 44/100, sto stoji u na-
godbi. Dok Hrvatska ne bude imala u svoje ruke financije, ne smije pristati na nikakav
kljug, jer povisenje tog kljuca visi do onoga koji moze kad hoce zajednicke troskove
povisiti i nametnuti nove poreze, dakle od Ugarske i Austrije. Evo zasto se trazilo
Nunciju ukinuée kljuca, ali zaliboZe, kako Vam je poznato, vecina kralj. Odbora na-
pustila tu tocku, o kojoj nisu htieli ni slusati Madjari. — A sad dobro je da znate kako
se doslo do glasovitih punktacija. Kresti¢ je vidio da dok Migk. i Mraz. Ostaju pri
stanovistu nuncija, zaludu mu posao, te iznenada rece da ¢e on i druzina pristupati k
manjini, najme onome mnenju koje je vojevalo da se nista nepopusti i da se razbije s

7L Pismo je pisano krajem 1879. ili pocetkom 1880., jer govori o hrvatsko-madarskim pregovorima jo3

jedinstvene Narodne stranke i o novoj godini.
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Madjari. Kao sutradan imalo se glasovati imali se i $to napustiti od Nuncija. U onu
no¢ Misk. obrne kabanicu, te sutradan na sjednici ostavi manjinu (ne rekav prvo
meni ni rieci) i pristupi Kresticevoj vedini, i tako nastadose punktacije. Da je manjina
ostala nepomicna, vas posao vecine bi se bio izjalovio. — Quid nunc? Ugarska vlada,
re¢ bi, trpi sadasnju vladu i Bana, jer se nada da ¢e ovomu poéi za rukom najlasnije
prodrieti s nagodom na saboru, - pak namisljava odpustit ga kad bude posao gotov.
Ne bude li se doslo do sporazumljenja u Pesti, opet ¢e ga odpustiti. U Pesti pak kralj.
odbor ¢e nastojati da se na svaki nacin sporazumi, i da proguta onu tvrdu kost kra-
jiskih prihoda uz kakvu kombinaciju, ili (!) tvrdo obecanje za krajinu. Najveca polu-
ga da se vladajuca strana uzdrzi jest Obzor, kazati ¢e Vam prec. Racki Sto je radio da
ga iztrgne Misk. iz ruku, — ali opozicija nije mogla naci urednika, i tim ¢e stvar izjalo-
viti. Ovo traljavo stanje trajati ¢e dakle jos do nagodbe, ili ok nam se smiluje Bog. U
opoziciji staroj i novoj «quot capita tot sententiis» — i obziri svakojaki. Izvolite dakle si
promisliti moj polozaj i ovdje i u Pesti, koji mi je u toliko snosiv, u koliko bez ikakvih
spona i saveza radim i glasujem po svojoj savjesti. Tako sam glasovao protiv produ-
ljenju nagodbe, jer u financijalnome odboru bi, fala protimbi Mraz., odbacen pred-
log moj da se sabor zaklju¢kom ogradi protiv ukinucu krajiskih prihoda. Tako sam
glasovao takodjer i protiv indemnitetu, da ne kompromitiram te prihode.

Znajte, PreuzviSeni, da u pitanju pjace izrucio sam bio Banu spomenicu, ba$ u
sgodni cas kad je imala biti zamoljena podZzupanija da nariSe nacrt mjesta, u svrhu
da bi se bazar iliti vasar manjih stvari sljedio drzati na Strossmay. Trgu, — polag onoga
$to mi je bio pisao Vas obrednik. Take su imale biti instrukcije koje su se imale dati
pod Zupaniji. Biti ¢e osam dana da sam govorio sa referentom, koji mi potvrdi isto
stanoviste. Nemogu se nego ¢uditi dakle onomu $to mi piSe G-n Cepeli¢, da je tamo
opet nepovoljno rieSeno, a ne sluzi da Vam recem kako bi interpelacija bila jo$ pogor-
Sala polozaj, posto vjerna vecina bila bi uzela na znanje bud kojekakvi odgovor vla-
din. Nego ja ¢u ipak i dalje raditi, te molim da mi G-n Cepeli¢ poslje odmah rieSenje
0 pijaci.

Pise mi Dn Mijo da ga ozloglasuju radi onih bosanskih novaca etc., koje je ovdje
izruc¢io Museum-u, te Vas najusrdnije molim, da bi ste izvolili ovaj posao riesiti onako
kako sam ga bio ja sa Pre¢. Rackom utanacio na umirenje Pavlinovic¢a. O tomu i o
Vasemu mnenju i savjetu glede moga tegotnoga polozaja imajte mi dobrotu koju
pisati na moje obodrenje, ravnanje i utjehu. Preporucite me Svemoguéemu da mi
orkiepi slabe snage za nastaju¢u godinu, i molim da mi kazete namjeravate li ovih
poklada amo do¢i, i kada a peu prés.

Ljubeci Vam posvecene i prijateljske ruke ostajem

Vasoj PreuzviSenosti
Ponizni sluga i prijatelj
Kosto Vojnovié¢
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10.
1881., travanj 12, Zagreb

Vojnovié iznosi stajaliste o katolickim listovima, putu u Dalmaciju i hodocaséu u
Rim.

AHAZU, KJJS, PDS, XI A 49

Preuzviseni Gospodine!

Najusrdnija i najsmjernija Vam budi zahfalnost na Vasoj ljubeznoj cestitki prigo-
dom moga imendana, i na dugome listu kojem ste me pocastili, sadrzaj kojega pri-
obcio sam Dru Jagati¢u u koliko se njega tice. On ¢e u svome listu pretiskati od Vase
jubilejske Enciklike™ onako kako Zzelite, a ob ostalome on sam ¢e Vam ovih danah
obavijestiti. Na Kat. List sam Vas predbrojio kako ste mi nalozili, a u tome listu
preuzdrzava si Jagati¢ ex professo pisati o osnovi ¢ifutskoj,” a pravu uslugu stvari bi
ste ucinili, ako bi ste, Preuzviseni, po moguénosti poslali njemu tekst sam zakona iz
kakvog lista, posto ga se nije mogo do sada docepati, izim iz nekog izvadka «Agra-
merice». Ovdje mi budi dopusteno o vaznom predmetu i potrebi nezavisnog ka-
tolickog organa u Hrvatskoj priob¢iti sliedece. Kako ¢e Vam Dr jagati¢ obrazloziti Kat.
List nemoze biti nezavisnim, jer mu je existencija skopc¢ana sa zakladom, kojom up-
ravlja nadbiskup zagrebacki pro tempore. I za to jos god-e 75, osviedocenika, ko bi-
jase bolji zagreacki svestenici da brez politickog nezavisnog katolickog organa, koji bi
zastupao u socialnih i politickih pitanjih nacela katolicka, a zastupao bi narodnu zna-
¢ajnu i dostojanstvenu politiku, vas nas rad nece uspjeti, kako se vidi da nije, jer
Stampa u Hrvatskoj nije uzgojavala do sada nego je raztvarala karaktere, a za religiju
se brinula kako za lanjski snieg, — bili su zamolili nasega Pavlinovica, da izradi osno-
vu za utemeljenje takoga organa, i da mu se stavi na celo. Pavlin. izradi osnovu, i
bijase spreman latiti se urednictva, ali iz oskudice sredstava stvar se izjalovi. Ispovje-
dam, PreuzviSeni, da je na mene potres™ ucinio taj utisak, da nas Bog jos jedan put
opominje, da se vratimo na pravi put one krs¢anske politike, koja ima za cilj njegovu
slavu, i ostvarenje kraljevstva bozijega u nastaju¢emu preporodjenju istoka. Ona
potres za mene znaci rok po Joni navjesten Ninivitom. Jesmo li se mi njim okoristili,
to je tajna u koju nesmijem prodrieti, ali Vam se u velike bojim. Za posljednjega
zasjedanja saborskog, pod tim utiskom, u prijateljskom sastanku opet bi potaknuto
isto pitanje, i priznata potreba nezavisnoga katolickog politick. organa, ali zaliboze
uvidilo se da nemamo redaktora, a tezko bi se vise nas Pavlinovi¢ latio posla. 6 godina
su nesto u zivotu pojedinca, a on je prebolio istina, ali teSku bolest na pluéih, koja mu

72 Strossmayerova poslanica o Cirilu i Metodiju.

7 Osnova zakona, kojim se dopusta brak izmedu krécana i Zidova.

7 Potres, koji je pogodio Zagreb krajem 1880. i nanio znacajne 3tete.
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ne bi dopustila, mislim, da se premjesti u nas strogi klima. I tako u tome sastanku
zakljucilo se poduprieti «Dalmaciju katolicku» — koja se emancipiala odkad sadanji
izvrstni svestenik dubrovéanin Prodan” (uzorni, neumorni, neustrasivi i izobrazeni
pop) upravlja njom, od svih obzira koji nisu obziri na istinu i na pravdu. Kad griesi
taj list, mozete ga ukoriti, ali covjek zna da ne pise po nicijoj komandi. I tako Vam taj
list ima sada predbrojnika koliko Nar. List, te ga podupiru sve nase narodno svetcen-
stvo i uciteljstvo, da pace i ugledni svjetovnjaci nar. zastupnici, kako cete vidjeti iz
okruznice koju su razposlali nekolicina (a prijatelji htieSe uprkos mojoj protivsitni da
bude tu i moje ime) da se potrebna Stamparna za Kat. Dalm. Kupi, a ¢ujem da stvar
liepo napreduje. Nesto podpore doslo je i odavle, ali je lasno razumjeti kako u takj
daledini nije lasno ravnati naSom domacom politikom. Ipak valjda ¢e te biti ¢itali u D.
K. ostrih ¢lanaka o nasemu polozaju, koji su ne malo utisak amo ucinili. A i u Djako-
vu kad bi se tko naso koji bi htio $to napisati bez obzira na Petra i na Pavla neka se
obrati na Dalm. Kat., i u koliko se moze nek se podupire i nastoji razprostraniti list.
Dionice su od 25 for. za utemeljenje Stamparne. Ali ovo nemoze biti nego privre-
meno sredstvo. U glavnomu gradu Hrvatske treba utemeliti katolicki politicki organ,
koji bi bar 3 put na tjednu iziso. Tiskarnu «Sriemskoga Hrvata» amo premjestena
valjda bi mogla pripomod¢i rieSenje ekonomicke strane ovoga pitanja, po mome mnenju
valjda najvaznijega, da se jedan put utire put jedino spasuju¢emu krs¢éanskome pravcu
nase domace politike. Dragi Preuzviseni, kad bi ste dok Vam dobri Bog jos uzdrzava
tu liepu snagu i zdravlje tako pomocu prijatelja i sumisljenika proizveli, - neizbrisivo
slovo i Vam Gospod napisao u knjigu zivota. Bez toga ¢emo se vuéi od nemila do
nedraga, vazda ¢emo lutati u neizvjestnosti, vazda ¢emo biti na pocetku, dok dodje
svrsetak, kojemu ne bude spasa. Kad dodjete Vi amo neka u VaSemu programu bude
boravljenje u Zagrebu bar za 4 dana da ovo i jos koje vazno pitanje, o kojemu natuca-
li su Vasi listovi, in camera charitatis mirno i hladno raspravljamo, a Vi medjutim, a
Vi medjutim izvolite ga promozgati.

A sad nesto drugo O VaSemu putovanju u Dalmaciji jur mi piSu iz Dalmacije,
prem da ja nikomu ni mojoj samoj supruzi ni bratu pisao nisam o tome. Ho¢emo li to
navjestiti u dalmatinskih listovih? Kada? Ili éemo u suprot preporuciti im da niSta ne
kazu, da ne bi Vam valjda opet od Visokog mjesta stali na put?”® U Zadru radi sto
obzira ¢ini mi se da bi bilo dobro da budete gosti Nadbiskupa, koji se tako liepo pona-
$ao u poslu Enciklike, a Vas dotiacaj s njim jos bolje bi ga kriepio. On mene puno rada
ima uprkos svim razlikam politickog mnenja, i izkazao mi je kad sam bio sad u Zadru
vanredno odlikovanje, te ako je s Vasom voljom ja bi mogo njemu u svoje vrieme
pisati o Vasemu dolazku, a on bi ¢inio prama Vami $to mu bratski odnosaj i duznost
nalazu.

75 1vo Prodan.

76 Uglavnom zbog nepovoljnih politickih okolnosti Strossmayer nikada nije posjetio Dalmaciju.
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U cetvrtak 21 t. m. drzati ¢emo poveci sastanak za hodocasée u Rim, imenovati
¢emo odbor ad hoc koji ¢e se staviti odmah raditi 1-o o hodocaséu 2-o o svetkovini
koja se ima u zemlji za 5-a srpnja drzati. Kad se bude Stalty ih Djakova uputio k
Zagrebu izvolite, PreuzviSeni, brzojaviti nasemu Racku, da ga idemo pricekati na
kolodvoru. Znam od osobe, koja je govorila s nunciom u Bec¢u (s kojim sam bio sretan
dodi u pismeni odnosaj), da se Sveti Otaca neizmjerno raduje slavjanskome hodocascu,
i da namjerava veliku svetcanost drzati u S-tu Petru, gdje ¢e se propovjedati u svih
slavenskih jezciih tom prigodom. Leo” nam je po velikome bozijemu milosrdju pravi
da nesto velikoga dobri Bog hoce s nami pociniti, budemo li sudjelovali njegovoj
milosti. Nego se strasim, moj Preuzviseni, da ne¢u mocdi imati sre¢u ovakomu veselju
u Rim prisustvovati. Uz brigu koju imam da dovedem svoju obitelj iz Dalmacije u
Zagreb kolovoza mjeseca, — trebati ¢e mi po svoj prilici zrtvovati putovanje u Rim.

Evo sad primih Vasu jubilejsku Encikliku, i Vas mili list od 16 travnja. Bogu do-
bromu fala, da sam Vam ugodio onim izvadkom. Dakle ste nam zivi i kriepki, uprkos
svim nevoljam i kukavstinam, kojim sam bio i jesam jos sviedok, osje¢am onaj zanos
koji me obuzeo kad sam prvom ¢itao pod Vasom slikom geslo, koje sac¢injava pred-
met sve moje ljubavi i nastojanja. Upotriebite me i «in minimis» kako sam Vam rekao
za tu svet usvrhu: ovo spada u riedke radosti moga u svedjevnoj borbi nalazeca se

@ zivota. — Nuncij u velike falio Vasu Encikliku onoj istoj osobi i o koristi da bi se umnozila @
govorio. Pre¢. Dr Racki bio je danas zabavljen vaznim poslom, te nisam mogo s njim
razgovarati se ob onomu $to ste mu u posljednjem listu pisali.

Cekajuéi Vas naputak glede obavijesti nagim prijateljem u Dalmaciji da li se ima
ili nema o tomu u javnih listovih govoriti, i preporucujuci Vasoj mu drosti da bi ste
proucili pitanje ustanovljenja nezavisnog kat. organa, a medjutim podupiranja Dalm.
Kat., — ostajem nazivljajuéi Vam iz srdca nastajuci Vas Gjurgjev danak, ljube¢i Vam
posvecen ruke i ostajuci dok sam ziv

Vasoj PreuzviSenosti

najodaniji sluga i prijatelj
Kosto
U Zagrebu, na uskrni utornik 1881.

P P Poslo mi je za rukom nadi ¢ifutsku Zenitbenu osnovu.
Usudjujem se priklopiti sliku Vasega staroga sluge K.

77 Papa Leo XIIL
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11.
1881., lipanj 3, s. 1.

Strossmayer komentira Vojnovi¢u suspenziju s profesorskog polozaja i nesposob-
nu politiku bana Pejacevica.

NSK, ZR, KJJS, R 5622b

Dragi moj Kosto!

Ko $to Vam je po momu nalogu pisao v. Cepeli¢, bio je Banov brat po nalogu
Bana”™ kod mene. Jucer na vecer nije tako jasno i precisno govorio ko danas. Danas
mi rece: Da se Ban na Vas na pose Zesti sbog clanaka koji se u Dalmaciji prot njemu
pisu? sbog prikrpine na diplomi hrvatskoj? sbog toga, sto se neznam koje zakone zlo
citirali i tumacili prot Vladi i t. d. Sve stvari, ko $to vidite, koje nist, absolute nist ne
vriede. Ban je htio preplasiti ¢cinovnike, te ste tiem Vii g. Vrbani¢”® Zrtvom pali. Banu
je, ko sto iz svega vidim sad zao i kaje se, 5to je to ucinio, ali mu aristokraticka ¢ud
nedopusca, da popusti. Za to mi danas brat njegov rece: da mu je Ban nalog dao, da
me moli, da ja na Vas dielujem, da one uviete primite, koje je g. Vrbani¢ primio.* Iz
cega se vidi, koliko je g. Vrbanic sgriesio, kad se je solidarnosti odrekao. Ja sam da sto
bratu banovu rekao: da u koliko ja Vas poznajem, da Vi nikada necete primiti one
uviete, koje je primio g. Vrbanic i to za to ne, jer Vam sviest, a to jest Bog veli: da bi
tiem sav svoj moralni ugled pred mladezi izgubili, i uprav se osramotili. Ja sam mu
odprto rekao: da je samo jedan nacin u sadanjem stadiumu stvar popraviti, a to jest:
da se svi bez razlike professori sklone, da se odreknu mandata. Bila bi to zrtva velika,
koju bi professori novomu zavodu svom za ljubav podnieli, ali bi solidarnost tiem
osviedocena bila, kojom je Zrtva pred Bogom i svietom opravdana. Ako se to nikako
postic¢i neda, onda neima van da Ban privoli, da za ovo 3 godine svi zadrzite mandate
tiem: da professori, koji su od opposicije, rie¢ svoju Banu dadu: da ¢e ju doduse u
svakomu slucaju odvietovati i govoriti po svojoj sviesti i po svomu osviedocenju, ali
pogledom na svoj polozaj prama mladezi, ujedno uviek pristojno i umiereno. Mis-
lim: da se ono prvo, to jest, da se svi professori odreknu mandata nece moc¢i poluciti
od svih professora. Ujedno mislim: da Banu ponos i aristokraticka ¢ud nece dopusti-
ti, da na ono drugo pristane. Stvar e, kako vidite ostati pri onomu, kako stoji, to jest:
Vi po svoj priliki necete nist poluciti, van sto ¢e te pred dobrim Bogom, i pred cielim

78 Petar Pejacevi¢ bio je ban od 1880. do 1883.

7 Fran Vrbani¢, takoder sveudiligni profesor i ¢lan Neodvisne narodne stranke. Vrbanic i Vojnovic su

suspendirani s profesorskog polozaja, jer su dokazivali da je tzv. rijecka krpica na hrvatsko-madar-
skoj nagodbi naknadno umetnuta i da predstavlja falsifikat Nagodbe.

8 Vrbani¢ se odrekao saborskog mandata i politickog djelovanja u zamjenu za ukinuce suspenzije.

Vojnovicu je kasnije ukinuta suspenzija bez njegovih ustupaka.
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narodom svoje ime, svoju ¢ast i svoj ugled spasiti. Ja bi mislio, da bi Vi odmah, kako
ovaj list dobijete, otisli Banu, i § njim se porazgovorili i izbili mu iz glave one klevete
iosvade, koje zaliboze danas nasi sami ljudi bacaju na one, koji podlost njihovu nediele
i na sviest svoju nepljuju.

Ja ¢u jos danas pisati Riegeru po Klai¢u. Pozdravite mi liepo Gjuru. Vi po momu
uvierenju duzni ste na svaki nacin stupiti pred kralja svoga, makar i neimate nade,
da Ce te reussirati. Radi se o ugledu carske rieci i carskoga podpisa, koji se bez ikakog
razloga u nemar baca. Viimate uciniti svoje, a ostalo postaviti u ruke bozje. Nemozete
si ni pomisliti, koliko nas siromaski Ban nepoznaje svoj polozaj, ni polozaj zemlje. Na
priliku: pripovieda mi njegov brat, da se Ban ljuti, Sto kralj. dopis na ugarski sabor o
Rieci govori i onako govori, a da u nasemu dopisu nist o tomu nije. Veli: da je Tisa
Bana u tomu poslu prevario. Po njegovu: Ban nece ni za dlaku odstupiti u pitanju
rieckomu. Ja sam na to bratu Banovu rekao: ako je tako, onda nedokuc¢ujem Banovu
ljutinu na opposiciju, onda nedokucujem: $to nije Ban odmah odstupio kad je pros-
tio dopis na ugarski sabor, tiem ve¢ma, budu¢ bi morao znati za izviestno, da Magjari
nikako neceju odstupiti od svoje nakane. Ja sam mu rekao: da u koliko ja znam pro-
suditi sadanju vladinu stranku, ona ¢e a tout prix pristati na magjarski zahtiev, samo
Sto e gledati, da to i opet bude kakvom prikrpinom, kojom se lude zavesti i usutkati
dadu; ali ni posto posteni ljudi. Rekao sam mu, da ¢e po svoj priliki i Ban naci ra-
zloga, il da ¢e mu njegova stranka znati izmisliti i nametnuti razloga: da usutka svoju
sviest i da pristane na zahtiev Magjara. Moj priatelju Kosto! Sve sve, sto nas tudjin
bije i udara, samo da nije domace podlosti i nistavnosti, koja nas upravo ubija. Mi
medjutim ostanimo vazda Bogu, Svetoj Majki crkvi, i nasoj sviesti vierni. Ja u danas-
njih okolnosti sto put i sebi i mojim opetujem: ¢im je manje pravde i postenja u svi-
etu, tim gledajmo vise mi sami, da budemo pravedni uviek i posteni. Pozdravite mi
sto i sto put Vase. Ovo pismo samo priobcite g. Racku i § njim se u sporazumljenju
drzite.

Ljubim Vas bratski i ostajem Vas do smrti prijatelj i Stovatel;
Strossmayer Biskup
3. 6.881.

12.
1881., listopad 8, Zagreb
Vojnovic javlja vijesti o svojoj suspenziji i materijalnom polozaju.
AHAZU, KJJS, PDS, XI A 59

Cujte povjest ove nove infamije ne¢uvene. Valja da znate, dragi Preuzviseni, da
jedan mjesec poslije nasega obustavljenja Akademicki Senat nam je izdao uredovnu
svjedocbu, u kojoj se najlaskavijimi izrazi potvrdjuje nase uzorno ponasanje kroz 7
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godina nasega uceteljevanja bud u sveucilistu bud vani. Tim se utjeravala u laz ona
tvrdnja vlade u odluci kojom nas je obustavila, da smo postali pogibeljni za uzgo-
jivanje mladezi. Da pace u nasoj svjedocbi jest receno, da mojimi predavanji nadah-
nuti religioznim duhom odvra¢am mladez od socialistickih, komunist., i nihilist. nacela
i da ju uzgojavam za javni zivot u krs¢anskom duhu. Pri naSemu sasluanju kod
istrazitelja Dollhopfa priloZismo tu svjedo¢bu. Nasi upiti svi su se ticali politickog
naseg ponasanja bud kod ob¢inskih izbora, bud u obce. Glede izbora, opravdanje
bilo je najjednostavnije, posto ja nisam nista drugo nego se sluzio svojim gradjan-
skim pravom i to tajnim glasovanjem. Na upitu da sam se ja svakom sgodom i pri-
likom pokazao protivnik vladin, i tumacio nagodu tako da bi se po tome potresle sve
pravne institucije zemlje, — odgovorio sam da je niti rieci in politics nisam izustio
odkad je nova vlada nastupila, izim u sabornici, — da za ono $to sam u saboru kazao
ne smie me vlada odgovornim zvati, jer me Sstiti zakon o imunitetu, — prem da bi
mogao pod vedrim nebom opetovati sve $to sam kazao u saboru, jer sam se kretao
vazda na temelju postojece nagode i zemaljskog ustava, kojega mi je duznost Stovati
kao kr$éanin, hrvat i profesor. Toliko je bila o¢evidna nasa nevinost, da vlada je Zelila
sama Sto prvo nas uzpostaviti, uvidiv ogromnu pogriesku pocinjenu i ne zele¢ da
stvar dodje do sabora. Iznenada nam dodje vladina poruka po nasemu dekanu Plive-
ricu: «biti ¢ete rehalibitirani ako se odricete mandata za godinu dana». Iznebluseni
drzimo viece sa Rac., Mraz., Maz., te perpentis perpendendis, dodjosmo do resultata,
da se moze poprimiti ponuda, u svrhu da kukavice ne dodju na sveuc., posto u godi-
nu dana okolnosti se mogu promjeniti, i mi ostati i dalje zastupnici, a u najgori slucaj
pripraviti zemljiSte u nasih izbornih kotarih. Zli dusi koji su nadahnivali vladu idjose
tadar dalje, i kazaSe: «dajte reversalu pismenu da Cete se odreci do konca februara
mandata, inace biti ¢ete skinuti i izgubiti ete pensiju». U ovakih okolnosti sam brzo-
javio Cepeli¢u nasemu, da Vas pita za savjet. Medjutim vidjevsi da vlada zahtieve
svoje danomice umnaza, doslo se do uvjerenja da ona hoce nas i stranku pred ob¢éim
mnenjem osramotiti, raztepsti opoziciju, a uz to se kaze da je diabolus rotz Mirko,*
koji je naperio taj top protiv Vami, eda bi ja prestao biti djak. zastupnikom. Nadodje
druga jo$ veca nevolja. Moj drug klone duhom i izruci reversalu dekanu. Eto nas
dakle razdvojene i oslabljene. Trazedi savjeta i podpore tamo i amo, — na mjesto da bi
mi drugi kurazu ¢inili, trebalo da ja druge encouraziram. Vidio sam da okolo moje
neznatne osobe vrtili su si veliki interesi, postenje stranke, ugled naroda. Vidio sam
da je vlada nastojala mene poniziti i tim izbrisati iz politickog zivota, — te se odlucih,
bilo sto bilo, ostati na bojnom polju dok mi bude moguce ostati u Hrvatskoj. Pozvao
sam jucer u svoju zastitu senat, koji trazi od vlade da mu se izruci nasa istraga, jer je
on nadlezan. Bude li senat odbijen, — po¢i ¢emo do prestolja. Rektor Markovi¢ junak
je. Sad nastojimo informirati kr. kabinet o tome necuvenome pritisku, i poslati koga u

81 Vjerojatno Mirko Horvat, ¢lan vladine Narodne stranke.
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Bec. Preuzviseni, ne bi li ste Vi sami pisali kralju, Albrechtu, ili kojoj drugoj uplivnoj
osobi u Be¢, n. p. Josipu Filipovi¢u, da bude obavjesten car ob ovome unicum u ustav-
nome zivotu naroda? I Metelu Ozeg. Koji je jos u Breli, izvolite pisati.

A sad, moj PreuzvisSeni, o poloZaju mome. Uz cienu zastupnicke ¢asti, koja je Vas
i Djakovcane nase stala toliko borbe i muke, ne¢u odkupiti moju prof. stolicu. Koliko
¢u moj mandat odrzati visi o tome koliko ¢u ja mo¢i obstojati s mojom obitelji u Hr-
vatskoj. Kako sam Vam brzojavio odvjetnicko mjesto u Djakovu sama vlada imala bi
podjeliti, — a prvo bi ja mogo zadobiti natrag prof. stolicu, nego da bi mi ona uz Mirka
dala ono mjesto. Odvjetnicke stolove vlada ne podieljuje vise nego ljudima politicki
korektnim. Brat Gjuro i Klai¢ svjetuju me da se primam cednog mjesta vie¢nika na
sudbenom stolu u Dubrovniku, koji ée biti pokriven do konca t. g., najme do prosin-
ca. Danas primih brzojav, da sutra mine rok za natjecaj, ali okasnio ja i za osam dana
nece biti mjesto izgubljeno. Ipak, Preuzviseni, i tu ¢ednu chancu spravan sam prigo-
riti, i kusati da ostajem u Hrvatskoj, — ako je Vasa Preuzvisenosti u stanju, i drzi da je
vriedno moju obitelj poduprijeti za jednu godinu dana, dokle ili budem zadobio
stolicu, ili se promjenile u obée okolnosti. Evo, moj Preuzviseni, moje stanje. Stednje
moje advokacije potrosio sam premjestenjem u Zagreb, i boravljenjem prvih 4 godi-
nah. Bog mi je dao kuraznu suprugu, koja uz djecu podupiraju moju snagu, i nece da
za dlaku odstupim od puta postenja. Prem da zaljubljena u svoj zavicaj, — ona bi
volila ovdje se zrtvovati, i s toga sto nam mladji sin, vrlo darovit, ulazi u sveuciliste.
Kad budete primili ovaj list i svaku promatrali, — budite tako dobri narediti da nas
Cepeli¢ mi brzojavi: «Ostanite gdi ste.» To ¢e znaciti da se u Vasu podporu mogu
pouzdati, i da se ne natjecem za Dubrovnik. U protivnome slucaju dajte mi brzojavi-
ti: «pisite slobodno u Dubrovnik». Znam da ne zasluzujem Vasih Zrtava niti najma-
nje, te bud koja bila Vasa odluka primiti ¢u je kano sin od svoga otca.

Ljubeéi Vam u ime sve svoje obitelji o¢inske ruke ostajem Vasoj Preuzvisenosti

Prepokorni sluga i prijatelj
Kosta
U Zagrebu, 8/10 81

13.
1883., studeni 5, Zagreb

Vojnovié izvjestava o programu Neodvisne narodne stranke.

AHAZU, KJJS, PDS, XI A 109

PreuzviSeni Gospodine i Prijatelju!

Evo me da Vas malo obsirnije obavjestim o razpolozenju nase stranke, i osnovu
koju ¢u zagovarati kad do koji dan bude doslo do zakljucka. Kad sam amo prispio iz
Dalmacije naso sam da se u nasemu klubu razpravlja, da li bi se imala nagoda odka-
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zati Ugarskoj, te se staviti na stanoviste pragmticne sankcije. Mnenja su bila pro et
contra, te pokraj 14 dana pretresivanja jos u mojoj odsutnosti, nije se bilo doslo do
nijednoga zakljucka, nego je povjereno Derenc¢inu da podnse pismeni predlog. Od-
kazati nagodu Ugarskoj znacilo je po mome mnenju 1-o razvrgnuti nezavisnu stranku,
te ju u dvie ciepati; 2-o stvoriti tim 4-u stranku, jer stranka prava nece da znade o
kakvome sblizenju s nasom; 3-e nedati drugoga izbora najvisemu faktoru medju
mameluckom strankom i radikalnom strankom, bud kako se ova zvala te ga prisiliti
da utvrdi polozaj nar. stranki onako ozloglasenoj; 4-o izazvati tim na zemlju prvo ili
poslije katastrofu. Osim toga pod koncem trogodisnjeg zasjedanja zapustiti svoj pro-
gram, pod kojim smo se dali izabrati, , ¢injase mi nedopusteno, i ne obi¢no u parla-
mentarnome zivotu. Meni pako kao djakovackome zastupniku, s Vami po Vasoj do-
broti u blizijemu savezu, ne samo $to mi se ¢inilo nedozvoljeno po savjesti svojoj
staviti se na nezakonito polje nego jos sam drzao i drzim da opozicija kojoj ja pripa-
dam jest najskrajnija, koja bi mogla naci odobrenje kod konservativnih u svojoj vedi-
ni djakovackih izbornika, u koje spada liepi broj svetcenstva s Vasom Preuzvisenosti
na glavu. Mislio sam takodjer da dogadjaji posljednjih tri mjeseca dali su razlog pro-
gramu nezavisne stranke, i da ju tim ovlas¢uju da izvadja iz njega neobhodne
posljedice. Zapustiti ga sada kas su ga potvrdili ti dogadjaji, kako je to dokazivao i
dokazuje svaki dan Pozor, — ¢inilo mi se i ¢ini tjerati neozbiljnu politiku, da se najblazije
izrazim. Ovako sa mnom obrazlozedi, i sjecajuci se one idee koju sam Vam bio pri-
obcio u Djakovu, i koja je bila nasla odobrenje Vase, te ju popunjujudi Vasimi savjeti,
evo PreuzviSeni $to sam medjutim privatim napose priob¢io najuplivnijim ¢lanom
nasega kluba, i $to ¢u do koji dan zagovarati:

1. Neodvisna narodna stranka neka ne zaboravi svoj program, koji u bitnosti sastoji
se iz sliedecih tocaka: 1-a nezavisnost Bana, 2-o samostalost financija, 3-e samostal-
nost komunikacija

2. Izvadjajudi prakti¢ne posljedice iz toga programa, kakve su dokazali dogadjaji
da su neobhodne, ona ¢e do¢i u sabor odmah u ovo prvo zasjedanje sa gotovom
adresom na krunu, u kojoj ¢e obrazloziti a) Sve povriede nagode: b) Nepraved-
nost kljuca: c) Posljedice ubitacnog pravca gospodarske politike Ugarske prama
Hrvatskoj: d) Grdnu i neustavnu vladavinu prosaste nase vlade.

Ove ¢injenice staviti ¢emo u savez sa tockami naSega programa, koje su kadre u
sadanjemu sustavu zajamciti Hrvatskoj ustav, i materijalni napredak, te ¢emo traziti
odaslanje kraljevinskih odbora u svrhu revizije nagode u smislu onih trih tocaka
nasega programa, i preinacenja kljuca. Zakljuciti éemo, da posto ovi su uvjeti ustav-
nome i gospodarskome obstanku ove zemlje, — kad ne bi nasli odziva u Ugarskoj, —
Hrvatskoj ne bi ostalo drugo nego se uteéi zakrilju Nj. Vel,, te zamoliti da bi ono
uredilo odnosaje s Hrvatskom na temelju Pragmatic¢ke Sankcije. Ovakvom osnovom
mogli bi se svi bolji elementi sabora s desne i s lievice okupiti. Ova adresa pak —
makar se zatvorio ili razpustio sabor — ostao bi kao diplomaticki akt predstavljajuci
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sliku Hrvatske, koji bi mogo doprieti do najvisih krugova, te bi imo biti gotov i u
njemackom prevodu. Kad bi bilo politicka razbora i pravog rodoljubja sva lievica bi
mogla praviti front i sdruziti se s nami. — Molim sada Vasu Preuzvisenost, da bi mi
¢im prije (jer jos ovog tjedan poceti ¢e kod nas razpravljanje) svoje visoko mnenje o
toj osnovi priobcila, i ovlastila me za slu¢aj nuzde, da se sacuva jedinstvo u stranke,

da priobéim privatissime klubu Vase mnenje. Sa ¢uvstvom najzahfalnije ljubavi, cie-

livam u ime svih svojih posveéene Vam mile ruke i ostajem V. Preuzvisenosti

Prepokorni sluga i prijatelj
Kosto
Zagreb, 5. 11. 83.

14.
1883., studeni 19, Zagreb
Vojnovic iznosi daljnja stajalista o politickom programu Neodvisne narodne stranke.
AHAZU, KJJS, PDS, XI A 110
Moj mili Preuzviseni!

Primio sam oba Vasa posljednja dragociena pisma, kojim sam se nastojao okoris-
titi, i nastojim po najboljem svome znanju. Osobito na srdcu milezi sliediti Vase savjete
u tome, da u adresi (za koju ima vjerojatnost da se prihvati u klubu), ili u zakljucku,
isticu i obrazlaze tri glavne stvari: 1-o Nacela preinac¢enja nepravednog kljuca, u ko-
jemu lezi najglavniji ekonomicki uzrok materijalnih nevolja zemlje; 2-o Pogubni gos-
podarstveni smjer Madjarske prama Hrvatskoj; 3-e Koruptna i protuustavna uprava
prosaste vlade, prouzrocena nastojanjem Madjarske da se drzavnoj madj. ideji utre
put. — Ispovjedam, Preuzviseni, da u to i u isticanje svih povrieda nagode, a ponaj-
viSe najkrupnije, obustavljenja ustava (odakle bi sliedila kao posljedica preinaka na-
gode u smislu naseg postojeceg programa), — ulazem daleko viSu vaznost za prak-
ticne posljedice koje bi mogle nastati nasemu narodu, da se u najvisem mjestu upoz-
na stanje zemlje, i da joj se priskoci u pomo¢, — nego u preinacenju nasega programa,
o kojemu se radi utaman od pocetka listopada! Uciniv svoje primjetbe u klubu, u
svrhu osobito da bude sklad medju nami, prihvatio sam u nacelu predlog naseg Rac-
ka, koji u bitnosti se slaze sa mojim, - nadodav mu tocke 1-u i 3-u koje sam gori
naznacio, — dokazav da onaj predlog nije drugo nego popunjenje sadanjega progra-
ma nezavisne stranke, koja na svome barjaku nosi »zajamcenje samostalnosti kralje-
vine Hrvatske, osnovane na drzavnoj njezinoj individualnosti». U ovakome Sirokome
okviru kakav je nacrtan u programu, kojeg Vam imam cast priloziti moze se uvrstiti
bud koja najobseznija autonomija, bila i Helfertova.® Meni se ¢ini, Preuzviseni, da

8 Autrijski publicist Alexander Helfert zalagao se 1880-ih godina za uspostavljanje trijalizma s neposred-

nom potéinjenos¢u Hrvatske i drugih juznoslavenskih krajeva beckoj vladi i parlamentu.
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kako ¢ovjek pojedinac, ako cesto promjeni svoje nazore izazivlje na sebe sud da je
lahkouman i tim gubi kredita, — tako i stranka, promjenjuje li ¢esto svoji program,
pokazuje svoju nestalnost i neozbiljnost, te gubi u obéemu mnenju, i nece se Siriti niti
ucvrstiti. Osobito moram izpovidjeti, Preuzviseni, da je taka promjenljivost, ono sto
mi je u javnom Zivotu najodurnije, — i da bi sretan usnuo u vjec¢nosti, kad bi prvo
smrti vidio (¢ega se bojim) sjedinjenje Dalmacije s Hrvatskom, makar pod ovakom
nagodom loyalno od obih strana izvrsenom, — kako je to dalmatinski sabor izrazio
gode-e 1870-e kad sam bio dalm. narodni zastupnik. Od nasega programa — koji
sadrzava sve bitne uvjete za nasu ustavnu i gospodarstvenu samostalnost, - nije se ni
piknja ozivotvorila, — da pace odkad je izradjen nismo imali kada ni branit ga izuzam
sgodimice u svojih govori, jer smo se borili da spasimo ovoj zemlji one ostatke nje-
zinih pravica leZe¢ih u postojecoj nagodi, — pak ho¢emo rasiriti djelokrug nasih za-
htieva, stavni kako smo da niti sadrzaj nasega sadanjega programa nece se dok pos-
toji dualizam ozZivotvoriti! Ovaka pak nestalnost u programu stavlja nas u polozaju
posve nepovoljnome prama stranki prava, — koja stoji od god-e 1865 napomi¢nome
na svome. Nego (reko sam svojim drugovom) predlog novoga progr. liepa je pjesma,
a nista vise, — pak neka bu, ali jedino kano popunjenje sadanjega, — ne kao novi
program. Kad smo posli razglabati predlog R., — sloZili se prvo u tome, — da se nece
dirati u sadanji dualisticki sustav monarkije. Bene. Nego, PreuzviSeni, pregledav taj
@ sustav evo $to smo nasli: 1-o Ima zajednickih posala medju Austrijom i Ugarskom @
koji se razpravljaju u delegacija (diplomacija, vojska i tangenta za zajednicke posle),
2-o Ima zajednickih posala, koji se razpravljaju po zajednickih nacela u ugarskom
saboru i u carevinskom vie¢u, i koji su rukovodjeni po Austrijskoj i Ugarskoj vladi.
Taki su na primjer: carinarstvo, brodarstvo, prava Zeljeznica, neki neizravni porezi,
monopol duhana i soli, novcarstvo, mjere i vage, kucarenje, brevets d’'inventions,
mustre, poste i brzojavi, vjereijski i osiguratorni zavodi etc. etc. Po ugovoru medju
Austrijom i Ugarskom (na koji se pozivlje § 4 naSe nagode) ti posli imadu po zajed-
nickih nacelih biti razpravljeni po ugarskom saboru i po ugarskoj vladi. Treéi faktor,
n. p. sabor hrvatski i vlada hrvatska ne bi mogli u te posle samostalno utjecati dok
postoji dualisticki sustav, — a niposto ipak bez privole Austrije. Mi dakle nemozemo
se oteti razpravljanju tako vaznih posala u ugarskom saboru, — mi moramo pridrzati
za te posle ugarski sabor dok postoji dualizam, — i pridrzati delegacije za diplomaci-
ju, vojsku i zajednicke fin. I dozvola novaka pridrzana je s jedne strane carevinskom
viecu, s druge ugarskome saboru. Od tih veriga ne oslobodismo se dok traje duali-
zam. A kad odbijemo od predloga Racka ovi posli koji se moraju po nagodi medju
Austrijom i Ugarskom razpravljati u ugarskome saboru, — $to nam ostaje? Ono $to u
sadanjemu nasemu programu je biljeZeno, i jos trgovacko, rudno i mjenbeno pravo.
Dakle je dosta, kako rekoh, popuniti nas sadanji program. Na ovaj obrazloZeni prig-
ovor kojega sam ucinio, zapeo je nas po mome mnenju jalovi rad. Sad se razbijaju
glave, kako ¢e tomu liek naci s kakvom novom ustanovom po kojoj bismo utekli za-
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jednickom saboru u Pesti — ali uz dualizam nista novoga se nemoze u tome obziru
utanaciti, niti komplicirati dalje i tako zamrseni sustav, a da ne diramo u sustav mo-
narhije, kojega hocemo ipak pridrzati. (Bez trijalizma nemozemo se oteti ugarskome
saboru. Staviti na svoj barjak trijalizam, znacilo bi novi ustroj monarkije zametnuti, u
koji ni Cesi ni Poljaci nece da stave ruku. Uz to trijalizam bez Bosne bio bi smiegan, a
s Bosnom bi izazvalo sve Srbe protiv nas.)® Ibudite tako dobri, Preuzviseni, proc¢itati
taj program, te ga usporediti sa nagodom (osobito sa §§-m 4-m) i sa onimi ¢lanci
zakona (navlastito sa XII) na koje §§ 4-i nagode pozivlje, pak izrecite Vas sud. Izvolite
takodjer uvaziti, — da li je shodno dirati u postojeci sustav monarhije, — tako ozlovolji-
ti najviseg ¢imbenika, koji jedino je do sada odstranio od Hrvatske madjarski zu-
lum;* —dali je za zemlju probitacno da taj faktor ne nadje u zemlji drugog elementa
osim mameluckoga, koji ra¢una na postojeci sustav monarkije. Mi se, Preuzviseni,
prevec bavimo idealnom politikom, — doc¢im nas biedni narod boluje na realnih dubok-
ih rana, kojim dobra uprava i vjerno izvrseni ustav bi mogli neki liek pruziti. Odas-
vud glasovi dolaze, — da odkad ona koruptna vladavina je prestala, jadnome narodu
je odlanulo. Mi zelimo kano ustavni ljudi da komesarijat prestane, — ali znajte, Preuz-
vigeni, da nitko toga toliko nezeli koliko propala stranka surkivca onoj korupciji. Cuj-
te sliedecu iz pouzdanog izvora. Poslije godina i godina Zivkovié¢ posjeti Raucha.®®
Sto je to, pita si sviet? Evo §to. Z. potakne Raucha, da se stavi na celu, te pozove
nekoliko magnata i drugih uglednih osoba, u svrhu da se stavi neki Ultimatum Tiszi,
za imenovanje bana! — Narodna stranka je u najvisoj neprilici, jer je izigrana i nezna
Sto Ciniti, a mi sbilja mozemo se ispod brka smijati, jer neodgovaramo za komisarijat,
od zuluma smo prosti, a pozvati éemo na odgovornost gospodu zastupnike nase na
ug. Saboru, kad se pozove nas sabor, — do¢im svaki dan komisarijata ¢ini polozaj Tisze
tezim, jer nami daje najjaci argument da pokazemo kako s’ Ugarskom je nespojivo
ustavno vladanje u Hrv., radi kojega u svoje vrieme sklopila se unija. Budemo i mi
dakle obzirni i pametni, budemo li znali upotrebiti pogrieske nasih protivnika, te se
borili na ustavnom polju korak za korakom, kako nam se sgoda pruza, — biti ¢e bolje
zanasu jadnu zemlju, — kojoj bez dvojbe nova sretnija era se primice. Iz ovoga umjere-
noga polozaja nesmijemo izaci, — ako ho¢emo da o¢i svih razboritih ljudi u monarkiji
budu uprti u nesto solidnoga i ozbiljnoga, s kojim se dade bolje stanje za zemlju
ugovoriti. Na narodnu stranku vise niti Magjari se ne osvrcu, jer znadu da s njom ne
stoji nitko, te ovaj je glavni razlog za sto nemamo bana, jer ban koji bi bio njihov
kandidat bio bi za Ugarsku samu «error pejor priore». Molim Vas, Preuzviseni, da bi

8 U pismu navedeno u biljesci na dnu stranice.

8 Vojnovi¢ misli na tromjesecni komesarijat generala Ramberga 1883., u kojem su uvedena neka up-

ravna poboljsanja i odstranjeni politicki pritisci. No, kralj je do kraja podupirao o¢uvanje madar-
ske dominacije u Hrvatskoj u okviru dualizma.

% Jovan Zivkovi¢ bio je tada poznati ¢lan madaronske Narodne stranke, a Levin Rauch bio je ban

Hrvatske i Slavonije 1868-1871.
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ste dali prepisati po naSemu Cepeli¢u priloZeni program, te mi jedan prijepis poslati,
jer imam ovoga jednoga.

Neka sluzi za Vase znanje, Preuzviseni, da dok Vam ne odpisem o raznih pred-
metih Vasih dragocienih pisama, — znak je da odgovor nije dozrio, ili da je nesavladi-
va zaprieka na putu. Vi ste mi prvi uz sve $to mi je najmilije i najdraze na ovom
svietu. Svi okolo Vas, PreuzviSeni, ljubimo Vam otcinske mile ruke sa dalekom, Bogu
hvala, zdravom Katicom, a u ime sviju Vas

preponizni sluga i prijatelj
Kosto
Zagreb, 19/11 83

15.
1883., prosinac 24, Zagreb
Vojnovi¢ komentira tekuce politicke prilike.
AHAZU, KJJS, PDS, XI A 119
Moj premili Preuzviseni!

U ove svete dneve kad je dusa proniknuta najsladjim uspomenam nasega odku-
pljenja, te se izlieva u dusu najmilijih i najblazijih svojih, — evo me k Vami sa svom
svojom obitelji, da Vam ljubimo ruke kao svomu otcu, i da Vam cestitamo sve nebesko
i zemaljsko veselje u Isusu nasemu. Tko bi mi dao jedno¢, — da ih sprovodjam kod Vas
i da nasom ljubavi (prostite na smionosti) po nesto nasladimo Vasu samocu, prem da
Vasemu srdcu dovoljno je druztvo ljubav bozija i za tuznu nasu domovinu.

Kratko samo, da ne oskvrnem ove svete dane, pisati ¢u Vam o nasemu Chaosu.
Desnica (tobozna narodna stranka) zivi samo po Misk.,* — te joj se bolji elementi
okupise okolo Karla Mihalovica. Ali ovi elementi nemadu ni programa, ni kolovodje,
te svi divlji i nekoliko granicara su uz njih. Tim se oslabila dosta ve¢ina. Stranka prava
se umnaza i neki pritisak vrsi, — ali ne postaje niti razboritija, niti izvjestnija u onome
Sto trazi. Nezavisna stranka je rasklimana, jer neki joj clanovi teze za strankom prava,
iu tom pravcu pocese se ponasati. Kako je bilo predvidjeti zlosretna razprava novog
programa oslabila ju, te vrlo dvojim da ¢e se viSe vratiti na dosadanje jedinstvo. Ahi-
lova peta u osnovanome programu (kojega klub zastupnika nije jos pretresao ni pri-
mio), jest $to, rivindirajuéi za Hrvatsku isti polozaj kao za Ugarsku prama Cisleitha-
niji, dira se, hoces$ neces, u dualisticki sustav, dira se u Ausgleich s Austrijom. Klai¢ i
Pavlinovi¢ odvracaju nas od toga. Nemogu Vam danas poslati listove Kl., i Pav., nego
Vam od Klaiéeva lista pripisujem sliede¢i odlomak: «Pri sadasnjemu ustroju, gdje

8 Josip Miskatovic.
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dva sabora imaju primiti jednake zakone u najvaznijoj struci drzavnog zivota (gos-
podarstvenoj), ova tocka dualistickog sustava jest njezina Achilova peta. Sto bi bilo
kad bi tri sabora imala to ¢initi? Na takvog sta nigda pristao nebi ni reichsrath, ni
ugarski sabor, — a da pravo kazem ni ikakav razboriti politicar.» — Svietuje indi Klaié
da trazimo financijalnu samoupravu, bez koje nema autonomije. Ja drzim da za sada
financije i nezavisnost bana imale bi biti dvie tocke, za koje bi imao cieli narod usta-
vno se boriti, a ustrojnos¢u mogo bi se i poluciti. Ali svi valjalo bi da upru. Stranka
prava nee da znade za nikakvo ni parlamentarno ni politicko sporazumljenje sa
nasom. — Pokraj svih tih miserija, — borimo se, ne popustamo pedlja, i nesto ¢e dobri
Bog udieliti. Ovako stanje nemoze trajati. — Onaj dopis bi tiskan u Pozoru, te ¢e doéi
do znanja koga se tice. Ostali posli leze mi na srdcu.

Ljubeéi Vam po sto puta drage nam ruke, i molec¢i Vas da nas ukljucite u Vasih
molitva, a mene osobito da preporucite dragome Isusu da me hrabri i prosvieti, osta-
jem u ime svih svojih

Vasoj PreuzviSenosti
prepokorni sluga i prijatel;

Kosto
Zagreb, na badnji dan 1883

16.
s.d, s. L.
Vojnovié obrazlaze program ostvarenja narodne politike u Hrvatskoj.
AHAZU, KJJS, PDS, XI A (prilog)”

U o¢i posljednjega zasjedanja trogodisnje saborske perijode, — Club nezavisne
narodne stranke sastao se da udesi svoje parlamentarno djelovanje prema teskoj kri-
zi u kojoj se Hrvatska nalazi. On je obratio svoju pozornost na cjelokupnost zemlje
osakacenu bez Dalmacije i Rieke, a i drugdje pod plastem zastite materijalnih intere-
sa podrovanu, — na povrjede nagode u svojih stozerih i u toliko vaznih i uzgrednih
njezinih ustanova, — na samostalnost zemlje, dobrom stranom na sjenu svedenu i u
pogiblji, da bude dalje okrnuta, — na javnu upravu nalazece se u obée poznatome
zalostnome stanju, — na gospodarstvene interese, navlastito seljackoga stalisa koji saci-
njava jezgru pucanstva, zanemarene i u samome okviru onih zakonotvornih i admi-
nistrativnih sredstava, kojim mozemo sami razpolagati, — na kulturne zavode (plod
napora i zrtava dvaju narastaja, podloga na kojoj bi se imala dalje nastaviti zgrada
buduénosti Hrvatske) izvrgnute pogiblji po svih onih uzrocih koji u opasnost dova-
djaju zemlju.

8 Tekst je pisan Vojnovicevom rukom, vjerojatno kao prilog jednog izgubljenog pisma Strossmayeru,

i potjece, kako se vidi iz sadrzaja, iz svibnja 1884.
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Ovako stanje izpostavlja opasnosti drzavnopravni polozaj Hrvatske, jer s jedne
strane njezini neprijatelji gdje muklo, gdje otvoreno nastoje lisiti ju ostanaka samostal-
nosti i slobode, a s druge njima u prilog nehotice radi nesloga narodne inteligencije
odsjevajuca se u raztrganju parlamentarnih stranaka, usljed ¢esa ocevidna je nemo¢
da se uzdrzi neokrnuta postojeca ograni¢ena nasa samostalnost, uvjet daljnjemu nje-
zinome rasirenju. Sve ovo promotriv, club nez. nar. str. uvjerio se da ozivotvorenje
programa izrazenoga u adresi podnesenoj po nezavisnoj narodnoj stranci u posljed-
njemu zasjedanju, kako i svakoga drugoga programa koji bude tezio za podpunom
drzavnom samostalnosti Hrvatske, postaje nemogucim, — ako se sve stranke i sva
narodna inteligencija ne sloZe u obrani onih bitnih uvjeta na kojih su svi izobrazeni
narodi utemeljili svoje dobro stanje i svoju veli¢inu.

Podignuvsi se indi nad vazda tiesno stranacko obzorje, a ne zacajudi se u interesu
domovine, svoje vlastite i svih stranaka bludnje i krivnje priznavati club nezavisne
stranke drzi da je prva potreba i prvo pravo zemlje, sloga politicke inteligencije nje-
zine barem u bitnih uvjetih nase narodne egzistencije, koji moraju biti solidarno stice-
ni, pokraj razlike politickih programa ticu¢ih se buduénosti Hrvatske. Ovi uvjeti na
polju kojih sva politicka inteligencija zemlje bez razlike stranke, imala bi sjediniti
svoje napore, bili bi:

1. Obrana teritorijalne cjelokupnosti kraljevine Hrvatske

2. Obrana proti svakomu napadaju paritetnoga drzavnopravnoga polozaja, u ko-
jemu se nalazi kralj. Hrvatska prama kralj. Ugarskoj i po samoj nagodi

3. Obrana u nagodi uzakonjene samostalnosti i narodnosti kralj. Hrvatske protiv
svih napadaja

4. Obrana ustavnih sloboda, navlastito uzakonjene odgovornosti zemaljske vlade
pred saborom

5. Obrana kulturnih zavoda u zemlji
Obrana i razvitak njezinih materijalnih interesa.

Na ovomu sirokomu polju sadanjih interesa mogle bi se sloziti sile rodoljuba svih
politickih stranaka, a da se nitko ne odrece ni za dlaku svojih teznja i programa za
buduénost, dok usuprot svak moze biti uvjeren da ta buduénost, kakogd ju bud koja
stranka umisljava, tim lasnije ¢e se postignuti i biti ¢e tim ljepsa, ¢im bolje ¢e se zem-
lja znat okoristiti sadasnjoscu. Ovaka koalicija svih rodoljubnih sila iskreno misle¢ih
za boljak Hrvatske, pripraviti ¢e onu naravnu diobu politi¢kih stranaka u saboru i
izvan sabora, — u konservativnu koja bi dosljedno odlucno i slozno crpila svu mogucéu
korist za zemlju iz nagode, ne cincarajudi § njom niti ju rabulisticnim tumacenjem
okrajajuci, —iu naprednu koja, podupirudi svako rodoljubno nastojanje vlade i vecine,
nosila bi na svojoj zastavi individualnu drzavnopravnu samostalnost Hrvatske, dok
obe stranke ne sumnjicajudi se niti pobijavajuci se medju sobom kako neprijateljice,
skladno bi radile za unapredjenje zemlje.
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Svi razboriti i rodoljubni politici imaju nastojati za ovako preustrojstvo stranaka
u saboru i van sabora, brez kojega ustavno i slobodno zivljenje i upravljanje zemlje
nije moguce. Nastajuce zasjedanje, a jos bolje ne daleki izbori imali bi tome pruziti
priliku. Nezavisna narodna stranka uciniti ¢e sve moguce za priblizavanje stranaka
na polju gore pomenutih interesa i u saboru i u zemlji, te je spremna sklopiti koali-
ciju sa bud kojim elementi, kojim leZi viSe na srdcu traZiti $to sjedinjuje nego Sto dieli
vjerne sinove iste domovine.

Jer je nezavisna nar. stranka osvjedocena, da nijedna stranka nije ovlastena po
narodu baciti u kut bud koju od onih politickih ili inih stecevina koje si on tolikim
znojem i krvlju dobio a kamo li igrati na jednoj karti svu njezinu buduénost, kako ne
smije vjekovitim popustanjem i nagadjanjem podkapati drzavopravni polozaj Hr-
vatske. Ona je osvjedocena da su stranacke borbe dodijale Hrvatskoj, koja stoji dale-
ko sloznija od njezine inteligencije, te ima pravo zahtievati od njezinih zastupnika,
da auskultiraju velike njezine potrebe i da im unutra granica sadanjih sredstava i u
sadanjemu politickome ustrojstvu zadovolje. Ona je osvjedocena da nijedna stranka
nije ovlastena odbiti ili osujetiti sto moze pripomo¢i teSkome stanju naroda doslo
ono od vlade domace ili zajednicke, nastojanjem bud koje stranke. Ona drzi da zaos-
trenje odnosaja izmedju saveznijeh kraljevina, Stetonosno obima, vise moze skoditi
slabijemu savezniku, i da je svestrana duznost svakoga rodoljuba odvratiti po mo-
gucnosti sukob, u kojemu, kako su dogadjaji od Kolovoza i Rujna p. g. dokazali, mo-
gla biiona ogranicena ustavnost i samostalnost, koju sad zemlja posieduje, postrada-
ti. Ona je osvjedocena da je polozaj zemlje ozbiljan i pun pogiblji, te zahtieva, da se
ova uzmognu ukloniti, veliku slogu i energiju spojene sa velikom umjerenosti. Ona
je osvjedocena da se ta umjerenost namice osobito tribini i Stampi, eda se nebi razbile
na stetu zemlje ove dvije moéne poluge slobode, na sto takodjer nijedna stranka nije
ovlastena po narodu. Ona je napokon osvjedocena da kad bi se uzpostavila sloga
narodne inteligencije na temelju bitnih interesa zemlje gore naznacenih, — nastajuci
izbori nece izazvati one pogiblji demoralizacije kojim ide u susret zemlja kod izbora,
niti ono raztrganje stranaka koje bi moglo biti fatalno samostalnosti i slobodi Hrvat-
ske.

Uz cienu ovakepozrtvovne sloge, — neodvisna narodna stranka uvjerena je usu-
prot da bi Hrvatska za kratko vrieme opet zapremila svoj vazni polozaj u skupu na-
roda Austro-Ugarske monarhije i u drzavnoj zajednici sa Kralj. Ugarskom te sliediti
biti velikim ¢imbenikom naobrazbe i slobode izmedju Jugoslavena.

Opazke:

Dne 3-a svibnja t. g. bio sam predlozio klubu da se zapo¢me akcija u ovome smis-
lu toliko u listu, koliko u saboru i izvan sabora sazivajuéi u tu svrhu konferenciju.
Prema da sam bio od mnenja da bi stranka morala imati kuraze iza¢i u Pozor-u sa
ovom izjavom, da se jedan put istinu kaze narodu, — ipak kazao sam da do forme
nedrzim, samo da se pokusa bud kojim nacinom stati na put stranackom chaos-u
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nase inteligencije, — koji je najvisa pogibelj koja prieti narodu. Ipak bi predlog u kojoj
formi odbacen. Dixi et salvavi animam meam.

17.
1887., svibanj 2, s. 1.

Strossmayer komentira tekuce materijalisticke tendencije u prirodnim znanostima
i politicke prilike, posebno neslogu opozicije.

NSK, ZR, KJJS, R 5622b

Mili moj brate Kosto!

Najprvo evo odgovora na tvoje posliednje pismo. Ja sam i stozerniku Bartolliniju
i sboru nasemu u Rimu preporucio nakanu bisk. kotors. i to sam i samomu biskupu
obznanio. Biskupa Possilovi¢a list vracam ti natrag. Moj mili Kosto! Valja da ti iskreno
ocitujem svoje mnienje. Presv. G. Biskup senjski vrlo je liepu korizmenu okruznicu
napisao. Smi smo mu s te strane zahvalnost duzni; ali po ¢vrstomu momu uvierenju
nije tiem ovoljno njegov priasnji grieh okajan, niti su posljedice izbrisane. S. pismo
kaze: omnia suum tempus habent. Est tempus tacendi, est tempus loquendi i t. d.
Upravo kad je Bogom oznaceni ¢as bio, da solidarno postupamo, i da odprto re¢emo
na poslietku, da ¢emo kugu i otrov, ako nist drugo hasnilo nebude, excomunicirat et
eritandum proglasiti, onda je Biskup, sliede¢ bez dvojbe sviete Ivekovica, Stankovica
i Miskatovica, ne samo svu stvar malenkos¢u drzao i njekom pukom $alom, nego se je
jo$ mene podobro napsovao, et te psovke su take, da su upravo pozajmljene iz usti
Ivekovica, Mihaljevica i t. d. Biskup Possilovié skace ko skakavac, a ozbiljni ljudi stal-
nim i nepomi¢nim korakom u toj stvari ozbiljnoj postupaju. Da je jos i danas Spevec
na kathedri, i da je Ban i Mihaljevi¢ triumfirao, ¢vrsto je moje mnienje, zasluga je
glavna G. Biskupa senjskoga. Ja ovo posve hladnokrvno pisem, i sto se uvrieda meni
samomu nanesenih tice, ja sam jih ve¢ tako oprostio ko 5to Zelim, da Bog meni opros-
ti griehe moje; ali $to jest, jest; a Sto nije, nije. Na G. Possilovica nije se u svih slucajevi
osloniti. Ja ni u poslu nasih prirodoslovaca nedam pravo Possilovi¢u. Tko god iole
Stije lukabracije tih nasih prirodoslovaca taj nemoze tajiti, da prirodoslovna znanost,
ko Sto ju goje nasi domaci prirodoslovci, ide onim strmim putem, koji u bezvierje i
materialisam vodi. Barem ja nigdi nevidim ikakvoga znaka, da bi nasi ljudi polazili
putem, koji su putovali Borkoviéi, Sekii, Chericulli, Pasterui, Cahini i t. d. Dost je u
tomu obziru ¢&itati Sulekovu i Brusinu razpravu i Radu, i Kuéeru u Glasniku. Meni je
zao, da sam pozvao Biskupa dubrovackoga na izjavu, ne za to, $to nebi njegova izjava
bila pravedna i svake hvale vriedna; nego za to, 5to je valjalo sudieti, kad se nitko
drugi nije od nas u istomu smislu javiti htio. Sad sam ja njekim na¢inom obvezan to
uciniti, $to nerado ¢inim, dok ti nasi ljudi, makar njekim nac¢inom i nehotice nebudu
novi povod tomu dali. Ja éu medjutim svoje o tomu reci, samo jo§ niesam tomu c¢as
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opredielio. Ostajem pako ¢vrstoga uvierenja, da bi bila duznost biskupa senjskoga,
ako i ne onaku izjavu dati, ko $to ju je dao biskup dubrovacki, a ono barem blagim i
otc¢inskim nac¢inom upozoriti nase mlade prirodslovce da se na vrlo skliskoj i polojnoj
stazi nalaze, koja je ve¢ mnogi sviet u neverje i materialisam dovela. Ja ¢u to, kako
rekoh, uciniti blagim i ot¢inskim nac¢inom, prem ja nisam do sad svu tu teznju nasih
domacih prirodoslovaca ni jednim migom podupro.

Od kardinala sam dobio dopis, i odgovorio na njega, imenov Tebe, Frankia, Vr-
banica i Trnskoga ¢lanovi odbora za moju biskupiu. Molim te javi to doti¢noj gospodi
i zamoli jih u ime moje, da mi tu ljubav ucinu, i tu zadacu za moju dioecesu prime.
Miji sam Pavlinovi¢u pisao. Nuncius becki nedolazi u Hrvatsku. Ti se ljudi boje Mag-
jaraisliede po svoj priliki nacelo: da se mogucnikom i silnikom na ovomu svijetu nije
tako Stetno, ko obsiena (illusija). Odpisao sam takodjer i sarajevskomu nadbiskupu.
Dati ¢e mozebit dragi Bog da ¢e Mijo nasijedan i drugi oporaviti. Ja jih svaki dan kod
S. misse Bogu preporuc¢ujem. Sto éemo? Kad smo umrli. Ja ¢u hvala Bogu skorim u
vie¢nost, a toj nasoj mladjoj bra¢i odmah bi ono godina Sto jos mozebit zivieti imam
drage volje odstupio.

A sad na prvo tvoje pismo. Dragi moj brate Kosto! oprosti ako ti odprto velim, da
tvoja nacela neodobravam. Da se neodvisnjaci i pravasi nesloziSe, i naravno i nena-
ravno je; nenaravno, jer sad ve¢ u naceli samih neima velike medju njima razlike; a
ujedno i naravno, dok zivi Ante Starcevi¢ koji je s te strane neizmjerno Stetan i za
nasu mlade i za cio narod upravo ubitacan. Sto se nije sloga sklopila medju neodvis-
njaci i sriedistem,® na temelju, ko sto ga je g. Jozo Draskovi¢ oznacio, nije ni najma-
nje ¢udo; pace: bilo bi upravo ¢udo, da je do sloge doslo; jer bi se tada vatra i voda,
tmina i svietlo sloziti moralo. Neodvisnjaci brane od postanka svoga do danas, da je
svemu naSemu zlu jedini izvor ta blaZzena nasa nagodba. Ona je izvor neizmjerne
Stete i sramote nase. Stete ne samo za to, jer smo sve porezne, financialne, 6konomicke
i prometne nase posli; sve Sume nase i t. d. povierili tudjoj, nami skroz na skroz
hostilnoj ruci; nego i zato, jer su si je Rauch i pozezani dali nametnuti, u ime obéeni-
tih nuzda, daleko veci teret, nego bi naravnim nacinom podnositi morali. Po Csérnigu
placali smo mi za vrieme 7 primiernih godina, od godine 1860 do 1867 od 5 milliona
nasih sadasnjih dohodaka 2 mill. Za obce potrebe, a tri nam je godimice ostalo za
nase domace potriebe. Rauch i poZzezani miesto, da su Magjarom rekli, ko sto su Mag-
jari rekli Austriancem: mi smo za 7 i viSe godina za nase nutarnje potreboce 60%
imali, a samo 40% za obce potreboce placali, to je obca austrijska uprava od nas za-
htievala, jer po naravi stvari, nije viSe zahtievati mogla, nije dakle pravo, da vi Mag-
jari u to isto ime viSe od nas pitate, ter tako nas u svoje prosjake i suznje pretvarate.
Miesto da su te nase lude stalno i nepomicno poleg toga ostali; oni su se u njeke

% Centrum ili ,Srediste” bila je stranka konzervativne orijentacije, na Celu s istaknutim hrvatskim

velikasima, koja je osnovana 1886. s programom ,¢istoce” nagodbe, ali je brzo nestala iz politickog
Zivota.
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Segave proracune upustili, koje nisu ni malo razumieli, ter tako do dan danas u vecem
daleko razmijerju, dobivamo od svake nase krvave for. jedva 40%, a Magjari 60% i
vise; docim bi upravo protivno biti moralo. Moj Kosto brate! Miesto da pisemo debele
knjige, da smo kano drzava u nacelu Magjaru ravni, $to je u konkretnih nasih okol-
nosti prava budalastina; imali bi nada sve uzeti u ruke Cernigovo dielo, i ostale izprave,
te dokazati, koliku su ogromnu $tetu nami Magjari za 18 godina nanesli; imali bi
dokazati, da gdje se o novcu i kesi radi neima proskripcije; imali bi u¢enim i nepobit-
nim dokazati, kojim se na¢inom toj ogromnoj nesriec¢i u ime samoga zivota i buduc¢nosti
nasega naroda, na put jedan put stati moze i mora. Zali Boze, ja do sad nepoznajem
sposobnim za takvi neizmjerno vazan posao, nego Franka.* Tko bi medjutim to uce-
nim jasnim i nepobitnim nac¢inom dokazao, bio bi pravi dobrocinitelj naroda nasega.
Rekao sam gore: na nagodba nasa sramota i nas jaram. Dok minister predsiednik za
Sape drzi Bana i sav na$ drzavni zivot, dok su u zemlji jednoj ter istoj dvie uprave
dotle o casti, o slobodi, o njekakvoj ravnopravnosti misliti prava je pravcata obsiena i
opet obsiena, osobito ako pogledas na oholost, bahatost, sebi¢nost, koja je Magjaru u
njegovoj rasi prirodjena. Kad ovako stvari stoje, ja nevidim, kako bi se neodvisnjaci
slozili sa sriedistem u naceli, a da sebe neosramote i na uvieke nemogudim ucine;
tiem viSe, ¢im je ocevidnije, da je taStina skrajna samo i govoriti o popravi nagodbe,
ta zar za 18 godina izkustva neimamo dost dokaza, da govoriti o popravi, znaci gov-
oriti o Markovih konaki? Gdje su ta elementa u magjarskomu narodu, gdje u magjar-
skomu saboru, koja bi bila sklona popraviti i u korist slabijega tumaciti nagodbu?
Obsiena i deset put je obsiena na to i pomisliti u narodu, koji misli, da je za gospod-
stvo stvoren, i koji instinctivno mrzi slavjanstvo i zadacom bozjom smatra, da slav-
janstvo svud razori, raztopi i probavi. Moj dragi brate Kosto! Ta vi ste ste, ko sto si mi
javio, bili ve¢ sporazumjeli glede izbora, $to je bilo razborito i pametno; odkle dakle
na jedan put zahtiev, da se neodvisnjaci, pak makar i za vrieme koje, odreknu svoga
osviedocenja, kog su, mora se reci: velikom viestinom, recitos¢u i znacajnoséu brani-
1i? Znas odkle, moj mili Kosto? Ja sam do sad uviek mislio, da za sriedistem Be¢, sa
Sirjim njekim obzorjem, stoji, ali sam se prevario; ali sad mi je uvierenja, da za srie-
distem nitko drugi nestoji, nego sam Tissa i magjarska vlada i po tomu sam Khuen-
Hedervary. Toj je gospodi neizmjerno do toga stalo, da pred dynastijom i cielom Eu-
ropom kazati mogu, da su u Hrvatskoj sve bolje elemente izmirili, i to na temelju
nagodbe. Rad bi oni u sviet raztrubili: prestala je svaka razborita opposicija; preosta-
je samo sicu$nost njekoga tumacenja. To je neizmjerno u interesu Magjarske, ali je
naprama tomu neizmjerno u interesu Hrvatske, da makar 7 ako ne 77 ljudi glavitih
ima, koji vele: sila ostaje sila, nepravda ostaje nepravda, koji poput Irske nedopusca-
ju, da sila, nepravda i sramotni jaram proskribira njekim nacinom. Reci ¢es: odkle je
moja slutnja? Evo odkle: kad je onomad bila velika kriza u Magjarskoj odstupom

8 Ppoliticar Josip Frank, kasniji ¢lan Stranke prava.
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Sopary-a kad su trazili minitra nutarnjih poslova, zamienika Tissi, onda je Ivan Dras-
kovié vlastoru¢nim pismom od Tisse pozvan u Pestu. Ja neznam sto se je tu radilo; po
svoj pako prilici, da se je mislilo, da Ban bude ministar nutarnjih poslova u Magjar-
skoj, a Ivan Draskovi¢ pod pokroviteljstvom Bana sadasnjega i Tisse Ban hrvatski, i to
na temelju bolje protumacene, kako bi Magjari htieli, nagodbe. Ja neznam povoljni-
ega za Magjare polozaja; ali odgovaral’ to srie¢ii buduénosti Hrvatske? Odtale je, da
je Jozi Draskovi¢u na jedan put sloga jur utanacena, nedostatna; jer ju u Pesti, kad je
javljena, nisu odobrili; odtale je da sad poglavito mene, ko $to to positivno znam,
mene jednoga krive, $to neima nagodbe take kakvu Draskovi¢ i Zivkovi¢ zele, odtale
je, sto me je «Drava» to jest Ban bivsi u Ossieku nako liepo pozdravo, zagrozivsi se,
da ¢e mi na rep stati. A sad pako, da svedem stvar na njeka nacela, glede samoga
Tebe, moj brate Kosto! Ti znas, da je Bog i viera, da je sviest i osviedocenje prva stvar
na ovomu svietu. Sliedi dakle to bez obzira ljudskoga, pak ako te srdce vuce u narod-
nu stranku, il u centrum, idi u ime bozje; ali danas reci, ja se svega odri¢em mislim,
da neodgovara krs¢anskim nacelom. Isus je jedan jedincat bio, pak nije odstupio od
viecite zadace svoje. Apostola 12 bilo, ali svi izumrli za istinu i pravdu. Danas je na-
rod nas u velikoj muki i pogibeli. Nitko ni pod kakvom izlikom nesmije skrstiti ruke,
i reci: ja nemarim. Boga, moj Kosto, i sviest u ruke, pak radi u onoj stvari, gdi mozes.
To je moje nacelo tiem vise, budu¢ znam, da mi je placa preziranje, progonstvo, os-
amljenost. Mi ovd nesmijemo jos ni ricei reci, da ti neprimas kandidaturu ovd; jer bi
to porazilo nase ljude. Ovd kandidira Mirko Hrvat. Odreknes li se ti, njegova pobie-
da gotova.” Nedodjes li ti amo, oslabismo i iznemogosmo; jer danas nije dost sviest,
nego mora ¢oviek uloziti kriepku i odlu¢nu volju i akciju. Medjutim na svaki nacin
prvo i posljednje ostaje. Bog i osviedocenje. Pozdravi svoje. Ostajem uviek i uviek
tvoj brat Biskup. 2 Maja 887.

18.
1887., srpanj 25, Zagreb
Vojnovi¢ javlja vijesti o politickim i sveuciliSnim prilikama.
AHAZU, KJJS, PDS, XI A 233
Preuzviseni Gospodine!

Hvala Vam $to se udostojite tako dugo sa mnom se razgovarati u svojih vazda za
mene poucnih i na svako dobro i plemenito bodrecih pismih. Ne treba, moj Preuz-
viseni, da se Vi potrudite opet u ovu nasu mikroskopicku Babiloniju. Prijatelj Racki
¢e dod¢i k Vami, a posjetiti ¢e Vas valjda Draskovi¢ u Rogatcu. Bog me sacuvaj da bi ja

%0 Vojnovic¢ se kandidirao na saborskim izborima u dakovackom kotaru 1887., ali, kao i 1884., neus-

pjesno.
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mislio, te bi Vas on osvjedocio ob onomu o ¢emu nije Vas mogao nas Metel i nas
Franjo. Nego lezi u koristi zemlji po nasemu mnenju da Vi, uz ogradu od Vase strane
glede politickoga svoga osvjedocenja, Draskoviée bodrite da uztraju na putu ro-
doljubne politicke djelatnosti, na kojemu prave medju aristokracijom najodli¢niju
iznimku, — a navlastito da bi ste ih bodrili da bi nastojali u nasemu Zagrebu otrebieti
i oplemeniti socialni zivot okupiv okolo sebe sve sto se uz¢uvalo nepokvareno. U tu
svrhu gledajte, moj Preuz., da ih obodrite graditi ovdje palacu, stanovati zimi, podupi-
rati nade kulturne zavode itd. Cini mi se da na ovaj nacin oni bi mogli daleko bolje
doprinieti k poboljsanju nase nesretne situacije, nego izravnim politickim djelova-
njem. Nemojte misliti, PreuzviSeni, da obrana nagode je za bud kojega od nas cilj nase
politicke djelatnosti. Nije ni za Draskovice, koji ¢ini mi se da u tome zastupaju zdravo
mnenje, — da dok traje dualizam preko nagode s Magjarima necemo poci. Da pace
opravdana je Vasa sumnja, ai moja, da s Magjarima necemo doci nigda do tako zvane
c¢istoce nagode. Umjerena oporba stvorila se: I-o da brani dobre strane nagode, kakve
su a) temelj Pragmaticke sankcije na koju se pozivlje, b) izkljucivo gospodstvo narod-
nog jezika, c) teritorijalni integritet, d) zajamcena autonomija i drzavnopravni indi-
vidualitet. II-o da ¢ini po moguénosti manje skodljivimi strane opasne nagode, naime
financijalnu i dualisticko-upravnu. Nami se ¢ini da je bila velika pogrieska tako en
bloc ozloglasiti i napadati nagodu (a u tome sve stranke su krive), koje bi Zelili nitko
vise od Magjara da je nestane. U nasoj adresi mi smo dobro lucili one dobre strane,
koje sacinjavaju nase pravice, i koje smo uvjek branili, — od onih zlih koje bismo Zzelili
preinaditi. ZaliboZe, moj Preuzviseni, Hrvati nisu se uposobili za iriju autonomiju,
posto nisu znali braniti onu $to su imali. S ovakom nagodom, budimo pravedni, i
Cesi i Poljaci i Sloveni bili bi se hiljadu puta bolje okoristili, nego smo mi. Dalmatinci
Hrvati sa stotim dielom nase autonomije osvojili su Dalmaciju za Hrvatsku jer ima
preko Velebita viSe znacajnosti, postenja i politickog razbora. Ovdje gdi god se krenes
nabasa$ na kukavicu ili na izdajnika. Da nije zemlja, dobra i postena hrvatska zemlja,
bolja od njezine inteligencije, - jur bi smo bili magjarskom Zupanijom.

Ovdje se pogovara da bi moglo biti na nasemu fakultetu umirovljenih profesora
za novu $kolsku godinu. Ja sam na to spreman, i napram takoj eventualnosti ¢u ure-
diti svoje stvari. Bude li se glasina potvrdila, rek bi kako da sam ju naslutio. U ovo
ljetno proljece razpravaljao sam Zenitbeno pravo po krs¢anskih naceli, a zadnje pre-
davanje imalo je za predmet ispitivanje polozaja supruga u krs¢anskoj obitelji napram
rimskoj (poganskoj) i novoj emancipiranoj amerikanskoj. Oprostio sam se sa svojimi
djaci bodreci ih na Cestitost, znacajnost, i na vrsenje svojih duznosti da mogu usreciti
negda ovu prokusanu domovinu. Nemojte naviditi, rekoh, sretnikom ovoga svieta,
ako im sreca ne pociva na mirnoj savjesti. Budite spremni i stradati za vrsenje duznosti
i nemojte se bojati za svoju buduénost jer «sub Deo providmo nemo nisi propria
culpa gravatur».

Evo dobre viesti izmedju toliko neugodnih. Redaktor Politik-e po naputku Dra
Rieger-a obratio se na mene da bi mu naso dopisnika koji bi ga izvjestio vjerno o
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poloZaju u smislu rodoljuba, kojim ste Vi dusom. Naso sam dopisnika, onoga istoga
Cestitoga i vriednoga koji dopisuje za Vaterland.

Svi Vam ljubimo premile otc¢inske ruke, te ostajemo za vrieme i za vjecnost Vasoj
PreuzviSenosti

prepokorni sluga i prijatel;
Kosto
Zagreb, 25/7 87

19.
1892., srpanj 13, Zagreb
Vojnovicé izvjestava o odnosima hrvatskih politickih stranaka u Dalmaciji.
AHAZU, KJJS, PDS, XI A 387
Zagreb, 13. srpnja 1892

Preuzviseni Gospodine i Prijatelju!

Kako da nam nije dosta $to dozivismo i dozivi¢emo u Banovini, - prijeti nam
nova nevolja iz Dalmacije. Poznato Vam je kako se Sestorica zastupnika za prisloga
zasjedanja dalmatinskoga sabora odciepise od hrvatske vecine i stvorise posebni klub
na veliko veselje autonomasa i Srba, prem da nacela novoga kluba istovjetna su s
onima staroga. Od ono vrieme proslo je bilo nekoliko mjeseca, a da se nije nista culo
bilo, tako da su se bili rodoljubi poceli tjesiti, da ¢e opet doci do sporazumljenja.
Iznenada u zadnja dva broja Nar. Lista pocelo se opravdavati obstanak novoga klu-
ba, tumaciti narodu razlike izmedju jednoga i drugoga, pozvati obéine da se pridruze
novome klubu, zagovarati sporazumljenje s pravasima Katolicke Dalmacije, u svrhu
da ta nova stranka na javnom polju pobije staru. S druge strane meni Bulat pise da
kane on i Klai¢ sazvati skupstinu svojih prvrzenika u svrhu savjetovanja sto Ciniti
napram toj scisiji. Ja sam mu odgovorio, da bi bilo dobro pozvati na sastanak sve
merodavnije osobe bud koje hrvatske frakcije, dakle i Biankinovu i Prodanovu, te
pokusati sporazumljenje, i pokoriti se zakljucku vecine, jer da iskustvo koje smo mi
ovdje zaliboze ucinili dokazalo nam je, da nasa nesloga bila je uzrokom nasega rasu-
la i pobjede magjarona, i da ¢e se to isto neizbjezivo dogoditi u Dalmaciji, ¢im ¢emo
izgubiti onaj zadnji kut gjde se je hrvatstvo za bolje dane ¢uvalo. Ali svi pokusaji biti
¢e uzaludni, bude li Nar. List sliedio otvoriti sve $iriji jaz medju raznim strancicama
Hrvatske. Vasa blagodatna ruka kad je udarila glavni temelj Nar. Listu imala je namjeru
da ovaj list ima biti glasilo sve hrvatske stranke, te da okupi sve hrvatske rodoljube
pod barjakom sjedinjenja. N. L. ne smije raditi protiv namjeri svoga utemeljtelja, niti
V. Preuzvisenost toga dopustiti. Dokle je jo$ vrieme bilo bi nuzno da se V. P. obrati na
urednika, te da mu predoci kobne posljedice nesloge, neizbjezivo rasulo hrv. Stranke
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koje ¢e sliediti s pobjedom srbo-autonomaske stranke, Vase iznenadjenje da se N. L.
u zadnjim svojim brojevima ucinio organom jedne frakcije, mjesto da sliedi biti ciele
stranke, zasto je bio utemeljen, Vasu zelju da se dodje do sporazumljenja posto su
identi¢na nacela staroga i novoga kluba, u koju svrhu mogo bi se drzati sastanak svih
hrvatskih rodoljuba, gdje bi se medjusobne razmirice izravnale, te bi se svi imali pod-
vrgnuti zakljucku vecine. Na koncu pak izvolite izraziti ozbiljnim tonom Zelju, da N.
L. sliedi biti organom ukupne hrvatske stranke napram cilju zaradi kojega bi
utemeljen, i namjeri onih koji su ga utemeljili. Oprostite, Preuzviseni, ako se usudju-
jem upozoriti Vas, da ne bi Vam utekla bud koja rie¢ pohvale ili odobravanja nove
stranke, jer bi se tada izjalovio vas plod Vasega posredovanja, te bi se lasno Vase rijeci
zlorabile na korist novotara i na stetu bratske sloge. Ja drzim da protiv ozbiljnoj Vasoj
zelji da N. L. ne bude glasilom jedne frakcije, tezko bi ovaj mogo i smio vojevati.
Drugovacije, moze se unaprijed rac¢unati dan i ura kad ce se i u Dalmaciji sva narod-
na sgrada tolikomi krvavim znojem kroz 30 godina podignuti srusiti, te Hrvatstvu
nece ostati pristanista kamo se ute¢i.

U poslu Akademije, moje je mnenje crpljeno iz konstatiranih fakata, koje danas
iz Agr. Tag. Obzor prenasa, i kojim Nar. Novine niSta ne odgovoriSe do sada, da se
imamo najgoremu nadati.”® Nas$ prijatelj Franjo drzi da ¢emo stvar osujetiti, ili da je
jur osujecena. Ljudi koji su mogli odpremiti zemaljski arkiv u Pestu, moci ¢e i Akademi-

@ ju srusiti jer imadu bieli list, i za to drzim da sve $to imamo na obranu zavoda uciniti, @
ucinimo kako da smo sigurni te ¢e se najgore dogoditi. Dobro je da su neprijatelje
demaskirani i da su prevec rano izbrbljali svoj konacni cilj. Time je puno postignuto.

Bog Vas sliedio onako kriepka i vesela uzdrzati na utjehu i na bodrenje nase,

docim ljube¢i Vam premile ruke u ime svih svojih ostajem

PreuzviSenosti Vasoj
prepokorni sluga i prijatel;
Kosto

91 Misli se na planove banske vlade da ukine JAZU i osnuje Kraljevsku akademiju znanosti, koja bi

bila podlozna vladi.
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20.
1892., srpanj 22., Zagreb
Vojnovic¢ moli Strossmayera da se zaloZi za jedinstvo hrvatskih stranaka u Dalmaciji.
AHAZU, KJJS, PDS, XI A 389
Zagreb, 22. srpnja 1892

PreuzviSeni Gospodine i Prijatelju!

Nas prijatelj Franjo ¢e po svoj prilici Vam donieti ovo nekoliko redaka odgovora
na Vasemu visokocienjenomu pismu od prekojucerasnjega datuma.

Valjda nijesam se jasno izrazio u svome prvome listu. Ne radi se da bi ste Vi rekli
ni bielo ni crno u raspri medju, zovimo ih tako, Klai¢evom i Biankinijevom strankom.
Valja da znate, da Klai¢ namjerava, kako mi je pisao Bulat, pozvati sastanak hrvatskih
privrzenika u Spljet, da se vieca o nac¢inu postupanja poslije scisije, koja danomice
preotimlja mah. Bulatu sam odgovorio neka se pozovu na sastanak svi predstavnici
raznih hrvatskih frakcija, te da bi se pokusalo sporazumljenje, koje ne bi imalo biti
tesko, posto sve frakcije stoje na istome programu (navlastito Klaiceva i Biankinijeva)
a samo su neslozne u izvadjanju, te ih ne dieli mrZznja koja vlada, uzmimo, medju
obzorasima i pravasima. Bulat mi na tome odgovori, - da Klai¢ nije od mnenja da se
pozovu predstavnici svih strancica hrvatskih. Ako budu pozvani samo njegovi
privrzenici, tadar ¢e sastanak svrsiti s izjavom rata na drugu stranku, a to ¢e znaciti
propast hrvatske stranke u Dalmaciji i pobjeda vladino-srske-autonomaske. U takome
stanju stvari kad bi Vasa Preuzvisenost — koja je u Dalmaciji jednako uvazeni auk-
toritet svih hrvatskih rodoljuba — zagovarala listom upravljenim Biankini-u i Klai¢-u
pomirenje u smislu da bi se zastupnici svih frakcija hrvatskih sastali, te pokusali
izravnati svoje razlike obzirom na sigurnu propast hrvatske stranke, kojoj se ova
neizbjezivo izlaze bude li razdor konac¢no zavladao, — ako bi ste ih tim listom upozo-
rili na razsulo Banovine, koje je resultat hrvatske nesloge, — meni se ¢ii da bi ste dosli
u odlucni ¢as, te valjda odvratili od Dalmacije propast koju dozivismo u Banovini. U
ostalome neka Vas Bog nadahne u tome vaznome trenutku, da Vasa rie¢ bude spa-
sonosna za koljevku Hrvatske, te da se sacuva jedini kuti¢ u zemlji gdje moze jadna
Hrvatska jo$ prisloniti svoju trnjom okrunjenu glavu.

Ljubeci Vam u ime svih svojih premile ruke, te Vas molec¢i da izrucite moj duboki
naklon presv. Milinovic¢u ostajem Preuzvisenosti Vasoj

prepokorni sluga i prijatel;
Kosto
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21.
1892., studeni 26, Dubrovnik

Vojnovic¢ javlja o politickim prilikama u Dalmaciji i o svojem zalaganju za sjedi-
njenje s Hrvatskom.

AHAZU, KJJS, PDS, XI A 393
Dubrovnik, 26 studena 1892

PreuzviSeni Gospodine i Prijatelju!

Dr Rafo Arneri, odvjetnik na Korculi, jedan od najzasluznijeh nasih rodoljuba,
kojemu, kao nacelniku negdasnjem, ima se zahvaliti, da se onaj krasni otok pohrva-
tio, i koji je imao cast lani biti Vasim gostom, moli me da bi Vam preporucio za pod-
poru nekoga Marka Kuspili¢a, koji se obratio izravno na Vas eda bi mogo poci se uciti
u Mletke liepim umjetnostima, za koje ima sposobnosti, a siromak je. Znajuci da Vasa
blagosovjena ruka ¢ini sto moze, - cijenim suvisno nadodati rijeci, i molim Vas da mi
oprostite ako nijesam mogo tomu vrijednome rodoljubu uzkratiti ovu malu pre-
poruku, koju ¢ete uvaziti po dragoj Vasoj volji.

Biti ¢ete primili pred mjesec dana jedan moj list, kojim sam Vam javio, da stanje
zdravlja moje supruge sili me ostati ovdje kroz ovu zimu. Akademija mi je dala do-
pust do konca veljace. Zamjenja me prof. Valjavec uz ustup moje bibliotecne place.
Mojoj supruzi sad bolje, sad gore, a Sto mi zadaje brige jest, da je jako obrsavila.
Lasno je mojim nekim prijateljima zamjeravat mi taj dopust, njima, kojim se nitko
nije dotaknuo vlasi od glave: ali posto mi je onako osakacena starost, red mi je da
¢uvam ovu jedinu podporu mojih starih dana. Medjutim radim u ovdasnjim
knjiznicam i u starom arkivu, koji pruzaju neizmjerno, i jedva dotaknuto blago, a za
ostalo izrucujem se Providnosti bozijoj.

Prilazem Vam ovdje, Preuzviseni, sadrzaj govora po meni izreCena prigodom
Klaiceva sobeta, o kojemu su sudili ljudi a da ga nijesu jo$ ni poznavali. Da mu se
razumije domasaj, - treba znati da u Dalmaciji zulum i kukavstina od kojih trpi Ba-
novina u velike su ohladili a kod nekih i ugasili svaku volje za sjedinjenje, od straha
da ne bi i Dalmacija sdruzenjem dosla pod jaram. Da odstranim tu bojazan iztaknuo
sam da kad bude pozvan na$ sabor da vieca o tome, staviti ¢e svoje uvjete, kako ¢e
obezbjediti svoje kulturne slobodoumne i ekonomicne interese, i tako ¢e doci u po-
mo¢ potistenoj Banovini i oduzit joj se Sto je ova zadnja g. 1861 probudila narodni
duh u Dalmaciji. Ovako zagovarajuci sjedinjenje pod stanovitim uvjetima, ostao sam
vjeran prvome onome svome glasu za sjedinjenje (Un voto per I'unione)*, po ko-
jemu je Vasoj Preuzvisenosti doslo moje jadno ime na zanje pred 30 godina. Govor je

%2 Naslov Vojnoviceve brosure iz 1861.
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bio primljen s uzhic¢enjem, i podiglo diapason za sdruzenje kod onih koji su se bili
ohladili, a i sami Srbi u svome ovdasnjemu glasilu izrazili su se dosta prijatno za
sjedinjenje kako sam mu udario temelj. Molim Preuzvisenost Vasu, da bi bacila oko
na te moje rijeci. U ostalome, PreuzviSeni, u nasima stranackim odnosajima vlada
pravi chaos. Sestorica razvijaju u Be¢u veliku djelatnost, - do¢im Klai¢eva stranka je
posve omlitavila, te ¢e joj se dogoditi, ako se ne prene od sna, gore nego starim Cesi-
ma. To sam odprot kazao ustmice Klai¢u, kad sam se naso ovdje s njim, a pred skoro
i njemu i Bulatu pisao sam, da ako oni ne stave Taffe-u® ultimatum glede pravednih
a ni¢im zadovoljenih zahtieva Dalmacije, oni ¢e biti izgubljeni za narod, koji ¢e ostati
brez vodja, jer zaliboze nema u Sestorici, niti u njihovim pristasama, jedne licnosti,
koja bi uzivala auktoriteta i ugleda stavit se na ¢elo novoga pokreta. Izlazak iz Ho-
henwartova kluba namice se Klaicevoj stranci kao nuzda, ne bude li «ultimatum»
prihvacen, kako nece.

Izhodio sam od ovoga dobroga biskupa, da ne samo dopusti Matici objedinjenje
svojih jur poznatih spisa, nego da joj preda i nastavak znamenite radnje koja je osta-
la, ima godina, prekinuta. Biti ete ¢itali, Preuzviseni, da na eukaristicki kongres, koji
¢e se drzati buducega travnja u Jeruzalem-u u svrhu sjedinjenja crkava na temelju
zajednickog presvetoga otajstva, — i isto¢njaci biti ¢e pozvani, da pace jur su. Sgodna
je misao nasega Tondin-a da bi ste tom prilikom izdali jednu od svojih krasnih encik-
lika. A mogli bi ste to uciniti u svojoj korizmenoj enciklici, te stopiti kako Vi to sami
znate biskupski jubilej Leona XIII sa svrhom eukaristicke skupstine. Vi, moj Preuz-
viseni, koji ste najmladji, najdielatniji i najhrabriji od nas, — stavite se po tre¢i put na
¢elo hrvatskoga hodocasca za papin jubilej. Vi imate sad na to pravo kao najstariji
hrvatski biskup. Vi bi ste mogli buduéeg travnja ili svibnja voditi hodocastnike pred
Papu, — $to bi osobito bilo naznaceno i duzno kad vidimo kako se on bori da obsrkbi
Hrvatsku dostojnim pastirom. Ali bi trebalo odma se staviti na posao. I tako Pavlesi¢
je nasemu Franju povjerio da sazove odbor u tu svrhu.

A sad, moj Preuzviseni, ne ostaje mi nego poljubiti Vam u ime svih svojih premile
ruke i biljeziti se onom ljubavi i odanosti, koju ufam poznajete. Vasoj Preuzvisenosti

prepokorni sluga i prijatelj
Kosto

% Predsjednik austrijske vlade Eduard Taaffe.
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Tomislav Markus
The Strossmayer — Vojnovi¢ Correspondence. Selected Documents
Summary

From the abundant Strossmayer — Vojnovi¢ correspondence, here is given a selection
of twenty-one letters containing important data on the political, cultural and ecclesiastical
events that were contemporary to them, particularly those happening in the Ban’s Croatia
from the end of the 1870s to the beginning of the 1890s. The correspondence is regular,
and even then mostly from Vojnovic's side, only for the 1880s, because a great part of
their mutual communication was performed through direct conversations. Vojnovi¢'s let-
ters are an important contribution to his biography, because they are rather long and
informative. Strossmayer’s letters are, as is usual, very short, with only a few interesting
data. The documents are published in their original form.

Key words: Josip J. Strossmayer, Kosto Vojnovi¢, Croatia, Habsburg Monarchy, Catho-
lic Church.
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