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Hrvatski orao Pakovo — osnivanje 1
rad tijekom 1921.1 1922. godine

UDK 061.2:796(497.5 Bakovo)“1921/1922*

Izvorni znanstveni rad

Borislav Bijeli¢
Muzej Dakovstine, BDakovo

Za razliku od dakovackog Hrvatskog sokola i Sokolskog drustva (tzv. Ju-
gosokola), o kojima je pisano, o Hrvatskom orlu u Pakovu, sve do danas,
napisano je malo, gotovo nista. Ovaj rad pokusaj je da se orlovski pokret
stavi u povijesni kontekst unutar kojega je nastajao, istaknu njegove svje-
tonazorske odrednice, ali i poteSkoce koje su ga pratile prilikom osnivanja
i u prvim godinama djelovanja.

Kljucne rijeci: Dakovo, Orao, Sokol, Glas slobode, Dakovacke pucke novi-
ne, Katolicki pokret, tjelovjezba

Opc¢e napomene o Orlovstvu

Orlovski pokret nastao je krajem 19. stolje¢a u Ceskoj i Sloveniji kao
reakcija na sveopcu sekularizaciju iniciranu promjenama u Francuskoj, odno-
sno dinamikom i dubinom drustvenih promjena u svakoj od europskih zema-
lja koje su tijekom druge polovice 19. stoljeca prihvatile vrijednosni sistem
nametnut revolucionarnim gibanjima 1848. godine. Liberalne ideje onoga
vremena neée podrzavati samo vlade pojedinih drzava, vec i brojna drustva
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koja ¢e ith promovirati kroz izrazito Sirok spektar aktivnosti. Upravo kao
reakcija na djelovanja takvih drustava, ponajprije sokolskih,' u spomenutim
zemljama pojavljuju se od 1896. godine katolicka tjelovjezbena i prosvjetna
drustva. U Sloveniji ¢e se ona od 1909. godine poceti nazivati orlovskim, a
njihovi ¢lanovi Orlovima. Snazni zamah pokreta prekinut je izbijanjem Prvo-
ga svjetskoga rata, da bi po njegovom okonc¢anju Orlovi obnovili svoje dota-
dasnje aktivnosti, ali tada joS bolje organizirani i sa jo$ eksplicitnije izrazenim
ideoloskim premisama na osnovu kojih su djelovali. Upravo u tome periodu,
u periodu kada ¢e hrvatski katolici po prvi puta na djelu spoznati svu sna-
gu orlovskog pokreta, orlovski sustav izgraden u Ceskoj i Sloveniji svojom
snagom i organizacijom postajao je sve respektabilnijim ¢iniocem tamosnjih
drustvenih kretanja.

Nastanak orlovske organizacije u Hrvatskoj usko je povezan sa djelova-
njem orlovskog pokreta u Sloveniji. Ideja da se u Hrvatskoj pokrene Orlov-
stvo po prvi puta jasnije je artikulirana na tecaju hrvatske katolicke inteli-
gencije odrzanom poc¢etkom kolovoza 1919. godine u Homcu (Slovenija). U
orlovskom duhu, medu prvima u Hrvatskoj, poceli su djelovati dr. Kniewald
u Senju i veleCasni Jesih u Zagrebu.?> No, ipak, prava prekretnica vezana za
pokretanje Orlovstva u Hrvatskoj dogodila se 1920. godine u vrijeme odr-
zavanja orlovskog tabora u Mariboru. ,,Tamo je kona¢no probijena bojazlji-
vost 1 sustezanje, 1 Orlovstvo je probilo led. One tisuée ljudi, veéina po prvi
puta, vidjeli su, $to treba da i mi Hrvati u¢inimo, ako ho¢emo u katolickom
zivotu napose naglasiti javno obiljezje. Gradanska omladina, ¢lanovi nasih
omladinskih drustava, u zivotu su vidjeli snagu Orlovstva, i duse su omladine
planule.*

1 Sokolski pokret inicirao je 1862. godine ¢eski domoljub Miroslav Tyrs. Zanesen idejom pravde,
jednakosti, sveslavenske solidarnosti, nacionalne emancipacije, ali i liberalnim idejama svoga
vremena, stvorio je organizaciju koja je paralelno sa inzistiranjem na tjelovjezbi i zdravom duhu
inzistirala i na gore spomenutim vrijednostima. U Sloveniji sokolska drusStva osnivaju se ve¢
1863. godine, a u Hrvatskoj desetak godina kasnije. Prvo sokolsko dru$tvo u Hrvatskoj osnovano
je u Zagrebu 1874. godine, a potom i u Varazdinu (1878.), Bjelovaru (1884.), Karlovcu i Zadru
(1885.). U istocnoj Hrvatskoj prvo takvo drustvo bilo je osnovano u Vukovaru 1886. godine.
Slijedilo je osnivanje Sokola u osjeckom Gornjem gradu 1896. godine, a potom, poslije manje
stanke, u osjeckom Donjem gradu (1905.), Slavonskom Brodu (1905.), Vinkovcima (1905.) 1
drugdje. U Pakovu je sokolsko drustvo osnovano 1906. godine. Vidi: Borislav BIJELIC, Hrvat-
ski sokol Pakovo, Pakovo, 2005., 3-4.; Zvonko BENASIC, Hrvatski sokol u Dakovu, Dakovo,
2006., 11-16.

Ivo PROTULIPAC, Hrvatsko orlovstvo, Zagreb, 1926., 62.
Isto, 65.
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Iako su ve¢ za vrijeme odrZavanja ovoga tabora (sleta) odrzani sastanci
i donesene konkretne odluke o djelovanju, te osnovan ,,Savez gimnastickih
odsjeka organizacija katolickog srednjoskolskog dastva®, vjeru u Orlovstvo
medu hrvatskim katolicima definitivno ¢e se ucvrstiti osnivanjem
Jugoslavenskog orlovskog saveza 1921. godine i sudjelovanjem na velikom
orlovskom sletu odrzanom u Brnu godinu nakon toga.

Osnivanje Jugoslavenskog orlovskog saveza bilo je od velike vaznosti
za razvoj Orlovstva u Hrvatskoj s obzirom da je njegovim osnutkom stvoren
legitimni organizacijski okvir unutar kojega se moglo javno djelovati. Od-
mah po osnivanju Savez je podijeljen na orlovske podsaveze sa sjediStima u
Ljubljani i Zagrebu. Zagrebacki podsavez nastao je na nacin da je dotadasnji
Savez gimnastic¢arskih odsjeka preimenovan u Orlovski podsavez, a pojedi-
ni gimnastic¢arski odsjeci u orlovske odsjeke. Bile su to prve organizacijske
forme Orlovstva koje su omogucile mobilizaciju ¢lanstva i rad u okolnostima
koje im, u glavnom, nisu bile naklonjene. U prvim godinama postojanja, osim
razlika oko strategije djelovanja i optimalnih modela organizacije, osnovni
problemi Orlova bili su u pomanjkanju novca potrebnog za realizaciju za-
crtanih programa, odnosno nastojanje vlasti da, §to je moguce vise, otezaju
njihov rad. I to u svakom pogledu.*

Drugi orlovski slet odrzan u Brnu (Cehoslovacka) ljeta 1922. godine unio
je u orlovske redove neophodno samopouzdanje i vjeru kako mogu i moraju
nadvladati teSkoce s kojima su se momentalno suocavali. Skup u Brnu zna-
¢io je za hrvatske orlovske aktiviste potvrdu da nisu sami, da su dio jednog
moc¢nog internacionalnog katoli¢kog pokreta koji je u stanju dati znacajan do-
prinos afirmaciji kr§¢anskih nacela. I ne samo to. Za razliku od mariborskog
sleta koji je unio ,,u naSe krajeve sustavnu misao i rad za Orlovstvo, Brnski
slet donio je nutarnje ojacanje Orlovstva i pobudu za svestrano provodenje
Orlovstva u zivot. Od Brnskog sleta postaje vrlo ziva misao, da je potrebno
cio katolicki omladinski pokret ujediniti u orlovskim redovima.*

Kao rezultat upravo takvih tendencija 1923. godine doslo je do ujedinjenja
Omladinskog saveza i Orlovskog podsaveza te je stvoren Hrvatski orlovski
savez. Njegovo nastajanje, bez obzira na to §to ¢e se na ustroju Saveza

4 Kao mozda najeklatantniji primjer teskoca s kojima su se suo€ili Orlovi u prvo vrijeme svoga
postojanja bio je pokusaj vlasti da zabrani sudjelovanje dastva u Orlovstvu. Takvu zabranu, koja
je kasnije povucena, izdalo je Povjerenstvo za prosvjetu i vjeru u Zagrebu pocetkom sijecnja
1922. godine. Jure KRISTO, Hrvatski katolicki pokret 1903.-1945., Zagreb, 2004, 138.

5 I. PROTULIPAC, n. dj., 72.
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intenzivno raditi jo§ nekoliko narednih godina, znacilo je ujedno i nastajanje
jedinstvenog hrvatskog katolickog omladinskog pokreta.

Sve §to ¢e se u to vrijeme dogadati na planu organizacije i djelovanja
Orlovstvabilo jeu odredenoj korelaciji sa Katolickom akcijom ¢ije je uvodenje
u zivot Katoli¢ke crkve obznanio papa Pio XI. enciklikom Ubi arcano Dei 23.
prosinca 1922. godine. Naime, rijeC je o inicijativi Svete stolice koja je iSla
za tim da omogu¢i sudjelovanje laika u ,,apostolatu hijerarhije kojemu je cilj
obnova pojedinca i cjelokupna drustva u katolickom duhu.*

Obnova pojedinca i drustva na osnovu katoli¢kih vrijednosti, kao $to
¢emo vidjeti dalje u tekstu, bila je i ideja vodilja orlovskog pokreta. No, ipak,
unutar katolickih krugova uvodenje Katolicke akcije izazvalo je i odredene
disonancije. ,,... Za hrvatske je prilike bila bitna odredba da se sve postojece
katoli¢ke odgojne i prosvjetne organizacije moraju podvrgnuti vlasti crkvene
hijerarhije. To je prakticno znacilo da se organizacije katolickog pokreta
moraju staviti pod neposredni nazor hijerarhije, Sto (...) nije uvijek bilo
prihvatljivo vodstvu tih organizacija ni lako provedivo.*”

O problemu odnosa Crkve naspram Orlovstva, posebice u svjetlu
uvodenja Katolicke akcije, znatan prostor posvetio je Ivo Protulipac u ovom
radu ve¢ citiranoj knjizi Hrvatsko orlovstvo.

Istaknuo je kako je Orlovstvo usko vezano uz Crkvu iz koje dobiva
direktive za svoj rad, a ta veza potkrijepljena je brojnim iskazima visokih
crkvenih dostojanstvenika svoga vremena. U nekoliko navrata citiran je
i dakovacki biskup Antun AkSamovic¢® koji je orlovskom pokretu pruzao

J.KRISTO, n. dj., 141.

Isto. O Katoli¢koj akciji vidi vi§e u: Zvonimir MARKOVIC, Ideologija katolicke akcije, Dako-
vo, 1927.; Katoli¢ka akcija u dakovackoj biskupiji i ap. adm., Pakovo, 1926. Od vise tekstova
razli¢itih autora, koje sadrzi potonja publikacija, posebnu pozornost treba obratiti na rad Ivana
Seckara ,,Katoli¢ka omladinska akcija“.

8 Antun AKSAMOVIC (Gargin, 1875. — Pakovo, 1959.) Nakon zavriene vinkovacke gimnazije, a
potom i dakovacke bogoslovije, zareden je za svecenika 1899. godine. Kao kapelan sluzbovao je
krace vrijeme u Drenju i Pakovu, da bi potom bio imenovan prefektom u Dje¢ackom sjemenistu
u Osijeku. Godine 1902. vraca se u Pakovo gdje ¢e do kraja zivota u biskupiji obnasati razlicite
sluzbe. Od 1902. do 1905. godine profesor je na bogoslovnom fakultetu, od 1905. do 1911. go-
dine ekonom Sjemenista, potom inspektor gradnje nove zgrade Sjemenista, a od 1915. godine i
njen rektor. Papa Benedikt XV. imenovao ga je 22. travnja 1920. godine biskupom Pakovacke
i Srijemske biskupije. Hrvatski orao u Pakovu pokrenut je nedugo nakon AkSamoviéevog ime-
novanja biskupom. Svo vrijeme djelovanja Orlovi su imali njegovu bezrezervnu podrsku. Vidi:
Luka MARIJANOVIC, Kulturno-prosvijetna i preporodna djelatnost profesora i studenata dako-
vacke Bogoslovije, Diacovensia, 1/96., 109-145.
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bezrezervnu podrsku. Na stranicama lista Mladost, obracajuc¢i se Orlovima,
dakovacki biskup kaze: ,,VaSa orlovska drustva su nosioci Bozanske Luci
svete vjere. Vasa je zadaca istaknuta u Vasoj Zlatnoj knjizi. Orlovi i Orlice
polazu zavjeru na devizu: Ljubiti Boga, ljubiti svetu katoli¢ku Crkvu, ljubiti
svoj hrvatski narod, pak prema tome Zivjeti i Zivotom dostojnim savjesnog i
uzornog katolika. Stoga vasa pravila odobrava i svoj imprimatur daje crkvena
vlast, a mjesne organizacije izvadaju program svoga rada u smislu pravilnika
sporazumno s duhovnim licem iste zupe, koji u ime Crkve preuzima brigu za
Vase blagoslovljeno djelovanje.

U citiranom iskazu biskup AkSamovi¢ spominje i Zlatnu knjigu hrvatske
katolicke omladine" kao svojevrstan programatski dokument, ali, dodao bih, i
esencijalno Stivo bez ¢ijeg dobrog poznavanja organizirana orlovska aktivnost
gotovo dainije bilamoguca. Oslanjajuci se upravo na stavove iznesene u knjizi
mozemo reci kako je cilj Orlova bio ujediniti do tada razjedinjenu katolicku
omladinu, te je educirati i osposobiti za obranu katolickih principa u svim
segmentima drustvenog zivota. Zamisljeno je da ¢e se obrazovanje provoditi
putem tecCajeva i1 najrazlicitijih manifestacija, ponajprije onih vjerskog,
prosvjetnog, sportskog, zabavnog i drugog sadrzaja — ali pod uvjetom da su
svi ti sadrzaji fundirani na katolickoj osnovi. Svaki omladinac, da bi bio Orao,
morao je ljubiti Boga i Crkvu, svoj narod, njegov jezik i zavicaj. Nadalje,
morao je u narodu razvijati dobra svojstva i sposobnosti, a suzbijati sve
ono §to mu je objektivno Stetilo, ,,narocito kletvu, pijanstvo, beznacajnost,
nemarnost, sebi¢nost, lazljivost i neumjerenost; mora (je) ljubiti momacku
neokaljanost i djevi¢ansku Cistocu...“"!

U operativnom smislu, Orlovi su posebnu pozornost trebali posvecivati
svojim vjerskim obvezama 1 prosvjeti. Tjelesne aktivnosti, kako u teoriji
tako 1 u praksi Orlovstva, dozZivljavane su tek kao sredstvo za vise ciljeve.
»ljelovjezba nije bitna oznaka Orlovstva, jer se nipoSto ne trazi od svih
Orlova da vjeZbaju; ona je samo sredstvo koje mora da se podredi vjerskomu,
¢udorednomu, prosvjetnomu i socijalnom uzgoju Orlova. Bolje je u drustvu

9 Antun AKSAMOVIC, Govor o orlovstvu (Preneseno iz: I. PROTULIPAC, isto, 115.)

10 ,,Zlatnu knjigu“ izdao je Hrvatski Orlovski Savez 1924. godine. Knjiga je zapravo preslik slo-
venskog izdanja mjestimi¢no izmijenjenog i dopunjenog zbog specifi¢nosti djelovanja Orlova u
hrvatskim prilikama, ali i u meduvremenu pokrenute Katoli¢ke akcije koja je orlovskom pokretu
dala jednu drugu, visu dimenziju. Na samo 95 stranica malog formata naznaceni su osnovni po-
stulati orlovskog pokreta. Vidi: Zlatna knjiga hrvatske katolicke omladine, Zagreb, 1924.

11 Isto, 13.
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ukinuti tjelovjezbu nego dopustiti da poradi nje strada vjerska, ¢udoredna,
prosvjetna ili socijalna izobrazba ¢lanova.*'?

Razvijajuéi se u gore spomenutom duhu smatralo se kako ¢e OrloviiOrlice
biti u stanju izgraditi odredene vrline koje ¢e ih razlikovati od omladinaca
i omladinki druga¢ijih svjetonazorskih opredjeljenja. Zeljene vrline bile su
ponajprije bogoljubnost, prijateljstvo, nesebi¢nost, pozrtvovnost, poniznost,
iskrenost, te ljubav prema istini i pravdi. Na tom tragu bile su i upute o
viteSkom 1 neporo¢nom Zivotu.

Osim neupitne privrZenosti katolickoj Crkvi koja je izravno involvirana
u rad orlovskih organizacija na nacin da se orlovski duhovnici regrutiraju
iz redova svecenika, kao jedan od najvecih ciljeva Orlova navodi se 1 briga
za hrvatski narod. Ta briga trebala se iskazivati u svim sferama socijalnog
1 gospodarskog zivota, a biti proZeta socijalnom osjetljivos¢u i ljubavlju.
Djelovanje u svome narodu, i za svoj narod, iskljucivalo je povredu drugih
naroda. Svaki Orao trebao je paziti ,,da u borbi za svoja prava ne bi tudim
narodima nikada, ni pod kojim uvjetima, ni u kojoj prigodi, nanio nikakve
krivice.“"

Na afirmaciji iznesenih idejnih i socijalnih opredjeljenja Orlovi su
sustavno radili od svoga osnutka, pocetkom drugog desetljeca proslog stoljeca,
pa sve do 1929. godine kada im je uvodenjem diktature daljnje djelovanje
bilo onemoguceno. Gasenjem orlovskog pokreta nije bila ugaSena i orlovska
ideja. Ona ¢e zivjeti tijekom tridesetih godina, pa 1 nesSto kasnije, u okviru
Krizarstva, katolicke organizacije koja je osnovana 1930. godine 1 koja je,
mutatis mutandis, zagovarala vrijednosti orlovskog pokreta. ,,Krizarstvo se
ne bi bilo moglo tako brzo i1 snazno razvijati da nije naslijedilo od Orlovstva
prakticki sve, osim imena 1 tjelovjezbe, Cega se moralo odre¢i pod pritiskom
beogradskog rezima. Ostali su isti voditelji, isto ¢lanstvo mladih koje se jos
povecalo, isti duh, iste organizacijske strukture i metode rada.!

12 Isto, 17.
13 Isto, 54.

14 Bozidar NAGY, Hrvatsko krizarstvo: pregled osnivanja, razvoja i obnove Krizarske katolicke
organizacije u Hrvatskoj, Zagreb, 1995., 17.
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DPakovacki Orlovi od mariborskog tabora
do omladinskog skupa u Pakovu

Kao §to je u ovom radu ve¢ spomenuto, veliki katolicki skup odrzan u
Mariboru izmedu 24. srpnja 1 2. kolovoza 1920. godine bio je od iznimne
vaznosti za postanak orlovske organizacije u Hrvatskoj. Odrzavanje toga sku-
pa nije proSlo nezapaZeno niti u Pakovu. Na stranicama Dakovackih puckih
novina® prenesene su najvaznije informacije o organizaciji skupa i njegovom
tijeku. U broju od 24. srpnja, izmedu ostaloga, isti¢e se da je svoj odlazak na
kongres najavio 1 dakovacki biskup Antun AkSamovic'®, a u jednom od nared-
nih brojeva lista, u ¢lanku ,,Katolicko narodno slavlje u Mariboru®, moglo se
je Citati 1 iscrpno izvjesce o Sirokoj lepezi aktivnosti odrzanih za vrijeme odr-
zavanja skupa. Osim odredenog broja dakovackih omladinaca koji su, nema
sumnje, prisustvovali tom ,,veli¢anstvenom skupu®, iz ¢lanka saznajemo 1 to
da se je skupu, u ime 5000 Hrvata, obratio i Pakovcanin Matija Beli¢."”

Upravo od vremena odrzavanja mariborskog skupa simpatizerima orlov-
skog pokreta (koji se kod nas u to vrijeme sluzbeno jo$ uvijek tako ne zove)
ustupa se sve veci prostor u lokalnom tisku. Na stranicama Pakovackih puckih
novina mogli su se Citati u pravilu afirmativni, a u Glasa slobode' negativno

15 Dakovacke pucke novine (dalje u tekstu: DPN) glasilo su Hrvatske pucke stranke. Prvi broj ovog
tjednika tiskan je 10. travnja 1920. godine. U prvih pet brojeva lista glavni urednik bio je Janko
Pozni¢, a nakon njega Ivan Seckar. Pocetkom 1923. novine ¢e uredivati Antun Janosi, a od broja
34 iste godine kao glavni urednik potpisan je Martin Wiischt. Pakovacke pucke novine izlazile su
do kraja 1923. godine da bi pocetkom sljedece, 1924. godine, ime promijenile u Narodna obrana.
Promjena imena nije znacila i promjenu politi¢ke orijentacije. I jedan i drugi list zagovarali su
tzv. desnu politicku opciju i kao takvi bili u stalnim sukobima sa komunistima, demokratima,
ali i HSS-om. Narodna obrana promijenit ¢e ime u Obranu, potom u Hrvatsku obranu, da bi za
vrijeme rata kratko vrijeme izlazila kao Hrvatska obnova.

16  Katolicki kongres u Mariboru, DPN, 24. 07. 1920., 2.

17  Dr. Matija BELIC (Sremska Mitrovica, 1885. — Zagrebu, 1969.) Osnovnu $kolu i niu gimnaziju
zavr$io je u Sremskoj Mitrovici, viSu gimnaziju u Osijeku, potom studirao teologiju u Pakovu
(koju nije zavr$io), da bi u Zagrebu upisao, i 1913. godine zavrs$io, studij prava. Godine 1915. u
DPakovu je otvorio odvjetni¢ku kancelariju. Pocetkom dvadesetih godina jedan je od lidera Pucke
stranke u Pakovu. Svjetonazorski i politi¢ki bio je blizak Katolickoj crkvi. Na zagrebackom
Pravnom fakultetu honorarno je predavao komparativno Zenidbeno pravo od 1935. do 1945.
godine. Od 1943. do 1945. godine, na istom fakultetu, redoviti je profesor medunarodnog privat-
nog prava. Godine 1941. napusta Pakovo i od tada s obitelji zivi i radi u Zagrebu. Vidi: Hrvatski
biografski leksikon, 1., A-Bi, Zagreb, 1983., 613.

18  Glas slobode pokrenut je u jesen 1918. godine kao list Mjesnog odbora Narodnog vijeca. Tije-
kom 1918. godine urednici lista (glavni urednik je Andro Mori¢) isti¢u da stoje na pozicijama
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intonirani osvrti. Takav pristup, doduse, mogao se i ocekivati, s obzirom da
su spomenuti listovi zagovarali razliCite svjetonazorske i politicke opcije.

1. Slovanski orlovski -
Tabor, Maribor
1920. godine

Reagirajuéi na izneseni ,,strah od klerikalizma* iskazan u Glasu slobode,
Dakovacke pucke novine odgovaraju da su se ,,glavnim organima stranke mo-
rali pridruziti i slabiji i piskutljivi glasaci provincijalnih listi¢a.“" No, unato¢
tome, porucuju zagovornici Orlovstva: ,,Mi prodiremo i osvajamo polagano
— utaman vasa vika i omalovazavanje nasih sila. Vi se nas bojite, a mi ipak
razbijamo vase redove.*?

Kada kazu ,,vi se nas bojite* ,,Pucani* o€ito misle na one Pakovc¢ane koji
su, svjesno ili nesvjesno, prihvatili liberalne ideje svoga vremena, a po¢etkom
dvadesetih godina bili okupljeni oko Demokratske stranke, odnosno Hrvat-
skog sokola.

Kao odredeni vid pripreme za nastanak Orlovstva na podru¢ju Dakova i
Dakovstine ne moZemo ne spomenuti i feljton pod nazivom ,,Kulturna nacela

,,potpunog narodnog jedinstva“, a da list nikako nije stranacki, ve¢ jugoslavenski. Od ljeta 1919.
godine Glas slobode postaje sluzbeno glasilo Demokratske stranke. Zadnji broj ovog tjednika
izaSao je 31. prosinca 1921. godine. Od lipnja 1922. godine u Pakovu je poceo izlaziti Narodni
list koji ¢e zagovarati monarhiju, unitarizam i jugoslavenstvo, drugim rije¢ima biti na istim onim
pozicijama kojima je sve doskora bio i Glas slobode.

19 Orlovski tabor u Mariboru, PPN, 14. 08. 1920., 3.

20  Orlovski tabor u Mariboru, PPN, 28. 08. 1920., 3.

128



Borislav Bijeli¢: Hrvatski orao Pakovo... ZBORNIK MUZEJA DPAKOVSTINE (2015.) str. 121-147

cesSkog Sokolstva“™ koji je potkraj 1920. godine bio pokrenut na stranicama
Dakovackih puckih novina. Smisao objavljivanja toga feljtona?', naravno, nije
bilo Sirenje sokolske ideje, ve¢ kriticka valorizacija rada sokolskih drustava s
pozicija katolicizma. Nakon $to je iznesen kraci povijesni kontekst nastajanja
sokolske organizacije autor teksta fokusira se na animozitet Sokola prema
Orlovima, te ga argumentira citatima iz recentne ¢eSke sokolske periodike.
Istice se kako Sokoli poistovjecuju katolicizam sa klerikalizmom, te polemi-
zira sa tvrdnjom sokolskih teoretiara koji isticu kako pravi Sokoli ne mogu
ujedno biti 1 istinski katolici. Takve teze, dakako, autor feljtona osporava i
konstatira: ,,Sokolstvo hoce da istjera iz duse svojih ¢lanova vjeru u Boga,
a namjesto toga im daje Stovanje materije. Kr§¢anstvo je Sokolu malo, zato
hoce da ga spoji s poganstvom. To je nova vjera sokolska.

Tijekom 1921. godine rijetko da je izaSao pokoji broj Dakovackih puckih
novina, odnosno Glasa slobode, a da nije sadrzavao polemicke ,,iskrice® ve-
zane za aktivnost Sokola, odnosno Orlova koji su, kao $to smo ve¢ u ovom
radu istaknuli, tada joS uvijek bili u fazi nastajanja.

Na tragu optuzbi da Sokoli nisu, niti mogu biti pravi kr§¢ani, Dakovacke
pucke novine donose vijest ,,da Sokoli, Sokolice 1 Sokoli¢i kad su prigodom
narodnih blagdana kod sv. mise, ne¢e da kleknu ni kad je podizanje. Sokoli¢i
kao djeca pozvani glede toga u skoli na red izjaviSe u svojoj djecjoj bezazle-
nosti, da im je to zabranio njihov prednjak u Sokolu. Po sokolskoj disciplini 1
"vaspitanju” dozvoljeno im je tek da se malo naklone, kao §to se naklanja gos-
pojicama kad ih se moli za ples. Sokolu je dakle frajla i sveto otajstvo isto.“*

Iste novine, istog dana, na istoj stranici, polemiziraju i sa ,,gospodom i
»gospodama“ koji su bliski Sokolu, ali za sebe drze da su dobri katolici - kako
po uvjerenju, tako i u svakodnevnom zivotu. Redakcija Pakovackih puckih
novina, naravno, nije dijelila njihovo misljenje: ,,Mi tako dobre krS¢ane i kr-
S¢anke moramo samo sazaljevati®, odgovaraju oni, a u nastavku teksta obra-
zlazu 1 zasto. Naime, urednici lista isti¢u kako nitko nema niSta protiv sport-
ske dimenzije djelovanja Sokola, ali ima protiv ideja koje zagovaraju njegovi
Celnici. Osvrt se zavrSava konstatacijom kako je zalosno ,,da vi premda ste
dobri krs¢ani, vise vjerujete vaSim vodama u Djakovu, koje u crkvi nikad ne

21 Prvi broj feljtona objavljen je u PPN od 11.12.1920. godine, a u nekoliko narednih brojeva i
njegovi nastavci.

22 Kulturna nacela ¢eskog Sokolstva, PN, 31.12.1920., 3.
23 Sokol ne prigiba koljena ni pred Bogom, PPN, 19.03.1921., 3.
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vidite, kada vam vele, da Sokol nije proti vjere, nego li svojim katolickim
biskupima, kad vam otvoreno kazu, da je Sokol bezvjerski i protukatolicki.**

Da je animoziteta izmedu ideoloskih i1 svjetonazorskih neistomisljenika
bilo, i da se on nije manifestirao samo u sferi teorije, rjecito govori crtica iz
Glasa slobode u kojoj urednistvo toga lista optuzuje Orlove za kidanje sokol-
skih plakata. U informaciji se isti¢e kako su Pakovacki sokoli plakatima po-
zivali gradane Pakova na pokrajinski slet koji se na Vidovdan trebao odrzati
u Osijeku, ali da su iste tijekom no¢i Orlovi pokidali. ,,Danas smo izvjesili
druge®, kaze se u spomenutoj informaciji, ,,a pripazit ¢emo i opet na te noéne
¢ukove da ih ulovimo, te ih unaprijed opominjemo da ¢emo svakome sami
(...) suditi, budu li se opet na tu rabotu dali.**

Na odgovor nije trebalo dugo ¢ekati. PredsjedniStvo gimnastickog odje-
ljenja (Orlovi) demantiralo je sve optuzbe 1 ustvrdilo: ,,Gospodo Sokoli! To
je va$ nacin borbe, koji mi ne ¢emo nikada slijediti. Nasa je borba nacelna.
Briga nas za vasSe plakate! Niti smo ih trgali, niti ¢emo ih trgati, pa ¢emo ipak
uspjeti, ali zato jedan va§ “inteligentni” ¢lan trga na$ znak sa grudiju jedne
nase sestre. (Da se namjerio na me!) Sokolska vaspitanost. (...) Kad je orao
prezao pred sokolom!?¢

U nastavku ovog teksta osvrnut ¢emo se na joS dva bitna dogadaja koja
su prethodila sluzbenom nastanku dakovacke orlovske organizacije, a koja su
se mogla, i morala, sagledavati upravo u svjetlu sukoba Sokolova i Orlova.

Prvi od tih dogadaja vezan je za premjestaj Nikole Vrabeca 1 Dragutina
Cesarca, ravnatelja i uCitelja Vise pucke Skole u Pakovu, dok je drugi izlazak
feljtona ,,Sokoli 1 Orlovi* koji je na stranicama Glasa slobode potpisao sokol-
ski starjeSina Ivan Kenfelj.”

24 Isto. Stav Katolicke crkve prema Sokolima eksplicitno je iskazan u broSuri Hrvatsko sokolstvo s
katolickog stajaliSta (interkonfesionalizam), Zagreb, 1924/25. BroSura je nastala na na¢in da su
u njoj sabrani tekstovi koji su u obliku feljtona tiskani na stranicama Katolickog lista izmedu 16.
listopada i 13. studenoga 1924. godine. Feljton je objavljen pod naslovom: Interkonfesionalizam
(ili: Smije li svjesni katolik da bude u ,,Hrvatskom Sokolu®).

25  Nedoli¢na rabota ,,Orlova®, GS, 29.5. 1921., 3.
26  Djakovacki sokol, DPN, 4.06.1921., 3.

27  Ivan KENFELJ (Varazdin, 1891. — Pakovo, 1953.) Roden je u Varazdinu gdje mu je otac radio
kao profesor, i jedno vrijeme direktor Varazdinske gimnazije. Studij prava Ivan Kenfelj zavrsio
je u Zagrebu. Po zavrSetku studija radi kao odvjetnicki pripravnik u Srijemskoj Mitrovici, a po
dolasku u Pakovo vjezbenik je u kancelariji dr. Antuna Niderlea, a potom, 1920. godine, otvara
vlastiti ured. Tijekom dvadesetih i tridesetih godina aktivan je u drustvenom i politickom Zivotu
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U prvo spomenutom slucaju radilo se o tome da je nekolicina ¢lanova
sokolske mladezi - koja se prema prijavi ucitelja Dragutina Cesarca i vjero-
ucitelja Ivana Seckara nedoli¢no ponasala nakon odrzavanja sokolske skup-
Stine odrzane 2. sijeCnja 1921. godine - bila kaZnjena od strane ravnatelja
Vrabeca i Uciteljskog zbora Vise pucke skole. Nakon vise od mjesec dana,
sredinom veljace iste godine, odluka o kaznjavanju ucenika okvalificirana
je na stranicama Glasa slobode* kao neprimjeren ¢in svjesno motiviran, ne
odgoju ucenika, ve¢ diskvalifikaciji dakovackog sokolskog drustva. Od tada
je proslo jo§ mjesec dana da bi na stranicama istih novina bio objavljen i inte-
gralni tekst sokolske predstavke koja je upuéena na adresu ministra prosvjete
Svetozara Pribicevic¢a.” U cijelu pricu, i to u negativnom kontekstu, ukljucit
¢e se i Ivan Ribar®, tada predsjednik Ustavotvorne skupstine, koji ¢e svojim
utjecajem pripomoci da Nikola Vrabec i Dragutin Cesarec, unato¢ strucno i
korektno provedenom nadzoru, budu okrivljeni i premjesteni na rad izvan
Dbakova.

Ovaj slucaj interesantan je za nasu temu utoliko Sto se u nekoliko navrata,
bilo u sluzbenim dokumentima ili na stanicama Glasa slobode, direktno ili
indirektno, sugerira kako je cijeli U¢iteljski zbor ViSe pucke Skole nesklon
dakovackom Sokolu. Onima koji su ih optuZivali nije niti palo na pamet da
bi ¢lanovi U¢iteljskog zbora, kao profesionalci, mogli tek ustrajavati na po-
Stivanju Skolskog kodeksa koji je propisivao na¢in ponaSanja ucenika, kako u

grada. Od 1921. godine tajnik je Sokolskog drustva, te predsjednik sportskih klubova PSK i Cer-
tissa. Zbog tih aktivnosti nije bio u milosti endehazijskih vlasti, ali ga nisu prihvatili ni komunisti
nakon zavrietka Drugog svjetskog rata. Vidi: Zeljko LEKSIC, Odvjetnici u Pakovu, Pakovo,
2015., 11-12 (rukopis).

28  Na visoj puckoj $koli u Djakovu, GS, 13. 02. 1921, 3.

29 O cijelom sluéaju vise u: Ivica MISKULIN, ,,Zlo¢in“ i , Kazna“: o progonu dvojice hrvatskih
puckih ugitelja, Casopis za suvremenu povijest, 3/2006, 817-833.

30 Ivan RIBAR (Vukmanié, 1881. — Zagreb, 1968.) Studirao pravo u Zagrebu, Pragu i Becu. Dok-
torirao je u Zagrebu 1905., da bi se ve¢ 1907. godine doselio u Pakovo i tu otvorio odvjetnicku
kancelariju. Pred Prvi svjetski rat politicki je aktivan kao ¢lan Hrvatsko-srpske koalicije. Od
1913. godine zastupnik je u Hrvatskom saboru. Po zavrSetku rata, 1918. godine, ¢lan je Izvrs-
nog odbora Narodnog vijeca u Zagrebu, u prvim mjesecima 1919. godine potpredsjednik je Pri-
vremenog narodnog predstavniStva, potom predsjednik Skupstine Kraljevine SHS. Jedan je od
osnivaca i prvi potpredsjednik Demokratske stranke. Kao istaknuti politicar imao je jak utjecaj
na politi¢ka zbivanja u Pakovu, kako izmedu dva rata, tako i kasnije. O dogadajima i ljudima u
DPakovu iscrpno je svjedocio u feljtonu objavljenom u lokalnim novinama sredinom pedesetih
godina. Vidi: Enciklopedija Jugoslavije 7, R-Srbija, Zagreb, 1968., 68.
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skoli, tako 1 izvan nje. Umjesto toga, sugerira se da je Uciteljski zbor privrzen
Orlovima, i da je upravo s tih pozicija i osudio ¢lanove sokolske mladezi.*

Takav stav eksplicitno je vidljiv iz popratnog pisma koje je, uz Predstav-
ku dakovackog sokola doktoru Ribaru, potpisao tadasnji nacelnik dakovac-
kog Sokola Ivo Solc.*

I dok su komentari vezani za smjenu ravnatelja i u€itelja Vise pucke Skole
jo§ uvijek dominirali dakovackim kuloarima, pogotovo medu pojedincima
¢vrsto pozicioniranim u jednom od suprostavljenih ideoloskih tabora, dogo-
dili su se neki novi momenti koji su prisutni antagonizam dodatno radika-
lizirali. Naime, u lipnju mjesecu na stranicama Glasa slobode pokrenut je
feljton pod nazivom ,,Sokoli 1 Orlovi* kojeg je potpisao Ivo Kenfelj, jedan od
istaknutijih ¢lanova, u to vrijeme jos uvijek jedinstvenog sokolskog drustva.®

Feljton je objavljen u Cetiri nastavka u kojima je autor, gledajuéi iz lo-
kalnog rakursa, nastojao Citateljima pribliziti osnovne postulate djelovanja
Sokola pri ¢emu niti jednoga momenta nije gubio iz vida recentne polemike
sa Orlovima. U tim ¢lancima, doduSe, ne nalazimo neke nove momente veza-
ne za suprotnosti izmedu Sokolova i Orlova, ali zato nailazimo na vrlo dobar
rezime ve¢ postojecih svjetonazorskih i1 ideoloskih razlika koje su svakim
danom bivale sve vece 1 vece.

U prvom nastavku feljtona** Kenfelj uzima u zastitu Ivana Ribara, u to
vrijeme najprominentnijeg politicara Pakova i dugogodiSnjeg sokolskog star-
jesinu, tvrde¢i kako njegovi kriti¢ari moraju praviti razliku izmedu njegovog
sokolskog 1 politickog angazmana. Na primjedbu koja je dolazila iz redova
Orlova kako je Sokol previse nacionalan tvrdi se da ,,to govore oni frankovci i
njima sli¢ni Sovinisti, koji ne mogu svojom dusom obuhvatiti sva tri plemena,

31 I MISKULIN, isto, 820.
32 I MISKULIN, isto, 825.

33 Sredinom 1919. godine odrzan je u Novom Sadu Sokolski sabor na kojem je donijeta odluka o
ujedinjenju hrvatskih, srpskih i slovenskih Sokola u Jugoslavenski sokolski savez. Pristup Jugo-
slavenskom sokolskom savezu imao je za posljedice trzavice medu dakovackim Sokolima koje
su bile motivirane razli¢itim politickim uvjerenjima njegovih ¢lanova. Tijekom 1922. godine
Hrvatski sokolski savez istupit ¢e iz Jugoslavenskog sokolskog saveza i ponovno aktivirati rad
Hrvatskog sokola. Kao posljedica tih dogadanja u Pakovu je 17. rujna sazvana konstituirajuca
Skupstina na kojoj je donesena odluka o ponovnom aktiviranju Hrvatskog sokola Pakovo. Od
tada ¢e u Pakovu djelovati dva sokolska drustva: Hrvatski sokol i Sokolsko drustvo (Jugosokol).
O tome vise u: B. BIJELIC, n. dj., 7-8.; Z. BENASIC, n. dj., 56-65.

34  Ivo KENFELJ, Sokoli i Orlovi, prvi nastavak, GS, 12. 06. 1921., 1-2.
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koji zele neslogu i razdor medu bra¢om, koji se zadrzavaju na dnevnim sitni-
cavim politickim dogadajima — ali sokol gleda svojim okom daleko u budu¢-
nost, spaja sva tri plemena u jedno tijelo i jednu dusu, on vidi sre¢u naroda u
potpunom kulturnom i polit. jedinstvu i ne pravi evropski $kandal ako srpski
vojnik istuce kojeg Hrvata...**

U drugom dijelu feljtona* autor razmatra angazman Sokolova i Orlova
u Prvom svjetskom ratu. Konstatira da su Sokolovi od svoga osnutka zago-
varali solidarnost i zajedniStvo sa juznoslavenskim narodima, a u minulom
ratu takvo opredjeljenje potvrdili pristupom u Jugoslavenski dobrovoljacki
korpus. Aktivnost Sokola za vrijeme rata bila je inace zabranjena ali, tvrdi
Ivan Kenfelj, ne i Orlova, te sugerira da su ovi potonji opstali i za vrijeme
rata stoga Sto su podrzavali Monarhiju. Razlika izmedu sokolskih i orlovskih
udruZenja, kaze se dalje u tekstu, bila je ocita: ,,Na jednoj strani jacanje na-
cion. svijesti, rad u spajanju triju plemena, Sirenje ideje jugoslavenske, vjera
u novu drzavu i u nedjeljivo narodno jedinstvo, obuhvaéanje radi te ideje
svakog Jugoslavena bez obzira na vjeru — a na drugoj strani vidimo sakuplja-
nje Cete jedne konfesije, njezin nenarodni front, podupiranje raznih metoda
tadanje drz. vlasti radi supremacije, misao jacanja jedne konfesije na Stetu
drugih 1 uopée rad koji sa nar. cjelinom nije ama bas nista zajednickog imao.
I sada u nasoj novoj narodnoj drzavi ustaje taj isti Orao i hoc¢e da ruje protiv
Sokolstva i njegovog rada.*

U nastavku feljtona uglavnom ¢e se varirati ve¢ iznesene teze te na kraju
konstatirati kako je sokolstvo nadstranacko, okrenuto prema cijelom narodu,
dok je orlovstvo pod izravnim utjecajem klerikalne stranke, kako u Sloveniji,
tako 1 u Hrvatskoj, dakle nesto Sto je usko, neautenti¢no, nesto ¢ime se, u ko-
nacnici, moze lako manipulirati.

Kao $to se je 1 moglo pretpostaviti, Orlovi su odgovorili na stranicama
Dakovackih puckih novina. Reakcije su uslijedile promptno, jo§ za vrijeme
izlazenja spomenutog feljtona. U prvom natpisu objavljenom u Pakovackim
puckim novinama pod nazivom ,,Sokoli i Orlovi‘* osporavaju se svi Ken-
feljevi navodi te se tvrdi kako su Orlovi principijelni protivnici sokolskog
pokreta, kako iz vjerskih i kulturnih, tako i socijalnih razloga. Na socijalnom

35  Isto.
36 1. KENFELJ, Sokoli i Orlovi, drugi nastavak, GS, 19. 06. 1921., 1-2.
37  Isto.

38  Sokoli i Orlovi, PN, 18. 06. 1921, 1.
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planu, ¢ini se, najviSe se zamjera Sokolima S$to su regrutirani iz ,,godpodskih
staleza®, te da su kao takvi primarno burzoaska organizacija kojoj je sve §to
je vezano za selo, seljake i obrtnike, strano. Kako se Orlovima socijalna baza
nalazi primarno na selu, medu seljacima i obrtnicima, pa i radnicima, autor
teksta naglaSava da su razlike izmedu Sokola i Orlova neminovne i logi¢ne.

Na Kenfeljevu optuzbu da su Orlovi bili lojalni Austro-Ugarskoj monar-
hiji, te da im upravo zbog toga rad nije zabranjivan ni tijekom rata, kaze se,
i to s pravom, da Orao u Hrvatskoj tijekom rata nije niti postojao, pa samim
time nije niti mogao raditi. Sa neSto manje uvjerljivih argumenata autor teksta
pokusao je od istih optuzbi zastititi 1 orlovsku organizaciju u Sloveniji.

U sljede¢em broju glasila Hrvatske pucke stranke® pokusalo se odgovo-
riti 1 na tada neugodni upit Sokola o stupnju orlovskog nacionalizma. Orlovi
su, kako smo ve¢ 1 iz ovoga teksta mogli vidjeti, joS 1 prije svoga formalnog
osnivanja, stavili do znanja da ¢vrsto stoje na obrani nacionalnog interesa, ali
hrvatskog, ne jugoslavenskog. U vrijeme vodenja ove polemike, kada se je
unitarna teza o trojedinom narodu agresivno nametala kao jedino ispravna,
ocito je bilo preopasno eksplicitno joj se suprotstaviti. Umjesto decidiranog
odgovora koji to nacionalizam Orlovi zagovaraju, dobili smo tek sramezljivu
izjavu da se nacionalizam ,,ne sastoji u tome, da iko pravi reklamu za sebe,
kako je nacionalan. Pravi nacionalac je onaj, koji u smislu 1 u interesu svoga
naroda radi i to na vjerskom, kulturnom, gospodarskom i socijalnom polju.*+

Ako su se u ovoj polemici Orlovi pribojavali deklarirati 1 kao gorljivi
zagovornici hrvatskog nacionalnog interesa, a zagovarali su ga, Sokoli su s
druge strane smatrali mudrim ublaZziti svoju suzdrzanost prema Katolickoj
crkvi, a generalno su je imali. U tre¢em nastavku ove polemike, revoltirani
Kenfeljevim oportunizmom naspram Katolicke crkve, Orlovi su konstatirali
kako ,,s par konfuznih fraza on hoce da sakrije pravo stanje stvari. Je li to
muzevno? Je li to sokolski? Sto se bojite? Imadete na svojoj strani vladu i
zandare, vojnistvo 1 Pribicevica.* +

Polemika ¢e se u tom tonu nastaviti 1 u sljedeca dva broja Pakovackih
puckih novina, ali bez nekih novih, bitnih momenata, kako za poimanje ideo-

39  Sokoli i Orlovi II, DPN, 25. 06. 1921., 2-3.
40  Isto.

41  Sokoli i Orlovi III, 2. 07. 1921., 1. Spominjanje Svetozara Pribicevica, tadasnjeg ministra pro-
svjete, zasigurno je bilo vezano za tada jo$ uvijek aktualna dogadanja oko ,,slucaja“ Vrabec o
kojem je u ovom radu veé pisano.

134



Borislav Bijeli¢: Hrvatski orao Pakovo... ZBORNIK MUZEJA DPAKOVSTINE (2015.) str. 121-147

loskih, tako i1 svih drugih vrijednosnih odrednica ugradenih u strategiju dje-
lovanja dakovackih Orlova i Sokolova.

Do isteka tekuée 1921.godine u Pakovu ¢e se, u kontekstu transformaci-
ja dackih 1 omladinskih organizacija u orlovstvo, odrzati iznimno znacajna
manifestacija koja je u mnogome nadilazila lokalni okvir unutar kojega je
provedena. O toj manifestaciji pisano je u dakovackom tisku, a kao iznimno
znacajnu vidio ju je i Ivo Protulipac posvetivsi joj odredeni prostor u ve¢ spo-
minjanoj monografiji Hrvatsko orlovstvo.

O najavi skupa prve su pisale Pakovacke pucke novine u ¢lanku pod
naslovom Omladinski zbor u Pakovu.* Istaknuto je kako ¢e Pakovcani za
nekoliko dana u svojoj sredini mo¢i pozdraviti ,,pionire katolicizma i hrvat-
stva /.../ koji ¢e se skupiti 15. VIIL. u Pakovu, da obave ovdje smotru svojih
redova, te da si naprave plan za buduci rad.” Odrzavanje takvog skupa bas
u bBakovu ocjenjuje se kao iskaz povjerenja, ,,ali to povjerenje i dika ne idu
samo Dakovu u ¢ast, nego i cijeloj Pakovstini. /.../ Pakovstina ¢e pokazati i
sada kao 1 uvijek, da je medu prvima, koji rade za katoli¢ku i hrvatsku stvar
kod nas.*

U ¢lanku se potom apelira na cjelokupno gradanstvo, nikako ne samo na
omladinski uzrast, da se aktivno ukljuci u trodnevno slavlje. Posebno je taj
poziv bio upucen seljacima. ,,Dodite brac¢o seljaci i seljakinje u S§to ve¢em
broju , da se svi skupa sastanemo i upoznamo, te nadalje jos cvrsée skupa ve-
zani radimo za katoli¢ku i1 hrvatsku misao i stvar. Dodite da uvelicate slavlje
svoje omladine, koja je krv od vase krvi. Dodite, da pokazemo svijetu nase
lijepe narodne nosSnje u Pakovstini, kakovih na daleko nema.*

Glasnik biskupije v svojoj najavi donio je Program sastanka koji je trebao
zapoceti duhovnim vjezbama 8. kolovoza. Vjezbe su planirane sve do petka
12. kolovoza kada je bio najavljen dolazak prve dvije grupe ucesnika iz Osi-
jeka i Vrpolja. Zborovanje s referatima najavljeno je za sljedeci dan.®

U svom stilu ovu manifestaciju najavio je i Glas slobode*. Istaknuto je
da ju najavljuju ,,po duznosti, a da ¢e osvrt na njen tijek biti objektivan. ,,Ne
¢emo se dati zavesti strasc¢u, kao $to su se dakovacki klerikalci/.../ dali zave-
sti , kad su ono Sokoli bili na prolazu u Djakovo*.

42  Omladinski zbor u Bakovu, DPN, 6. 8. 1921., 2-3.

43 Pokrainski sastanak kat. Pastva i omladinski zbor u Pakovu, Glasnik biskupija bosanske i sri-
jemske, 15/1921., 124.

44  Katolicki sastanak u Djakovu, GS, 7. 8. 1921., 2.
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Ako su duhovne vjezbe bile tek uvod u najavljeno okupljanje katolicke
omladine®, skup je onda zapoc¢eo ¢inom dolaska u grad prve grupe omladina-
ca sa zeljeznickog kolodvora u Vrpolju. Bila je to skupina od oko 150 omla-
dinskih aktivista iz razli¢itih dijelova Hrvatske koji su u Dakovo umarsirali sa
nacionalnim zastavama i prepoznatljivim gimnastickim kapicama. Kod par-
ka ih je doc¢ekala dakovacka katolicka omladina i ,,mnostvo svijeta®. Nakon
izvedbe gimnasti¢arske himne okupljeni su se preselili pred katedralu gdje ih
je pozdravio direktor Zadruzne banke Antun Matasovi¢. U vecernjim satima
ovom skupu pridruzila se je i skupina ucesnika koja je vlakom doputovala iz
Osijeka. Sve njih, sa prozora biskupskog dvora, pozdravio je i biskup Antun
AkSamovic.*

Radni dio skupa, koji je otpoceo sljedeceg dana, obiljezili su referati u
kojima su problematizirani pojedini aspekti pokreta, ponajvise oni vezani za
njegovu unutrasnju organizaciju. U referatu ,,Problemi dackog pokreta iza
rata® mladomisnik Kolarek istaknuo je, kao krucijalne probleme vezane za
prakticki vjerski zivot, pojavu orlovskih sekcija i zenskih dackih organiza-
cija. Vezano za potonju problematiku culo se kako su Zenske organizacije
,»posebna, posve odijeljena grana dackog pokreta, vezana s muskim organi-
zacijama jedino preko zajedni¢kog vodstva u Zagrebu.“ Inicijativa da se na
tom planu nesto radikalnije mijenja izostala je. UCesnici sastanka smatrali su
da je prisutni separatizam izmedu muskih i zenskih organizacija, zbog vjer-
skih 1 pedagoskih razloga, opravdan, te da postoje¢e forme organizacije ne
treba mijenjati.

Od istaknutijih radova kronicari 1 interpretatori sastanka izdvojili su rad
pravnika Petrovica ,,In hoc signo vinces®, Ljubomira Marakovic¢a o literarnim
aspektima djelovanja dastva, dr. Jureti¢a o izobrazbi i na¢inu djelovanja daka,
te rad akademicara Zudeniga o ideologiji gimnastickog pokreta.

No, nije cijeli skup prosao samo u akademskim raspravama. Pratili su ga

svecani pozdravni govori, ophodi, banketi, pjesme 1 drugi oblici iskazivanja
privrzenosti katolickom svjetonazoru i orlovskoj ideji. Posebno vaznu ulogu

45  Kao sto je i bilo najavljeno, vjezbe su trajale tri dana. Vodio ih je O. Alfirevi¢ koji je kroz du-
hovne vjezbe dao prilog tezi ideologa dackog pokreta kako katoli¢kom preporodu nuzno mora
prethoditi duhovni preporod pojedinaca. Vidi: Marijan JELENCIC, Pakovacki dacki sastanak,
Glasnik biskupije bosanske i srijemske, 17/1921., 138-140.

46  Dolazak ucesnika kat. Djackoga zbora u Djakovo, PPN, 13. 08. 1921., 3.
47 M. JELENCIC, isto, 139.
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u afirmaciji skupa imali su gimnasti¢arski odjeli za koje se sve do zadnjeg
trenutka nije znalo da 1li ¢e im lokalne vlasti dozvoliti nastup. ,,Oblasti su
Cinile zapreke ovom prvom javnom nastupu /.../ kod kojeg je ucestvovala i
slovenska orlovska vrsta, koja je odnijela pobjedu u Strassburgu, 15. kolovo-
za u jutro jos se nije znalo, hoce li se po podne smjeti nastupiti.

Nastup su lokalne vlasti ipak dozvolile. Tre¢eg dana skupa, u poslije-
podnevnim satima, gimnasticki odsjeci imali su viSe nego uspjesan nastup s
kojim su odusevili prisutnu publiku.

Ideolozi Orlovstva, napose oni koji su sudjelovali u radu skupa, bili su
jedinstveni u ocjeni kako je on u potpunosti ispunio njihova oc¢ekivanja. Bio
je to zapravo jo§ jedan u nizu pokrajinskih sastanka koji je pridonio podiza-
nju samosvijesti dackih aktivista i njihovoj boljoj unutrasnjoj organiziranosti.
Osim spomenutog, na sastanku je bilo rije¢i i o potrebi ukljucivanja seoske
omladine u procese koji ¢e u konacnici dovesti do pojave orlovske organiza-
cije.

Osnivanje orlovske organizacije i1 njene aktivnosti
tijekom 1922. g.

Kako nismo upoznati sa izvornom gradom koja bi pouzdano svjedocila
o tome kada 1 kako su osnovani dakovacki Orlovi®, preostaje nam 1 oko ovo-
ga, uistinu vaznog momenta, pozvati se na novinska izvijesc¢a i tek pokoju
knjigu. Sudeci prema pisanju Pakovackih puckih novina, ali 1 Glasa slobode,
ime Orao na lokalnoj drustvenoj sceni u uporabi je, ako ne prije, onda svaka-
ko od sredine 1921. godine. U tom kontekstu mozda je indikativno ukazati
na natpis ,,Nasi Orlovi“ koji je objavljen na stranicama Pakovackih puckih
novina u svibnju tekuce godine.* 1z kra¢eg natpisa saznajemo kako su dako-
vacki Orlovi tih dana u osobi bankovnog ¢inovnika Dragutina Dolinara dobili
izvrsnog ucitelja, te da svi oni kojima je dosta bezvjerskog Sokola kona¢no
imaju alternativu — Orla. Svi zeljni tjelovjezbe pozivaju se u ,,Cisto hrvatsko i

48 I PROTULIPAG, isto, 67.

49  Arhivska grada za nasu temu izrazito je siromasna, kako u Hrvatskom drzavnom, tako i u Nadbi-
skupijskom arhivu u Pakovu. Posebno ¢udi $to medu oskudnom gradom nema ¢ak niti drustve-
nih pravila bez kojih se, u ono vrijeme, zapravo i nije moglo javno djelovati.

50 DPN, 28.05.1921..3.
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kr§¢ansko gimnasticko drustvo* koje ¢e za kratko vrijeme osnovati i zensko
odjeljenje sestara Orlica.

Ako bi se sudilo samo po ovom tekstu, ¢ini se da ne bi bilo pogresno
ustvrditi kako je Orao u Pakovu osnovan ve¢ sredinom 1921. godine. No, to
ne bi bilo to¢no. Orao je ipak osnovan nesto kasnije. Kada je pisao o prvom
veéem nastupu Saveza gimnasticarskih drustava odrzanom u Pakovu sredi-
nom kolovoza 1921. godine Ivo Protulipac ustvrdio je da ,,iako nasi gimna-
sticki odsjeci nijesu tada imali orlovskog imena, sve je znalo, da su to Orlovi.
(...) Vidjelo se, da zapreke nisu manje za to Sto nijesmo uzeli orlovsko ime,
jer nas i bez imena svi upoznaSe kao Orlove.*'

Dakovacki Orao, kao pravno utemeljeni druStveni subjekt, mogao se je
pojaviti tek nakon $to je 23. listopada 1921. godine osnovan u Ljubljani Ju-
goslavenski orlovski savez, odnosno Orlovski podsavez u Zagrebu. Naime,
tim ¢inom Savez gimnastickih odsjeka legitimno je preimenovan u Orlov-
ski podsavez, a pojedini gimnastic¢ki odsjeci u orlovske odsjeke. Tek u jeku
tih transformacija u Pakovu je i sluzbeno sa radom mogao otpoceti lokal-
ni, dakovacki Orao. Rezimiraju¢i rad Hrvatskog Orla u 1922. godine Antun
Matasovi¢ osvrnuo se i na vrijeme njegova osnivanja. Istaknuo je da se na
organizaciji pocelo raditi tijekom druge polovice 1921. godine, te da je Orao
,provizorno* organiziran nakon dackog sastanka u kolovozu 1921. godine, a
»definitivno* iza Nove godine.*

Naime, ve¢ 11. prosinca iste, 1921. godine, u velikoj dvorani Hrvatskog
puckog doma bila je odrzana prva orlovska akademija. Njezino odrzavanje
najavljeno je na stranicama Pakovackih puckih novina®, da bi isti list, tje-
dan dana kasnije, objavio i izvjeS¢e s netom odrzane svecanosti. Istaknuto
je kako je ovo bila prva orlovska akademija, a da je interes bio toliki da su
mnogi morali ostati pred vratima Hrvatskog puc¢kog doma s obzirom da nisu
mogli dobiti ,,ni par¢e mjesta“. Orlovi, Orlice 1 narastaj, istiCe se u izvijescu,
»izvadaju svoje divne vjezbe, jednu ljepSe i skladnije od druge. Publika gle-
da 1 divi se 1 u burnom pljesku daje izrazaja svojemu odusevljenju.” Muske
¢lanove predvodio je prednjak Dragutin Dolinar, a ¢lanice i narastaj sestre
Albina Manfredo 1 Marta Kozelj. Osim vjezbi u izvjeS¢u sa skupa istice se

51 L PROTULIPAG, isto, 67.
52 Rad Hrv. Orlova u god. 1922., BPN, 10. 2. 1923, 1-2.
53 Orlovska akademija, DPN, 10. 12. 1921., 3.
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recitiranje Sariéeve pjesme ,,Orlu®, nastup mjesovitog zbora, pozdravni go-
vori nekolicine gostiju (iz Ljubljane, Osijeka i Vrpolja), te prolog kojeg su
izrekli sestra Branka Novoselovi¢ i brat Josip Priseker. Akademiju je svojim
prisustvom uveli¢ao i sam biskup Antun AkSamovi¢.*

S obzirom da, kako smo ve¢ istaknuli, akademiju nije mogao pratiti veli-
ki broj zainteresiranih gradana, tjedan dana kasnije ona je bila reprizirana, a
nakon njezinog zavrSetka uprili¢ena je i veselica sa ¢ajankom.

Medu najzasluznijima za nastanak orlovske organizacije u DPakovu bili
su zasigurno Franjo B6hm, njen prvi predsjednik, Antun Matasovi¢ (potpred-
sjednik), Fabijan Puhl (tajnik), kao i prednjaci u gimnasti¢arskim odjeljenji-
ma 1 prvi predavaci. Paralelno sa nastankom Orlova, motivirane istim razlo-
zima, radale su se 1 dakovacke Orlice. Njihova osnivacka skupStina odrzana
je u stanu gospode Paule Beli¢*, prve predsjednice drustva. Osim spomenute
na ¢elna mjesta u novo nastaloj organizaciji izabrane su jo§ i gospoda Nu-
spl (potpredsjednica), Branka Novoselovi¢ (tajnica), A. Niksi¢ i E. Prisiker
(odbornice), te A. Manfredo (Orlica iz Ljubljane - nacelnica). Tijekom 1922.
godine gospodu Manfredo zamijenit ¢e Marta KoZelj, dok ¢e blagajnicke
duznosti biti povjerene gospodi Katici Stauder.

Nakon §to je Hrvatski orao u Pakovu i sluzbeno otpoceo sa radom nista
se zapravo sustinski novo, barem ne u prvo vrijeme, nije dogodilo. Polemike
vodene tijekom dvije protekle godine nastavljene su. Vodene su od strane
istih protagonista koje smo u ovom radu ve¢ imali prilike upoznati, djelovalo
se sa istih ideoloskih pozicija 1 sa u glavnom istim, neprimjereno visokim
emotivnim nabojem. Takvo stanje, mutatis mutandis, obiljezit ¢e cijelu drugu
dekadu dvadesetog stoljeca.

54 Orlovska akademija, DPN, 17. 12. 1921., 1-2.
55  Isto, 3.

56  Paula BELIC (Zagreb, 1891. — Zagreb, 1978.) Djevojacko prezime joj je Maro3evi¢. Osnovnu,
djevojacku i uciteljsku Skolu Zavrsila je u Zagrebu. Kao uciteljica radila je u Pozegi i Pakovu.
Pisala je (pjesme, pripovijetke, putopise, crtice...) i objavljivala u publikacijama dominantno
katolicke orijentacije (Proljetno cvijece, Hrvatstvo, Krijes, Luc...). Zajedno sa sestrom Marijom
pokrenula je 1909. godine listove Ljubice i Proljetno cvijece. Godine 1912. udaje se za Matiju
Beli¢a i od tada, pa sve do 1941. godine kada se sa obitelji seli u Zagreb, zivi u Pakovu. Za sveu-
kupni angazman u katolickom pokretu nagradena je od Pape zlatnim krizem ordena Pro Ecclesia
et Pontifice. Dvadesetih godina posebno se je istaknula u radu sa dakovackim Orlicama, a od
druge polovice tridesetih godina s Hrvatskom zenom koju je osnovala i bila joj prva predsjedni-
ca. Vidi: Hrvatski biografski leksikon, 1., A-Bi, 616.; Paula Beli¢, PPN, 25. 8. 1923., 1-2.

57  Nakon glavne skupstine Orlica, PPN, 3. 3. 1923, 1-2.
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Relativno brzo, ve¢ u sije¢nju 1922. godine, Orlovi su odrzali jo§ jednu
akademiju. Bila je to akademija organizirana ,,u slavu pokojnoga velikana
biskupa Strossmayera®. Na osnovu letka tiskanog povodom ,,Strossmayerove
akademije* vidljivo je da je akademiju dana 29. sije¢nja 1922. godine prire-
dila Jugoslavenska orlovska sveza, odsjek HRVATSKI ORAO U bAKOVU,
1 to sa sljede¢im programom: Proslov (brat Antun Matasovi¢); Poklon Stro-
ssmayeru (Ziva slika-¢lanovi, ¢lanice i narastaj); Strasburike proste viezbe
¢lanova; Proste vjezbe Clanica; Brnske proste vjezbe (muski narastaj); Vije-
7be sa zastavicama (2enski narastaj); Biskup Sarié: Strosmajeru (deklamuje
s. Julkica Filipec); Crvene krijesnice; Mramorni kipovi (br. S. Wohalsky 1 1.
Varga); Vjezbe s obru¢ima (Clanice). Obavijest zavrSava orlovskim pozdra-
vom: Bog zivi!*

T GRADSKI MUzEs oo
DAKCYO
i

! | l “# ?Z?
| SVE ZA VJERul a I ZA DOMOVINU!

Jugoslavenska orlovska sveza, odsjek

Hrvatski Orao u BDakovu

prireduje u nodjelju dne 28. sijeznja 1922 u B sati
an veber u prosiorijama Hrv. Puékog Doma"

STROSMAJEROVU
= AKADEMIIU =

sa slijedecim rasporedom :
Proslov, br. Antin Matasovié,
Potlon Siresmajeri Hiva slika -
tanoyi, elanice i nhradtaj.
Strasburike proste vietbe ¢lancva,
Prosta vjatba &lanica.
Brske proste viaths - mudki narastaj.
Vistbe sa zaslavicama - 2enski narastaj.
_Biskup Saric; Sirosmajscd, deklamuje s.
Julkica Filipsc

Creane hrijasnice.

Mramorni kipovi - br. §. Wohalsky i 1
Varga,
10. Vjethe & obrutima - &lanice.

Ulaznina;: | corcle K 40-; L red K 30-; Il red
aznina: K 20--; atajanje K 12+~
Sva mjesta numerirana;

lza akademije @ajanka sa slobodnom =&
zabavom. Buffet, 8aljiva posta i dr.

SVIRA GRADANSKA GLAZBA,
t BOa Z4wl|

PO Npape 6o

58  Dosije Muzeja Dakovstine III: Letak Hrvatskog orla povodom Strossmayerove akademije 29.
sijecnja 1922.
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Iz Pakovackih puckih novina® saznajemo da je akademija opravdala vi-
soka ocekivanja koja su pred nju postavljena. ,,Nasi su di¢ni Orlovi 1 ovaj
puta, po priznanju najljuéih protivnika orlovske ideje, upravo osvjetlali lice.
Ovakovih izvedaba nijesu djakovcani bili viéni gledati. Upravo je covjek u
neprilici $to bi vise pohvalio, kad je sve bilo krasno samo po sebi, sve preci-
zno izvedeno. Publika se nije mogla doista nagledati i nadiviti tim vjezbama.*

Osim ovakvih, ekstremno nekriticnih ocjena, s kojima ¢emo se susretati i
u nekim drugim, sli¢cnim prilikama, iz ¢lanka saznajemo i to da je goste u pro-
slovu pozdravio potpredsjednik dakovackog Orla direktor Zadruzne banke
Antun Matasovié, da je dvorana i ovoga puta bila ,,vanredno dobro posjece-
na“-1ito gradanstvom iz ,,svih drustvenih slojeva®“. Za autora teksta to je bio
,jJasan dokaz da je djakov¢anima Hrvatski Orao nada sve mio i simpatican.*

Tijekom 1922. godine Hrvatski orao izgradio je prepoznatljivi ritam ak-
tivnosti, kako na unutrasnjem, tako i vanjskom planu. U programu rada za
1922. godine Orlovski slet u Brnu, nema sumnje, imao je najistaknutije mje-
sto. Gotovo bismo mogli re¢i da je predstavljao neku vrstu katalizatora krea-
tivne energije novonastale organizacije. Do kolovoza mjeseca tekuce godine,
kada ¢e se slet odrzati, biljezi se pojacana aktivnost cjelokupnog c¢lanstva,
da bi ta aktivnost nakon povratka Orlova iz Moravske dozivjela stanovitu
stagnaciju.

Sredinom travnja mjeseca tekuce godine orlovski instruktor iz Ljubljane
zavrSio je u Pakovu tecaj koji je vodio zajedno sa domacim prednjacima,
te je povodom njegovog zavrsetka uprili¢ena ,,intimna orlovska akademija“
na kojoj su dakovacki Orlovi pokazali stupanj uvjezbanosti novo usvojenih
vjezbi.® Nesto od tada stecenih vjeStina vjerojatno je bilo prezentirano i na
tradicionalnoj Akademiji u spomen Zrinskog 1 Frankopana koja je bila odr-
zana 30. travnja u dvorani svratista ,,Central“. Akademija je uspjela, i to tim
viSe §to ,,su nasa drustva uzmogla prijeci preko svega Sto ih dijeli 1 rastavlja i
sloziti se, da ovu akademiju zajednicki prirede.*

Osim Orla, u programu akademije nastupilo je Hrvatsko pjevacko i ka-

zaliSno udruzenje, Preradovi¢, Gradanska glazba 1 Sokol. Orao je nastupio
sa dvije tocke. U prvoj tocki (Box vjezbe) nastupili su prednjaci Slamic¢, Pri-

59  Orlovska akademija, DPN, 4. 2. 1922., 4-5.
60  Intimna orlovska akademija, PPN, 15. 4. 1922., 3.
61  Akademija u spomen Zrinskoga i Frankopana, PPN, 6. 5. 1922., 1-2.
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sekar, Novoseli¢ i Husar, a u drugoj, tzv. zivoj slici (Zrinski i Frankopan),
sudjelovalo je oko 60 ¢lanova, Clanica i pripadnika orlovskog narastaja.
Spomenuta akademija, kao i neke druge o kojima ¢e na ovim stranicama
biti rijeci, dati ¢e glavno obiljezje onoj vrsti za javnost prezentnih aktivnosti
koje smo stigmatizirali kao aktivnosti Orlova na vanjskom planu, dok su or-
lovske omladinske veceri, te veceri Orlova i Orlica, davali glavna obiljezja
aktivnostima na unutraSnjem planu. Vecernji sastanci odrzavali su se najcesée
srijedom i subotom. Srijedom su se na predavanja, recitacije, glazbene tocke,
dogovore i druge aktivnosti okupljali Orlovi, a u pravilu subotom Orlice. Pre-
davanja su drzali istaknuti ¢lanovi orlovske organizacije, profesori teologije
1 gosti, a obuhvacala su Siroki dijapazon tema, od opce drustvenih do onih
vezanih za orlovsku problematiku u uzem smislu te rije¢i. Na osnovu uvida
u Orlovski vjesnik, rubriku Pakovackih puckih novina koja je pokrenuta od
proljec¢a tekuce godine, saznajemo da su predavaci na tribinama bili Ivan Sec-
kar®, Matija Beli¢ i njegova supruga Paula, Fabijan Puhl®, Andrija Zivkovi¢®,

62  Ivan SECKAR (Rajevo Selo, 1892. — Pakovo, 1962.) Nakon gimnazije u Sarajevu, Vinkovcima i
Osijeku, bogoslovni studij zavrsio je u Budimpesti. Za svecenika je zareden 1915. godine. Poslije
redenja tri godine studira u Becu te, iako nije formalno branio disertaciju, vodi ga se kao doktora
beckog Sveucilista. Po zavrSetku Prvog svjetskog rata kapelan je u Babinoj Gredi, Rumi i Starim
Jankovcima. Pakovacke pucke novine ureduje 1922-23. godine, a Istinu neposredno nakon zavr-
Setka Drugog svjetskog rata. Dugogodis$nji je profesor povijesti na Bogosloviji u Pakovu. Vidi:
L. MARIJANOVIC, n. dj..

63  Fabijan PUHL (Gorjani, 1894. — Vinkoveci, 1961.) Skolovao se u rodnom mjestu, u Dje¢atkom
sjemenistu u Osijeku gdje je zavrSio srednju Skolu, te u Pakovu gdje je zavrSio teologiju. Za
svecenika je zareden 1918. godine. Od 1918. do 1923. godine kapelan je u Nijemcima, Erde-
viku, Karlovcima i Pakovu. Od 1923. do 1925. godine vicerektor je Bogoslovnog sjemenista.
Upravitelj Zupe u Vrbici bio je od 1929. do 1932. godine, a nakon toga i viSegodi$nji zupnik u
Piskorevcima, Drenju i Retkovcima. Vidi: Anto PAVLOVIC, Poglavari Bogoslovnog sjemenista
u Dakovu, Diacovensia 2/2006., 357-440.

64  Andrija ZIVKOVIC (Sikirevci, 1886. — Zagreb, 1957.) Do odlaska na bogoslovni studij u Rim
Skolovao se u rodnom mjestu, Vinkovcima i Osijeku. Za svecenika je zareden u Rimu 1912. go-
dine. Odmabh po redenju sluzbovao je kao kapelan u Nustru, a potom predavaé¢ na dakovackom
Liceju. Za vrijeme Prvog svjetskog rata krace vrijeme je vojni dusebriznik, a potom tajnik bisku-
pa Krapca. Dugogodisnji je istaknuti profesor na Bogoslovnom fakultetu u Bakovu, te redovni
profesor na Katolickom bogoslovnom fakultetu u Zagrebu od 1925. do 1952. godine. U periodu
izmedu 1938 i 1940. rektor je Hrvatskog sveucilista u Zagrebu. Autor je vise knjiga, od 1918. do
1922. godine glavni je urednik biskupijskog ,,Glasnika“ i jedan od pokretaca kulturno-politickog
tjednika Pakovacke pucke novine.Vidi: L. MARIJANOVIC, n. dj..
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Josip Sokol®, Antun Matasovi¢®, Rudolf Svedl, Matija Pavi¢ (mladi)*’ i ne-
kolicina gostiju, mahom iz Slovenije, a teme njihovih predavanja raznolike:
,O razlici izmedu Orlova i Sokolova®, ,,Ima li Boga?, ,,O nacionalizmu®, ,,0
lektiri, ,,O katakombama®, ,,O skoli*, ,, Tumacenje Zlatne knjige*, , Ilirski
pokret®, ,,Posljednji ¢asovi Katarine Zrinski®, ,,O stilovima u graditeljstvu®,
,O svetoj pricesti, ,,0 ispovijedi®, ,,Povijest Pakova®, ,,Spiritizam*, ,,Hrvat-
ski kraljevi narodne krvi®, ,,Dva nazora o svijetu®, ,,Kapitalizam®, ,,Zadrugar-
stvo®... Sveukupno je odrzano oko 40 predavanja.

Skupovi Orlova i Orlica, osim predavanja, obilovali su i recitacijama
rodoljubnih pjesama Kranj¢eviéa, Harambasic¢a, Senoe..., a nerijetko su se
mogle cuti i konstruktivne diskusije. Drugim rije¢ima, orlovske aktivnosti
odvijale su se sukladno njihovim strateSkim opredjeljenjima iznesenim u
Zlatnoj knjizi, svojevrsnom manifestu orlovskog pokreta.

Prije no $to ¢e nastupiti na orlovskom sletu u Brnu dakovacki Orlovi i
Orlice sudjelovali su na nekoliko akademija na kojima su ostavili iznimno
snazan utisak, kako svojim umijecem, tako i izgledom. Jedna od takvih aka-

65  Josip SOKOL (Varazdin, 1887. — Bakovo, 1976.) Pu¢ku Skolu i gimnaziju zavrsio je u Varaz-
dinu, a studij teologije u Pakovu. Za svecenika je zareden 1910. godine. Sluzbu zupnog vikara
obnasa u Otoku, Cerni i Vinkovcima. Za vrijeme Prvog svjetskog rata vojni je duSobriznik, da bi
se po njegovom zavrsetku vratio u Pakovo. Godine 1925. tajnik je biskupa AkSamoviéa, 1930.
kanonik kancelar, 1936. generalni vikar... Sluzbu kanonika stolnog kaptola obnasao je od 1926.
godine do smrti. Kao kanonik veliku paznju posvecivao je odrzavanju Stolne crkve. Aktivno je
sudjelovao i u radu Hrvatskog orla Pakovo. Vidi: Marin SRAKIC, Stolni kaptol bosanski ili
dakovacki i srijemski u Dakovu, Diacovensia 3/1995., 243-298.

66  Antun MATASOVIC (Velika Kopanica, 1893. — Karlovac, 1986.) Pucku skolu zavrsio je u Veli-
koj Kopanici, a gimnaziju u Osijeku 1912. godine. Skolovanje nastavlja u Slavonskom Brodu ,
na Trgovackoj akademiji u Osijeku i Eksportnoj akademiji u Becu. Po zavrsetku Skolovanja radit
¢e kao profesor na Trgovackoj akademiji na SuSaku, potom u Sarajevu, a izmedu dva svjetska
rata u Osijeku, Pakovu (od 1922. do 1926. godine) i Cakovcu. Nakon Drugog svjetskog rata
predaje na srednjim Skolama u Pakovu i Pozegi sve do 1953. godine kada je umirovljen. Kao
gimnazijalac pocinje pisati pripovjetke, a kasnije se ogleda i u gotovo svim ostalim knjizevnim
formama. Prevoditi sa §panjolskog danskog i katalonskog. Clanom HKD sv. Jeronima postao je
1923. godine i na taj nacin bio promoviran u red istaknutijih hrvatskih katoli¢kih pisaca. Uvrsten
je uknjigu Znameniti i zasluzni Hrvati. Vidi: Josip SARCEVIC, Antun Matasovié¢ (1893. - 1986.)
u: Antun Matasovié, Izabrana djela, Vinkovci, 1944.

67  Matija PAVIC — mladi (Gorjani, 1880. — Osijek, 1941.) Osnovnu $kolu zavrio je u Gorjanima, a
srednju u Osijeku i Pakovu. Po zavrSetku Liceja upisao je studij teologije. Za svecenika je zare-
den u Bakovu 1903. godine, a potom imenovan kapelanom. Duznost kapelana obnasa u Pakovu
do 1904., a od tada pa sve do 1920. godine duhovnik je u bolnicama Osijeku III. i Zemunu.
0d 1923. do 1941. godine Zupnik je u Osijeku I. Vidi: M. SRAKIC, Odgojitelji u Bogoslovnom
sjemenistu i profesori na Teologiji u Pakovu od 1806.-1996., Diacovensia, 4/1996, 167-254.
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demija bila je i brodska, odrzana 11. lipnja 1922. godine. Muski i Zenski
¢lanovi dakovackog orla, njih 60 sveukupno, pripremili su nastup s kojim
su trebali afirmirati ne samo sebe, ve¢ i orlovski pokret u cjelini, a mozda
ponajprije dati izravnu potporu orlovskoj organizaciji u Brodu na Savi koja
je u to vrijeme bila u fazi osnivanja.® U najavi akademije istaknuto je kako
je orlovska akademija u Brodu zainteresirala ,,sve §to je u Brodu hrvatsko i
katolicko. /.../ Bit ¢e to jedno veliko hrvatsko i katolicko slavlje, na kojem ¢e
ucestvovati ne samo brodski gradani, nego i sva okolna hrv. i kat. sela, kako
iz Slavonije, tako i iz susjedne Bosne. Na nasem je Orlu, da osvjetla lice ne
samo sebi nego i cijelom orlovskom pokretu.“®

Predvidanje Pakovackih puckih novina kako ¢e akademija zasigurno biti
uspjesna, u konacnici se pokazalo to¢nim. Sa stranica istih novina™ saznali
smo ponesto ve¢ 1 o nacinu ispracaja dakovacke orlovske delegacije za Vrpo-
lje, dok je izvjeS¢e o boravku u Brodu uistinu bilo iscrpno. Na vrpoljackom
kolodvoru dakovackim Orlovima pridruzili su se izaslanici orlovskih orga-
nizacija iz Vrpolja, Babine grede, Osijeka, Vinkovaca i Vukovara, te su svi
zajedno otputovali za Brod gdje im je prireden svecani do¢ek. Uz dobru po-
sjecenost akademija je odrzana u dvoristu franjevackog samostana, a nakon
nje priredena je i zabava. I dok je sluzbeni dio akademije prosao u najboljem
redu, na zabavu je doslo (,,usuljalo se*) i desetak mladih Sokolova koji su
svojim upadicama ometali pojedine govornike. Na intervenciju organizatora
,»fasisticka banda napokon je uvidila svu smijesnost svoje situacije, pa se je
pokunjenih nosova udaljila, a komers se u ugodnom raspolozenju nastavio.*

No, neugodnostima tu nije bio kraj. Kada su se u no¢nim satima gosti
akademije pribliZili Zeljeznickom kolodvoru bili su kamenovani, a konflikt se
potom nastavio i na samom kolodvoru. ,,Osobito se isticao neki mladac Tr-
kulja, koji je neprestano galamio: "Vi ste protiv drzave, vi ste crno Zuti, vi ste
za Karla i protiv beloga Orla. Kako smijete Brod zvati hrvatskim gradom.*

Incidenti koji su bili registrirani u Brodu ve¢ uoci odrzavanja akademije,
kada su se po gradu unistavali orlovski plakati, kao ni ovi potonji, kada su da-
kovacki Orlovi bili kamenovani i vrijedani, nisu mogli baciti sjenu na cijelu
manifestaciju. Dapace, ona je ocijenjena kao iznimno uspjesna.

68  Hrvatski Orao u Brodu na Savi i Brodskom Varosu, rukopis, 9-11.
69  Orlovska akademija u Brodu, PPN, 3. 6. 1922, 3.
70  Orlovsko slavlje u Brodu, BPN, 17. 6. 1922., 1-2.
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Od zavrsetka orlovske akademije u Brodu, do odlaska u Brno, bilo je
preostalo joS oko Sezdesetak dana. Pripreme za nastup u Brnu bivale su iz
dana u dan sve intenzivnije. Jedan od zadnjih javnih nastupa Orlova i Orlica
prije odlaska u Brno organiziran je 30. srpnja u vlastelinskom vrtu u Pakovu.
Bila je to tzv. Brnska akademija sa koje je sav prihod iSao ,,u korist putne
blagajne ¢lanova“ prijavljenih za putovanje u Brno. Program akademije bio
je sljedec¢i: 1. Brnske vjezbe za 1922. - ¢lanovi 2. Proslov potpredsjednika
Antuna Matasovica 3. Brnske vjezbe za 1922. — Clanice 4. Brnske vjezbe za
1922. — muski narastaj 5. Vjezbe s vijencima — Zenski narastaj 6. Prednjacke
vjezbe — ¢lanovi 7. Vjezbe po Orlovskoj himni — ¢lanice 8. Hrvatske simbo-
licke prednjacke vjedzbe za Brno — ¢lanovi 9. Vjezbe sa zastavicama — Zenski
narastaj 10. Boks vjezbe — prednjaci i 11. Skupne vjezbe.

Akademija, na kojoj je prisustvovao i biskup AkSamovi¢ sa svojim gosti-
ma iz Ljubljane, prosla je prema ocekivanju. Sude¢i prema izvjes¢u lokalnih
novinara sve tocke nastupa odradene su na najbolji moguéi nacin. No, ipak,
posebno su istaknute Orlice €iji se program u najve¢em opsegu poklapao sa
programom pripremljenim za nastup u Brnu. ,,Za vrijeme akademije su braca
nevjezbaci strazarili okolo po parku, da se ne bi kakav nered dogodio. Proslo
je sve u najve¢em redu. Na vece je bila jos 1 mala veselica u drustvenim pro-
storijama.*’!

ZavrSetkom ove akademije sve pripreme za odlazak u Brno bile su prive-
dene kraju. Imena Pakovc¢ana koji ¢e krenuti u Brno ve¢ nekoliko dana bila
su poznata s obzirom da je 15. srpnja bio odreden za zadnji dan podnosenja
prijava. Iz Hrvatske je svoje sudjelovanje na skupu prijavilo 550 osoba, ve-
¢inom vjezbaca i vjezbacica. Medu putnicima bilo je i 52 osobe iz Pakova
koje su 8. kolovoza otputovale za Zagreb, da bi u Brno pristigli 10. kolovoza
u vecernjim satima.” Organizacija puta, kao i sam boravak u Brnu, bili su
pazljivo isplanirani. U informaciji naslovljenoj ,,Tabor u Brnu“ Pakovacke
pucke novine obavijestile su potencijalne putnike da im je osiguran smjestaj
u mjesnoj Skoli u Starom Brnu, a da ¢e oni, koji to budu Zeljeli, mo¢i stano-
vati 1 privatno. Kasnije su tim informacijama pridodavane i druge koje su za
cilj imale ucesnike skupa Sto bolje upoznati sa sredinom u koju su dolazili.
Izmedu ostalog, sugerira se uc¢esnicima skupa da budu suzdrzani u kupovini
jer ,kupovati se ne isplati u Brnu nista, jer je sve skuplje nego li kod nas*”

71  Javna akademija djakovackih Orlova, PPN, 5. 8. 1922., 2.
72 Odlazak nasih Orlova u Brno, PPN, 12.8.1922., 3.
73  Tabor u Brnu, PPN, 29. 7. 1922, 3.
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Nakon dobro provedenih priprema bilo je opravdano ocekivati i dobre
vijesti o nastupu hrvatskih Orlova. Odmah po zavrsetku tabora, kome je pri-
sustvovao i biskup Antun AkSamovi¢, moglo se procitati kako je skup u po-
tpunosti ispunio sva ocekivanja, da je na njemu nastupilo preko 11000 vje-
zbaca, da je cijelu smotru pratilo oko 150 000 gledatelja, a da je ,,dakovacki
Orao pobudio /.../ osobitu paznju na akademiji u gradskom kazalistu, gdje su
izvodili hrvatske simboli¢ke vjezbe.“™

Tjedan dana kasnije moglo se je procitati i cjelovitije izvjeS¢e sa donekle
izmijenjenim broj¢anim pokazateljima.”” Tako se ve¢ u podnaslovu isti¢e da
je na skupu bilo 1200 Hrvata i Slovenaca, 120 000 gledatelja, da su Orlovi
bili regrutirani od pripadnika 12 naroda i sli¢no. Osvrt na skup bio je prepun
pohvala, kako organizatorima, tako i sudionicima. U dva navrata autor teksta
izravno je spomenuo i Pakovcane. Prvi puta kada se osvrnuo na posjet bi-
skupa Aksamovica ,,orlovskom logoristu®, a potom i kada je opisivao nastup
hrvatskih Orlova (,,medu njima 5 dakov¢ana‘*) na gimnastickoj akademiji.

Nakon zavrSetka skupa na kojem je, kao $to smo ve¢ istaknuli, bilo i
pedesetak Pakovcana, moze se rec¢i kako je on djelovao izuzetno pozitivno
na daljnji razvoj Orlovstva u Hrvatskoj, a samim time i u Pakovu. Naime,
hrvatskim Orlovima nakon Brna bilo je jasno da oni nisu $acica usamljenih 1
izmanipuliranih zanesenjaka, kako ih se ocjenjivalo u dijelu domace javnosti,
ve¢ da su dio jednog planetarnog pokreta koji ima jasnu viziju, ali i razradenu
strategiju kako tu viziju ostvariti u bespu¢ima realnog Zivljenja.

Ako se aktivnostima dakovackog Orla tijekom prve godine njihovog dje-
lovanja pridoda jo$ i to da su uspjeli oformiti glazbenu sekciju”, odnosno
inicirali osnutak nekoliko seoskih orlovskih organizacija”, ¢ini se da ne¢emo
pogrijesiti ako kazemo kako je pocetak njihovog djelovanja opravdao sva, pa
1 najveca ocekivanja katolickog puka Pakovstine.

74  Orlovski tabor u Brnu, PN, 19.8. 1922, 3.
75  Pobjedonosno slavlje orlovske misli u Brnu, DPN, 26.8.1922., 1-2.

76  ,,bakovacki Orao prekupio je i izplatio sav inventar bivie Gradanske glazbe: preko Sezdeset
glazbala, sve note, stalke, zimska i ljetna glazbenicka odijela itd. Sada se organizuje sama orlov-
ska glazba. U nju Ce stupiti po svoj prilici svi bivsi glazbenici Gradanske glazbe, koji u Dakovu
stalno Zive. Ostale glazbenike odgojit ¢e g. Srobek od ¢lanova Orla.* Orlovska glazba, PPN, 5.
8.1922,, 3.

77  Veé do sredine 1922. godine osnovano je 8 seoskih orlovskih udruzenja. Medu veéima i aktivni-
jima bila su udruzenja u Vrpolju, Semeljcima i Babinoj Gredi.
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SUMMARY

Borislav Bijeli¢

CROATIAN EAGLE DAKOVO-FOUNDING AND ACTIVITIES DURING
1921 AND 1922

Immediately after First World War ended, the social life of Pakovo grew more and more
intense and complex every day. The dynamism of the newly begun processes came from
certain political parties, but also from certain associations. Not only the associations that had
renewed their activities after the war, but also the ones that were founded only recently. One
of those newly established associations was the Croatian Eagle. This association arose from
the catholic movement whose main agenda was to fight liberal ideas inaugurated in the social
practice of European countries following the revolutions of 1848. With the help of Slovenian
Catholics, who started to name their associations for sport and education Eagle Associations,
Croatian Catholic did so only at the end of 1921. It was the year when the Yugoslav Eagle
Association was established in Ljubljana, which created a lawful organizational frame within
which they could act. Immediately upon its establishment, the Yugoslav Eagle Federation
was divided into confederacies with their headquarters in Ljubljana and Zagreb. The Zagreb
confederation was established in such a way that the former Federation of Gymnast Sections
was renamed into Eagle Confederation, and a few Gymnast Sections into Eagle Sections, that
is to say Eagle associations.

After vigorous debates led in the pages of Voice of the Freedom and The Pakovo Vernacular
Paper, local newspaper whose editorial staffs were representing a significantly different ideo-
logical and worldview positions, the Croatian Eagle was established in Pakovo in the end of
1921. Its activities were based on value postulates presented in the Golden book - thorough
exercises, courses, events. One of the most significant events held during the first year of
operation was certainly the one organised by Pakovo Eagles in Brod na Savi. That directly
supported the establishing of the local Eagle Organization, and directly influenced the esta-
blishment of the rural Eagle organisations.

The participation in the big Eagle rally in Brno was without any doubt the most significant
event during the operation of the Pakovo Eagles in the year 1922. After the rally which
included around fifty people from Pakovo had ended, it gained momentum both in Croatia
and in Pakovo. The Eagles realised that they were not just a group of manipulated idealists,
as they were presented in one part of the local press, but that they were a part of a planetary
movement with a clear vision, but also with a strategy to realize this very vision in vastness
of everyday life.
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