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Nakon smrti biskupa Josipa Jurja Strossmayera Bosanska i Srijemska bi-
skupija bila je pet godina bez biskupa, $to se lose odrazilo na Zivot klera
i vjernika. Konac¢no, nakon pet godina ¢ekanja, njegovim nasljednikom
imenovan je dr. Ivan Krapac, pomo¢ni biskup zagrebacki. lako zbog nje-
gove pripadnosti madaronskoj stranci neki tu vijest u prvi mah nisu rado
prihvatili, Dakovo ga je svecano docekalo, a on se vrlo brzo uzivio u svoju
sluzbu i tako opravdao svoje imenovanje. Po naravi je bio blag, a prema
svima, narocito prema potrebitima, darezljiv. Za vrijeme svoje sluzbe u
Pakovu darivao je, gradio i obnavljao. Izgradio je lijepu zgradu Bogoslov-
nog sjemenista, koju zbog izgleda i stila nazivaju ,,Hotel Krapac®, iznu-
tra obnovio biskupski dvor, a iznutra i izvana gospodarske zgrade, napose
zgradu ergele lipicanaca, koja po njemu nosi ime ,,Ivan-dvor. Pobrinuo
se i za doli¢no uzdrzavanje kapeland i nemoc¢nih sveéenika. Svecenici su
ga cijenili, a vjernici poStovali. Njegova darezZljivost posebno je dosla do
izrazaja za vrijeme Prvoga svjetskog rata, u brizi iskazanoj prema ranjeni-
cima. Nazalost, po zavrSetku Prvoga svjetskog rata galopirajuca inflacija
progutala je vecinu njegovih zaklada i darovnica. Krapac je umro mjesec
dana prije svog zlatnog jubileja, tj. 50. obljetnice svecenicke sluzbe. Stota
obljetnica njegove smrti bila je lijepa prigoda da se o njemu progovori
onako kako je zasluzio.

Kljucne rijeci: Ivan Krapac, Strossmayer, biskupski licej i dje¢acko sjeme-
niste, bogoslovno sjemeniste, sedisvakancija, pomo¢ni biskup, dobrotvor,
Prvi svjetski rat.
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Sacra crux — sit mihi lux

(Sveti Kriz neka mi bude svjetlo)

Uvod

Dana 15. srpnja 2016. navrsilo se sto godina od smrti dr. Ivana Krapca,
bosanskog ili dakovackog i srijemskog biskupa, prvog nasljednika biskupa
Josipa Jurja Strossmayera. Bio je biskup Bosanske i Srijemske biskupije od 9.
lipnja 1910. do 15. srpnja 1916. godine, dakle svega Sest godina. U odnosu na
dvojicu biskupa, tj. Josipa Jurja Strossmayera i Antuna AkSamovica, od kojih
je prvi upravljao biskupijom pedeset i pet, a drugi trideset godina, o osobi i
djelu biskupa dr. Ivana Krapca malo se govorilo i pisalo, vjerojatno i zbog
kratko¢e njegova biskupovanja. Spominju ga tek neki njegovi rijetki prijatelji,
kao npr. Iso Kr$njavi, te politicki protivnici, npr. dr. Ivo Ribar, Antun Radi¢ i
dr. U novinama tadasnjeg vremena dr. Ivan Krapac prikazan je u ,,crno-bijeloj*
tehnici, tj. ili ga hvale ili neobjektivno kude. Medutim, on je u tih Sest godina
za biskupiju u¢inio mnogo dobra i zato je zavrijedio da se o stotoj godiSnjici
njegove smrti 0 njemu pise i govori objektivno, tj. sine ira et studio — ,bez
srdzbe 1 naklonosti“. Mnogi ga promatraju gotovo iskljucivo kroz njegovu
politicku ili stranacku opredijeljenost, tj. njegovu pripadnost unionistickoj,
odnosno tzv. ,,madaronskoj* stranci, ¢esto zanemarujuci ono dobro $to je uci-
nio ne samo Pakovac¢koj biskupiji, nego Crkvi opéenito i hrvatskom narodu.!

U ovom radu koristeni su dokumenti arhive Apostolske nuncijature u
Becu, koji su pohranjeni u Vatikanskom tajnom arhivu, zatim dokumenti iz
fondova Nadbiskupijskog arhiva u Pakovu, kao $to su fond Krapcev Prezidi-
jal, fond Stolnoga kaptola, fond Duhovnog stola, odnosno Biskupskog ordi-
narijata, te fond Bogoslovnog sjemenista. Mnogi podatci nalaze se u Glasniku
biskupija bosanske i srijemske (u daljnjem tekstu Glasnik), u Katolickom listu
te u nekim svjetovnim listovima i novinama. Konzultirane su arhive nekih
zupnih ureda i zabiljeske svecenika prigodom imenovanja, njegovih kanon-
skih pohoda Zupama i, kona¢no, prigodom smrti. Nakon opisa petogodisnje
sedisvakancije zelim se ovdje kratko osvrnuti na njegovo podrijetlo, obitelj,
zavrseno Skolovanje, stranacku pripadnost i djelatnost, sluzbe prije imenova-
nja za dakovackog biskupa, zatim na svecani docek i intronizaciju, kanonske
pohode i dogadanja vezana uz Prvi svjetski rat, rad na liturgijsko-pastoralno-
duhovnom podrudju, pripravu na svecenicki jubilej i, konac¢no, smrt i ukop.

! Tvan Ribar, ,,Dakovo nekada (Moje uspomene iz dakovacke proslosti), Pakovacki list (Pa-
kovo) 1/21 (1953), 3.
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Biskupija — pet godina bez biskupa (1905. — 1910.)

Moglo se ocekivati da ¢e se teSko naci kandidat koji bi bio prikladan na-
slijediti velikog biskupa Strossmayera, ali nitko nije mogao ni pomisliti da ¢e
stolica dakovackih biskupa ostati nepopunjena punih pet godina. Dogodilo se
to iz viSe razloga, a jedan od njih bila je napetost izmedu beckog dvora i Svete
Stolice do koje je doslo zbog proglasenja dogme o papinskoj nepogresivosti
(1870.). Otada je Habsburska Monarhija sve vise zanemarivala obveze koje je
prihvatila Konkordatom iz 1855. godine, dok nije 1874. zanemarila Konkor-
dat u cjelini. Zadrzala je samo pravo (ili apostolsku povlasticu) na temelju ko-
jega je car i kralj imenovao biskupe i druge crkvene prelate, a tek nakon toga
papa je ratificirao carsko imenovanje. Do jo$ vece napetosti doslo je nakon $to
je papa Pio X. svojom apostolskom konstitucijom Commissum nobis* dokinuo
pravo veta svjetovnim poglavarima prigodom izbora vrhovnog svecenika, a
poznata je ¢injenica da je upravo Pio X. bio izabran za papu na osnovi veta §to
ga je ulozio car Franjo Josip 1. na konklavama odrzanima 4. kolovoza 1903.
Nakon nepune dvije godine od proglasenja spomenute konstitucije, tj. 8. trav-
nja 1905., umro je biskup Strossmayer. [ kralj i Zemaljska vlada (dalje: Vlada)
odgadali su imenovanje biskupa i zbog toga $to je za vrijeme sedisvakanci-
je najveci dio prihoda od biskupskih dobara iSao u prilog drzavi, odnosno u
korist vjerozakonske zaklade. Naime, ti su se prihodi dijelili na tri dijela: za
sjemeniste, za najnuznije funkcioniranje biskupije, a treci, najveci dio iSao je
u kasu vjerozakonske zaklade, kojom je raspolagala Vlada. Prema tome, Vladi
je bilo stalo da odgadanjem imenovanja vjerozakonska zaklada ubere $to vise
prihoda. Konacno, Vlada je primjenom prava imenovanja biskupa nadzirala
Crkvu, zato je insistirala da za biskupe postavi svoje ,,rezimske* ljude. Taj
je razlog posebno vrijedio za imenovanje nasljednika biskupa Strossmayera.

Za vrijeme sedisvakancije, ili ispraznjenja dakovacke biskupske stolice,
biskupskom nadarbinom upravljala je tzv. interkalarna uprava od tri ¢lana,
izabrana od Stolnog kaptola i Vlade. Kaptol je imenovao upraviteljima bi-
skupskih dobara gosp. Simu Caginoviéa, ravnatelja biskupskog vlastelinstva, i
kanonika Stolnoga kaptola dakovatkoga Marka Sajnovicéa, a Vlada je od svoje
strane imenovala dr. Milana Novaka, odjelnog savjetnika. Prema tadas$njim
propisima, imali su se interkalarni dohodci uplacivati u tzv. religiozni fond, ili
u vjerozakonsku zakladu, nakon §to se od njih odbilo ono sto je bilo potrebno
za upravu (funkcioniranje) dijeceze. Dva Clana, koja je odabrao Kaptol, bila
su odgovorna za biskupijska dobra in solidum, tj. zajedno s onim upraviteljem
kojega je odabrala Vlada, a o svojoj su upravi trebali poloziti racun biskupu
koji bude zasjeo na ispraznjenu stolicu. Tre¢i ¢lan uprave, kojega je imenova-

2 Papa Pius X, ,,Constitutio de civili Veto seu exclusiva uti vocant in electione Summi Pontifi-
cis®, Glasnik biskupija bosanske i srijemske (dalje: GBBS') 37 (1909), br. 6, 43-44.
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la Vlada, imao se narocito brinuti za to da se ostatak interkalarnih dohodaka
redovito otprema religioznom fondu. Dvojica interkalarnih upravitelja koje je
Kaptol odabrao odredivala su, zajedno s kapitularnim vikarom, koje se potre-
be dijeceze imaju namiriti iz interkalarnih dohodaka.’

S vremenom se proculo da su dohodci dakovackog biskupskog dobra, od
8. travnja 1905. do lipnja 1908. godine, iznosili jedan milion i Cetiristo tisu-
¢a kruna (1.400.000 kruna). Taj novac Vlada nije trosila samo za religiozne,
nego i za neke druge svrhe, postupajué¢i samovoljno i protuzakonito, kako je
htjela. U javnost je prodrla i vijest da je Vlada od tog novca nabavila brod za
nauticku Skolu. U isto vrijeme, sredstva namijenjena za dakovacko sjemeniste
nisu bila dovoljna ni za njegovo uzdrzavanje, a kamoli za popravak stare sje-
meni$ne zgrade. Urednis$tvo Glasnika uocilo je to i podiglo glas:

,U dijecezi se sve viSe ¢uju nezadovoljni glasovi mladeg svecen-
stva, kojima nisu dohoci nikako uredeni. Slabi dohoci kapelana upravo
je jedan od glavnih razloga, zasto nam manjka svecenicki podmladak.
I nemo¢isni fond, ¢eka, da se umnozi. Po srijedi su i pitanja uredenja
zupa i zupskih dohodaka. [...] Mi dizemo svoj glas i prosvjedujemo
u ime naseg klera za ovu zloporabu crkvenog novca. Ovo biljezimo i
predajemo javnosti i za to jos, da buduci biskup potrazi racun od onih
koji su u prvom redu odgovorni zato, $to se biskupski dohodci dako-
vacke biskupije u vrijeme interkalara nisu trosili onako, kako to zakon
i pravda iziskuje.*

Na to su se oglasile Narodne novine, koje su potvrdile da je brod doista
kupljen iz tog fonda, ali da je Vlada taj novac od religioznog fonda ,,samo po-
sudila“. U meduvremenu su casne sestre Sv. Kriza zamolile Vladu da im iz tog
fonda pomogne u gradnji samostana i crkve u Pakovu, ali je njihova molba
odbijena, uz napomenu da nema novaca. Biskupija je zamolila da se novcem
iz religioznog fonda pomogne restauracija crkava u Morovicu i Gorjanima,
ali su i te molbe odbijene. Na to je urednistvo Glasnika komentiralo: ,,Vlada
ima sredstava da pomogne patrijarsiji karlovackoj iz tog fonda, premda se go-
vorkalo opcenito, da je taj fond, jos za Khuenovih vremena ispraznjen! Na
pisanje Glasnika reagirala je i sama Vlada obrazlazu¢i trosak za skolski brod.
Urednistvo je u ime Biskupije odgovorilo da se Vlada ne ponaSa odgovorno
prema vlasniStvu jedne ustavne drzave kao §to je Hrvatska. O tom su slucaju
pisale i druge, strane novine, npr. austrijske i francuske.®

3 Interkalarni dohotci nase biskupije®, GBBS 36 (1908), br. 10, 80.
4 Interkalarni dohotci nase biskupije®, 80.
5 Narodne novine i interkalarni dohotci®, GBBS 36 (1908), br. 11, 88.

¢ Usp. ,,Vladina izjava o nasim vijestima o Skolskom brodu; Nasa vijest o interkalarnim dohot-
cima u stranom svijetu”, GBBS 36 (1908), br.13, 103.
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Cetiri godine sedisvakancije i interkalarni dohodci bili su povod da se
urednistvo Glasnika ponovno oglasi, najprije s pitanjem u koje bi se biskupij-
ske svrhe ti dohodci trebali namijeniti. SjemeniSna uprava zamolila je Vladu
da podmiri deficit uzdrzavanja sjemenista, ali ona to nije ucinila. Vlada je
zamoljena i da pomogne obnovu sjemenisne zgrade, koja je izgledala ,,kao da
je topnickoj navali izlozena bila®,” ali ona ni to nije prihvatila.

Kad su svecenici i puk smatrali da ¢e se biskupska stolica dakovackih
biskupa brzo popuniti, neke hrvatske novine pocele su objavljivati i komenti-
rati Clanak preveden iz madarskog lista Alkotmany (Ustav), u kojem je autor,
pisu¢i o Pakovackoj biskupiji i ispraznjenoj biskupskoj stolici dakovackih
biskupa, predlozio da se ona dokine, ,,jer dakovacka biskupija nema nika-
kva prava na svoju egzistenciju, pa predlaze da se, prema toboZe povijesno
ustanovljenim ¢injenicama, pitanje Pakovacke biskupije rijesi tako da se je-
dan njezin dio pripoji madarskim, a drugi Vrhbosanskoj biskupiji, a posebna
stolica dakovackih biskupa jednostavno dokine. Na to je urednistvo Glasnika
odgovorilo da je ovaj ¢lanak pisan pod utjecajem madarskog Sovinizma i da to
nista nije novo. Naime, Cesto se isticalo i naglasavalo da su slavonske zupanije
madarski teritorij, pa je tako i biskupija na tom podrucju tek dio madarskih
biskupija. Sovinisti¢ke Zelje nasih susjeda ile su za tim da s lica zemlje izbri-
Su hrvatski narod i na$ Zivalj pretope u Madare. Neki nagadaju da je clanak
napisan u nasoj biskupiji i da ga je pisao ¢lan biskupijskog klera. U svome
komentaru urednistvo Glasnika istaknulo je da su prosle ve¢ Cetiri godine
otkako je biskupija bez redovitog ordinarija i pocelo se nagadati tko Ce sjesti
na biskupsku stolicu iza pokojnog biskupa Josipa Jurja Strossmayera. Isticala
su se razna imena, medu njima i imena onih koje je Sveta Stolica otpocetka
odbila kao nesposobne. Urednistvo je umirivalo puk i sveéenike tvrdnjama da
Sveta Stolica misli na nasu biskupiju i kazalo da je Sveti Otac obec¢ao kako ¢e
DPakovackoj biskupiji dati pastira po Srcu Isusovu, zato ne treba nasjedati na
kojekakve glasine.®

Za trajanja sedisvakancije znacajnu ulogu imao je dijecezanski list Gla-
snik, koji je u teskoj situaciji nase Crkve ¢uvao duh biskupijskog zajednistva,
pozivao na molitvu i podrzavao nadu da ¢e Gospodin sve privesti k sretnom
svr$etku. U pogledu rjesenja pitanja Pakovacke biskupije bio je glasnogovor-
nik koji je naglas govorio ono §to su drugi mislili, ali nisu imali moguénosti ili
hrabrosti to iznijeti na vidjelo. On je otvoreno pisao da se svjetovna vlast, na
celu s apostolskim carem i kraljem i s hrvatskom vladom, prema Pakovackoj
biskupiji odnosi maéehinski, da poput pijavice crpi materijalnu korist ne ma-
reci previse Sto biskupija bez svoga pastira sve vise propada, a razmislja samo

7 ,,Pro domo sua“, GBBS 36 (1908), br.12, 89-92.
8 Usp. ,,Popunjenje bisk. stol. dak. biskupije®, GBBS 37 (1909), br. 5, 40.
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kako da na biskupsku stolicu postavi svoga ¢ovjeka, pokorna vlastima, §to je
sve vodilo prema rasulu biskupije.’

O cetvrtoj obljetnici smrti Josipa Jurja Strossmayera uredniStvo Glasnika
objavilo je uvodnik u obliku osmrtnice, u kojoj stoji da biskupija ve¢ pune
cetiri godine place za svojim velikim i nezaboravnim pastirom. Pastirska sto-
lica jos nije popunjena. Koga da se krivi? Kome da se obrati? Svi znaju da
vrhovni pastir Zeli §to prije popuniti dakovacku biskupsku stolicu, ali sa stra-
ne svjetovne vlasti nailazi na zapreke. Biskupiji je preostalo jedino da moli.
Urednistvo pise: ,,Biskupija ¢e biti potpuno utjeSena tek kada na biskupsku
stolicu zasjedne muz odlucan i ¢vrste volje, pun duha Kristova, Cista nepo-
ro¢na zivota, zadahnut apostolskim odusevljenjem, koji ¢e sav kler nas i puk
pravovjerni privinuti k o¢inskom svom srcu, koji ¢e sav zivot svoj posvetiti
obnovi i napretku kr§¢anskom nasih dijeceza.*!° Kroz to vrijeme biskup An-
delko Vorsak, kao kapitularni vikar, ¢asno je i odgovorno vodio biskupiju, ali,
dakako, s ograni¢enim ovlastima.

Kandidati za dakovackog biskupa

Za vrijeme petogodis$nje sedisvakancije bilo je prijedloga i pokusaja da
se pronade kandidat za dakovacku biskupsku stolicu. Prijedlozi su dolazili s
dviju strana, jedni iz Pakova, a drugi iz Zagreba. [ Dakovo i Zagreb ocekivali
su rjeSenje iz Beca; Pakovo od beCke nuncijature, a Zagreb od carskog dvora.
bakovacki svecenici, okupljeni oko Stolnoga kaptola i Glasnika, ocekivali su
da Papa imenuje biskupa iz njihovih redova, a Vlada i politicke stranke znali
su da prvi korak ovisi o kralju. Tih godina u pitanju su bila i druga (nad)bi-
skupska sjedista u Hrvatskoj, npr. u Zagrebu je nadbiskup Juraj Posilovi¢ bio u
poodmakloj dobi, a trebalo je popuniti biskupske stolice u Senju i Krizevcima.

UredniStvo Glasnika izvijestilo je javnost da Stolni kaptol dakovacki
pozuruje imenovanje biskupa, ali bez uspjeha. Doista, Gabriel Babi¢, veliki
prepost Stolnoga kaptola dakovackoga, u jednom dopisu pisanom 26. travnja
1906. godine zamolio je u ime cijeloga klera Apostolsku nuncijaturu da se
Srijemska stolica viSe ne ostavlja bez pastira. Prema misljenju Stolnoga kap-
tola, prikladni kandidati bili bi: mons. Josip Stadler, nadbiskup vrhbosanski,
dr. Antun Bauer, profesor teologije Sveucilista u Zagrebu, dr. Ivan Bujanovic,
sveCenik Pakovacke biskupije i profesor na istom sveucilistu, te franjevac
P. Rafael Rodi¢.!" U dopisu od 5. ozujka 1908. godine $to ga je apostolski

° Usp. ,,Nas kaptol i biskupska stolica“, GBBS 37 (1909), br.21, 167.
10" Josip Juraj Strossmayer“, GBBS 37 (1909), br. 7, 49.

1T Usp. Vatikan — Archivio Nunziatura di Viena (dalje: VAT - ANV), B. 726, fasc. 9, f. 337r. - N.
2164 - 26. travnja 1906.
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nuncij u Becu uputio kardinalu Merryju del Valu, drzavnom tajniku, stoji da
se prepost Pakovackog stolnog kaptola jo§ 1906. godine obratio Svetom Ocu
i zamolio ga da (dakovackim) biskupom imenuje mons. Stadlera i da mu je
kardinal naredio da provjeri kako bi se to imenovanje moglo posti¢i. Nuncij
je dopisom od 26. travnja 1906. br. 2164 izvijestio kardinala da je ova Vlada
apsolutno iskljucila Stadlera kao kandidata, jer, tvrdi, da ne zeli Pakovu dati
novoga Strossmayera. Opcenito je bilo poznato da su Strossmayer i Stadler
bili veliki prijatelji, a kad su Madari trazili da se Bosna poveze s Ugarskom,
Stadler je jasno zastupao stav da se Bosna poveze s Hrvatskom. To se nije
uklapalo u politiku Habsburske Monarhije, zato nije dolazilo u obzir da on
bude imenovan dakovackim biskupom.!? U drugom izvjeStaju Svetoj Stolici
iz 1907. godine sam je nuncij isklju¢io Antuna Bauera, smatrajuci da je libe-
ral 1 veliki politicki agitator, a kao izaslanik suprotstavio se Vladi. O drugoj
dvojici, veli, razgovarat ¢e posebno. Nuncij je izvijestio Svetu Stolicu da je
sutradan nakon njegove audijencije car dao pozvati ministra vanjskih poslo-
va Aloisa Lexa von Aehrenthala (Ahrenthala) i naredio mu da u Be¢ pozove
hrvatskog bana, pa da se konac¢no rije$i pitanje imenovanja biskupa.'* Tada je
hrvatski ban bio Pavao Rauch, sin Levina Raucha.

Tri godine nakon te molbe kanonici Stolnoga kaptola dakovackoga po-
novno su podnijeli molbu be¢kom nunciju Genaru Granitu Pignatelli di Bel-
monteu da ubrza imenovanje dakovackog biskupa. Molbu je osobno nosio dr.
Alojzije Vinceti¢, profesor senior dakovackog liceja, koji je trebao nunciju
predociti Stetu Sto ju je prouzrocila tako duga sedisvakancija. Dop1s su potpl—
sali Gabrijel Babié, veliki prepost, zatim kanonici Stevo Babi¢, Simo Cizma-
revié i Marko Sajnovié." U dopisu nuncij navodi da mu nije poznato da je
Vlada poslala (sastavila) spise u vezi s popunom dakovacke biskupske stolice
i da imena kandidata jos nisu izisla na javu. Jozsef Kohl, u to vrijeme pomo¢ni
biskup ostrogonski, po povratku iz Rima prosirio je vijest da je Sveta Stolica
ve¢ prihvatila imena kandidata za Pakovo §to ih je kralj predlozio i imenovao.
Kad su to ¢uli ¢lanovi Stolnoga kaptola dakovackoga, pobojavsi se da je rijec
o zagrebackom sveceniku Hugu Mihalovicu, profesoru na Bogoslovnom fa-
kultetu u Zagrebu, napisali su nunciju da bi on bio propast za Pakovo. Nuncij
smatra da Vlada jos$ nije pocela rjeSavati pitanje popunjenja biskupija u Hrvat-
skoj, a po njegovu misljenju sve¢enik Hugo Mihalovi¢ dobroga je vladanja,
ucen, itd."” lako je Glasnik inzistirao da se ubrza imenovanje biskupa, u to
vrijeme u nacelu nije isticao imena.

12 Usp. Zoran Grijak, Politicka djelatnost vrhbosanskog nadbiskupa Josipa Stadlera (Zagreb:
Hrvatski institut za povijest, Vrhbosanska nadbiskupija Sarajevo, Dom i svijet, 2001), 76-77.

13 Usp. VAT - ANV, B. 726, fasc. 9, ff. 339r. — 339v.
14 Usp. VAT - ANV, B. 726, fasc. 9, . 341r.
15 VAT - ANV, B. 726, fasc. 9, ff. 343rv., od 13. Martii 1909.
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Svecenstvo Pakovackog dekanata sastalo se 16. rujna 1909. godine u Vr-
bici na koroni i na prijedlog dekana mons. Mihovila Cepeli¢a odlucilo poslati
kapitularnom vikaru Andelku Vorsaku cCestitku prigodom cetrdesete godisnji-
ce misnistva. Izmedu ostaloga, zazeljeli su mu: ,,Bog svemogu¢i, kojemu mi
svaki dan molitve svoje upravljamo, neka dobrotom svojom uskori i taj Cas,
da sretni ugledamo Presvijetlost vasu kao redovitog nadpastira na stolici bi-
skupskoj, sa koje ¢ete, Presvijetli gospodine, u nama moc¢i gledati, kao svoje
u svako doba — kao i danas — najzahvalnije i najodanije pomocnike [...]* [Sli-
jede potpisi].'® U tadasnjoj politickoj situaciji teSko je bilo zamisliti da bi be¢-
ki dvor pristao da Andelko Vorsak, koji je godinama bio desna ruka biskupa
Strossmayera, bude i njegov nasljednik.

Medu imenima kandidata za ispraznjene biskupske stolice spominjalo se
i ime kanonika Prvostolnog kaptola zagrebackoga dr. Ivana Krapca. Medutim,
bududi da je jos uvijek po povlastici apostolski kralj predlagao i imenovao
biskupe, prvu je rijec i u ovom slucaju imao kralj. Iso Kr$njavi navodi da su
»protiv biskupa Krapca pokrenuli njegovi konkurenti za biskupsku stolicu u
Dbakovu nevjerojatnu agitaciju“.'” Na temelju dokumenata koji se ¢uvaju i do
kojih se moze doci u arhivi Nuncijature u Becu i u Nadbiskupijskom arhivu
u Pakovu ne moze se zakljuciti u kojem se obliku vodila ta ,,nevjerojatna
agitacija“.

O dr. Ivanu Krapcu kao mogu¢em dakovackom biskupu govorkalo se i
medu svec¢enicima Pakovacke biskupije, pa tako, primjerice, Josip Firinger,
osjecki donjogradski zupnik, u Zupnoj spomenici pise: ,,Kad sam god. 1904.
u Varazdinskih Toplica boravio i za to vrijeme Preuz. g. biskupu J. J. Stro-
ssmayeru u Rogatcu pozlilo, ¢uo sam od gg. svecenika zagrebacke biskupije,
koji su takoder u Varazdinskim Toplicama boravili ‘ako Strossmayer umre,
Vas je biskup Krapac, i mi Vam samo mozemo &estitati’.*“!8

Kr$njavi u svojim Zapiscima tvrdi i to da Krapac nije mogao biti postav-
ljen za biskupa dokle god je kardinal Mariano Rampolla del Tindaro na celu
Drzavnog tajnistva Svete Stolice. On takoder navodi da se Strossmayer za vri-
jeme jednog svog boravka u RogaSkoj Slatini sreo s Krapcem i da mu je tada
rekao: Carissime, odrecite se viadine stranke i odmah éete biti posveceni."”
I biskup Strossmayer u jednom pismu Papi, upuéenom iz Rogaske Slatine,

16 _Svecenstvo dek. djak. Presvj. g. Dr. A. VorSaku*, GBBS 37 (1909), br.19, 149-150.

17 Iso Krsnjavi, Zapisci iza kulisa hrvatske politike, knjiga 2, priredio Ivan Krtali¢ (Zagreb:
Mladost, 1986), 523. Biljeska od 3. 4. 1908.

18 Stjepan SrSan (prir.), Spomenica rkt. Zupe Preslavnog Imena Marijina Donji grad Osijek
1887. — 1974. godine (Osijek, 2011), 60.

19 Iso Krsnjavi, Zapisci iza kulisa hrvatske politike, knjiga 1, priredio Ivan Krtali¢ (Zagreb:
Mladost, 1986), 339. Biljeska od 11. 4. 1904.
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spominje da ga je ondje posjetio naslovni biskup Krapac, koji se mnogima ne
svida. On sa Strossmayerom malo komunicira, a vise se druZi sa Zidovima,
od kojih ga mnogi smatraju svojim. Krapac je u Zagrebu predstojnik neke
humanitarne udruge, a Strossmayer misli, kad bi nadbiskup shvatio i imao
snage samo toliko koliko to danasnje prilike zahtijevaju, smjesta bi ga prisilio
da odstupi od te udruge, u kojoj nema ,,ni tocke na i od kr§¢anskoga.” Iso
Krsnjavi zakljucuje: buduci da je Krapcu jos bila potrebna Vlada, nije se nje
odrekao, ali kad je nakon pape Lava XIII. izabran za papu Pio X., u Rimu je
zapuhao povoljan vjetar s obzirom na imenovanje dakovackog biskupa, pa je
Krapac mogao biti zareden za biskupa.

Nakon $to se saznalo da je kralj imenovao Krapca za dakovackog bisku-
pa, ¢ekalo se kako ¢e Rim na to reagirati i hoce li papa Pio X. to imenovanje
potvrditi. Obzor je, dan nakon S$to se saznalo za kraljevo imenovanje, objavio
kratki komentar o tom pitanju:

,»Jedini koji bi imao pravo da primi u ruke nasljedstvo Strossmaye-
rovo, biskup dr. Vorsak, ne uziva povjerenja politickih svjetovnih fak-
tora, koji su u tom pitanju uvijek imali na umu tek politicku stranu tog
pitanja. Barun Rauch mnoge je svoje prijatelje predlagao za biskupe,
no nije uspio. Veli se da je na koncu predlozio biskupa Krapca. Mi ne
znamo, tko je Krapca predlozio, tek znamo da je biskup Krapac istomi-
Sljenik dr. Tomasica i prijatelj grofa Khuena.

Prijedlog hrvatske vlade danasnje ili prijasnje otiSao je u kabinet-
sku kancelariju usprkos svih demantija, a kako nam javljaju iz Beca,
grof se Khuen upravo zalozio na dvoru, da dra Krapca preporuci za
biskupa djakovackog. Poznato je da je Leon XIII. odbio jednom kan-
didaturu dra. Krapca, sad vele, da ¢e se na ponudu grofa Khuena becki
dvor zauzeti u Rimu, da dr. Krapac postane biskup. Ovo je vaznije nego
u prvi mah i izgleda. Koalicija bi bila mogla zaista deset mandata ponu-
diti Tomasi¢u za djakovacku biskupiju. Od neprocjenjive bi vrijednosti
bilo, da u Djakovu stoluje pravi narodni ¢ovjek, kojeg nitko vise ma-
knuti ne bi mogao. A biskup Krapac bio je pristasa magjaronske stran-
ke, a takav ¢e za cijelo i u Djakovu ostati. Iz Rima nije jo$ doduse stigla
privola, no ako se Be¢ zalozi, on ¢e kod Pia X. i uspjeti.“*' I uspio je.

20 Nadbiskupijski arhiv u Pakovu (dalje: HR - NAD), fond Biskupski ordinarijat (dalje: fond
BO), br. 921-1899, Josip Juraj Strossmayer, Biskupov dopis pap. tajniku kardinalu Rampolli,
11. 8. 1899.

21 Djakovacki biskup“, Obzor (Zagreb), br. 90, 8. 4. 1910, 2.
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Zivotopisni podatci biskupskoga kandidata Ivana Krapca

Ivan Krapac rodio se u Karlovcu, u gradskoj Cetvrti zvanoj ,,Gaza“,
19. lipnja 1843. godine, kao zakoniti sin Nikole Krapca i Magdalene rode-
ne Lorkovi¢. Sakrament krsta primio je sutradan, 20. lipnja, u prigradskoj
zupi Dubovac; kumovali su Ivan i Katarina Mlinari¢, a krStenje je podijelio
Stjepan Muzler, Zupni vikar. Pucku Skolu i 4 razreda gimnazije svrsio je u
Karlovcu, 5. 1 6. razred na Rijeci, a filozofsko-teoloske studije u Zagrebu, u
Nadbiskupskom bogoslovnom sjemenistu. Nakon svecenickog redenja (22.
srpnja 1866.) napredovao je u crkvenim sluzbama. Najprije je imenovan kape-
lanom u Sisku, gdje je nakon smrti tamoSnjeg zupnika imenovan upraviteljem
zupe (1869.). Nekoliko mjeseci poslije premjesten je u Zagreb za pomoénika
u Zupi sv. Marka, a 1870. imenovan je zupnikom Zupe Svetice, kraj Ozlja.
Ondje je ostao u svojstvu zupnika i dekana Lipnickog dekanata (vicearhidako-
nata) do 1878. Iz Svetica je 1878. premjesten u zupu (Posavski) Bregi pokraj
Ivani¢ Grada. Od 1880. do 1890. bio je Zupnik Zupe sv. Petra u Zagrebu i
ujedno upravitelj nadbiskupijskog sirotista. U isto vrijeme obnasao je i sluz-
bu biljeznika Zenidbenog suda, zatim protokolista i arhivara te registratora u
Nadbiskupskoj kancelariji.

Na prijedlog nadbiskupa Josipa Mihaloviéa, kralj je 1890. godine imeno-
vao Ivana Krapca kanonikom magistrom zagrebacke prvostolne crkve. Kao
kanonik, nekoliko je godina bio na ¢elu Ureda za upravu imovine nadbisku-
pijskih zupa. U Prvostolnom kaptolu obnaSao je sluzbu biljeznika i dekana
te kalnickog arhidakona. Pri nadbiskupskom konzistoriju obnasao je sluzbu
izvjestitelja, vije¢nika Zenidbenog suda te prosinodskog istrazitelja i, povrh
toga, sluzbu ispitivaca na SveuciliStu Franje Josipa za drugi pravnopovijesni
drzavni ispit.

Za biskupa Krapca novine piSu da se, izmedu ostaloga, odlikovao izvrsnim
znanjem, da je teoloske studije polozio s najboljim ocjenama, da je polozio
doktorat iz kanonskoga prava, da su vjernici rado slusali njegove propovijedi.
Ivan Krapac bio je marljivi suradnik Katolickog lista, u kojem je objavio niz
¢lanaka s raznih podrucja. Kao sveéenik objavio je sljedece Clanke: ,,Gradi-
teljstvo s glediSta vjerskoga, a napose kr§¢anskoga®. Iza te godine nalazimo
u godistima KL razne ¢lanke pokojnoga biskupa, od kojih napominjemo oso-
bito ove: ,,Dobrostivo i plemenito druztvo klanjanja Presv. Olt. Otajstvu®, ,,O
preustroju obuke u nauku kr§¢anskom gledom na vrijeme i nacin®, ,,Duhovne
vjezbe poluga kreposti i preporod sveéenstvu®, ,,Sto uéinise biskupi zagrebacki
sa kaptolom za uzgoj mladezi®, ,,Pocetak i razvoj crkvene ruske politike* itd.?
Osim toga, objavio je nekoliko povijesnih crtica o pavlinskim samostanima s

22 Usp. ,,Dr. Ivan Krapac®, Katolicki list 67 (1916), br. 29, 312.
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podrucja Zagrebacke nadbiskupije.”® Krapac je u Katolickom listu objavljivao
¢lanke pod istim pseudonimom /v. Krst. Kr. kao i dr. Ivan Kucek, svec¢enik Za-
grebacke nadbiskupije, pa su neki Kuéekove ¢lanke pripisali Krapcu.?* Osim
navedenih ¢lanaka, biskup je objavio i svoju doktorsku disertaciju.?

Godine 1896. podvrgnuo se Krapac na pestanskom sveucilistu strogom
ispitu (rigorozu) iz kanonskog i rimskog prava i bio promaknut u doktora
kanonskoga prava, a iste godine odlikovan je Viteskim redom Zeljezne krune.
Te godine kralj ga je odlikovao ¢a$¢u naslovnog biskupa beogradskog i sme-
derevskog i kao takav bio je imenovan i ¢lanom ugarske Velikaske kuce.

U vrijeme kad se pocelo govoriti da bi dr. Ivan Krapac mogao biti imeno-
van i za zaredenog pomoc¢nog biskupa zagrebackog, biskup Strossmayer pisao
je kardinalu Marianu Rampolli, drzavnom tajniku, da slobodni zidari u Hrvat-
skoj namecu svoje kandidate za biskupe. Oni su i dr. Krapca preporucili za
naslovnog pomoc¢nog biskupa, a sada ga namecu za ,,posvecenog™ pomocnog
biskupa. Biskup Strossmayer smatra da on nije prikladan da bude posvecen
za (pomoc¢nog) biskupa, izmedu ostaloga, zato §to ni njegova kuca ni njegov
privatni zivot nisu izvan svake sumnje. Naime, opc¢enito se govori da njegova
domacica, podrijetlom Madarica, gospodari i njemu i njegovoj kuci. Biskup
mu posebno zamjera $to on uvijek u Saboru stoji na strani protivnika Crkve ili
protiv katolicke vjere.*® Kardinal Rampolla zahvalio je Strossmayeru na tom
izvjeStaju, obecavsi da ¢e o svemu izvijestiti Svetoga Oca.?” Govorilo se tada
da je papa Lav XIII. rekao: Krapac (Krapak) numquam episcopus! — ,,Krapac
nikad (neée biti) biskup!*

Kao naslovni biskup beogradski i kanonik Zagrebackog prvostolnog kap-
tola, dr. Ivan Krapac sudjelovao je na Prvom hrvatskom katolickom sastanku,
koji je odrzan 1900. godine, i to kao ¢lan sredi$njeg odbora i potpredsjednik.
Iz teksta s toga skupa ne vidi se da je Krapac sudjelovao u diskusiji.?®

2 Usp. Ivan Krapac, ,,Samostan remetski*, Zagrebacki katolicki list 21 (1870), 17-19; 25-28;
Isti, ,,Samostan lepoglavski“, Zagrebacki katolicki list 21 (1870), 149-152; Isti, ,,Svetice,
manastir pavl.”, Zagrebacki katolicki list 21 (1871), 249-251; Isti, ,,Kamensko, man. pavl.”,
Zagrebacki katolicki list 21 (1871), 96-97.

%P C. [Pejo Coskovié], ~Krapac®, u: Hrvatski biografski leksikon, sv. 8, Kr — Li, 69-70.
2 Usp. Ivan Krapac, Additamentum ad historiam exordii civilis R. R. Pontificum potestatis,

Zagrabiae, Velocibus Typis Ign. Granitz, 1895., 8°, 63 + Sadrzaj: Civilno porijeklo vlasti
Rimskog biskupa.

26 HR - NAD, fond BO, br. 461, 1897., Pismo biskupa Strossmayera kardinalu Rampolli, 24.
4.1897.

27 HR - NAD, fond BO, br. 461/1897., Pismo kardinala Rampolle Strossmayeru, 5. svibnja
1897.

28 Usp. Prvi hrvatski katolicki sastanak odrzan u Zagrebu dne 3., 4., i 5. rujna godine 1900., ur.
Stjepan Koreni¢ (Zagreb: Tisak C. Albrechta (Jos. Wittasek), 1900), XXX.
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U lipnju 1903. godine nadbiskup Juraj Posilovi¢ podnio je molbu papi
Lavu XIII. da dr. Ivana Krapca imenuje pomo¢nim biskupom. U meduvreme-
nu, tj. u srpnju iste godine, umro je papa Lav XIII., a na ponovljeno inzisti-
ranje nadbiskupa Posilovi¢a pozitivno je odgovorio papa Pio X. U odsutnosti
apostolskog nuncija u Becu, kanonski postupak zapoceo je i vodio Sebastijan
Nicotra, tajni komornik Njegove Svetosti, privremeni otpravnik poslova Nun-
cijature u Becu. Za svjedoke o kvalitetama kandidata bili su predlozeni Kami-
lo Dockal, svecenik Zagrebacke nadbiskupije, koji je tada boravio u Zavodu
sv. Augustina u Becu, i p. Antun Forstner, provincijal Austro-ugarske provin-
cije Druzbe Isusove. Oni su u zgradi Apostolske nuncijature u Bec¢u dali svoje
svjedoCanstvo 7. sijeCnja 1904. godine. Kamilo Dockal priznao je da dobro
poznaje kandidata iz vremena svoga boravka u Nadbiskupskom sjemenistu u
Zagrebu. Osobno mu je poznato, ali ¢itao je i u tisku, da Krapac karitativno i
socijalo djeluje, a kroz to vrijeme nije ¢uo nista Sto bi bacilo sjenu na njegov
zivot i cudorede. Na pitanje zna li §to o kakvoj javnoj sablazni koju je dr. Kra-
pac izazvao, Dockal je odgovorio: ,,Samo se jedan javni glas (slu¢aj) iznosi
protiv Presvijetlog i Preuzvisenog Gospodina, o kome ne znam nista drugo
doli pozitivno, a to je slucaj kada je Sutio u javnim raspravama hrvatskog
kraljevstva, kada je delegat dr. Spevec govorio protiv bozanstva Gospodina
nasega Isusa Krista. Tako se govori, posebno u oporbenoj politickoj stranci, a
ja mislim, da on to ili nije ¢uo ili nije bio pripravan da govori.*”

P. Antun Forstner izjavio je da pozna kandidata zadnje dvije godine. Od
negativnoga, moze navesti: ,,Pricalo se, kad je (Krapac) bio mlad, nije bio
suzdrzljiv i previse je bio sklon liberalnoj Vladi. O nekom drugom zloc¢inu, ne
bih znao nista: o prethodnom Zivotu tesko je dati neko misljenje.“*° Nekoliko
dana nakon §to je obavljen taj kanonski proces Gennaro Granito Pignatelli di
Belmonte imenovan je apostolskim nuncijem za Bec.

Dr. Ivan Krapac bio je posvecen za pomocnog biskupa 17. travnja 1904.
godine; glavni konsekrator bio je nadbiskup Juraj Posilovié, a suposvetitelji
bili su krizevacki vladika Julije Drohobeczky i senjski biskup dr. Antun Mau-
rovi¢. Biskup Krapac zadrzao je naslov beogradskog i smederevskog biskupa
Sto ga je imao kad je bio odlikovan ¢as¢u naslovnog biskupa. Od 1904., kao
pomo¢ni biskup, bio je desna ruka nadbiskupu Jurju Posilovicu, obilazio je
nadbiskupiju dijele¢i svetu potvrdu i obavljajuci kanonsku vizitaciju nadbi-

2 VAT - ANV, Zagrabiensis Auxiliaris, In nomine Sanctissimae et Individuae Trinitatis, Die 7.
Januarii 1904, Processi canonici, Nr. 1102, ff. 1-3.

30 VAT - ANV, Zagrabiensis Auxiliaris, In nomine Sanctitssimae et Individuae Trinitatis, Die 7.
Januarii 1904, Processi canonici, Nr. 1102, f. 4.
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skupije, a kad se pomo¢ni biskup zagrebacki Pavao Gugler zahvalio na Casti
generalnog vikara, Krapac je imenovan i generalnim vikarom.*!

Imenovanje dakovackoga biskupa

Konac¢no, previsnjim rjesenjem od 7. travnja 1910. godine, apostolski car
i kralj Franjo Josip I. imenovao je pomoc¢nog biskupa zagrebackog i general-
nog vikara dr. Ivana Krapca za dijecezanskog biskupa Bosanske i Srijemske
biskupije. Apostolski nuncij u Becu Gennaro Granito Pignatelli di Belmonte
izvijestio ga je 9. svibnja 1910. da je Sveti Otac potvrdio carsko imenovanje.
Izrazavajuc¢i mu svoje Cestitke, nuncij ga je pozvao u Be¢ da ondje polozi
prisegu vjernosti Caru i ispovijest vjere Papi, 1 ujedno ga zamolio da predlozi
dvojicu svjedoka koji bi mogli svjedociti o njegovoj prikladnosti za biskupa.*
On je za svjedoke predlozio dvojicu svecenika koji su tada boravili u Becu.
Njih obojica su 17. svibnja 1910. godine u prostorijama Apostolske nuncija-
ture u Becu, odgovarajuéi na pitanja prema sluzbenom formularu, dala svje-
docanstvo o predlozenom kandidatu. Prvi svjedok bio je otac Ivan Wimmer,
provincijal Austrijske provincije Druzbe Isusove, koji je o kandidatu, izmedu
ostaloga, izjavio: ,,S neprijateljima Crkve prisno komunicira; to stoji iz iz-
vjesca otaca Druzbe Isusove u Zagrebu. - Njega bije 1o$ glas zbog njegove
familijarnosti s neprijateljima Crkve i $to se javo govori da ima nezakonite
djece. Alj, je li ovo drugo istinito, tj. ima li djece, ne moze se dokazati. - Ne
smatram da je on prikladan da dobro upravlja s Crkvom, buduéi da ima vise
reverencijalnog straha prema Vladi negoli prema katoli¢koj [crkvenoj vlasti],
nedostaje mu hrabrosti i ¢vrstoce da brani principe i prava Crkve. To znam iz
izvjestaja otaca Druzbe Isusove iz Zagreba. Ja ga, stoga, ne smatram dostoj-
nim da bude promaknut, niti bi njegovo promaknuce nekoj Crkvi bilo korisno
i probita¢no. 3

Drugi svjedok bio je mladi svecenik Zagrebacke nadbiskupije Martin
Gjuranec, koji je boravio u Becu u Augustineumu na postdiplomskim stu-
dijima. Na pitanje: ,,Je li obdaren nevinos¢u zivota, dobrim vladanjem i je li
dobroga vladanja i glasa, te odakle to zna?* svjedok je odgovorio: ,,S jedne
strane, nekoliko puta sam ¢uo kako se loSe govori o njegovu moralnom Zivo-
tu, a s druge strane, prije dvije godine od ozbiljnog 1 neposrednog svjedoka
koji nema i ne moze imati nikakve koristi ili interesa od toga - provjerio sam,
da nije istinit jedan slucaj zbog kojega ljudi o izabraniku loSe sude, tj. da je

31 VAT - ANV, Nominae, Processi, 1139, ff. 1-36., ff. 20-21rv. - Juraj Posilovi¢, nadbiskup,
svjedoci o dotadasnjim sluzbama Ivana Krapca.

32 VAT - ANV, B. 726, fasc. 9, f. 346rv.

3 VAT - ANV, Sirmiens et Bosnens. In nomine Sanctissimae et Individuae Trinitatis, die XVII
Maji 1910, Arch. Nunz. Vienna, Processi canonici, 1139 ff. 4-5rv.
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imenovani otac jednog djeteta, naime, sama je majka djeteta otvoreno pred
spomenutim svjedokom izjavila da naznaéeni nije djetetov otac.*3*

U istraznom postupku primjecuje se jedna nedosljednost: naime, i kra-
ljevsko i papinsko imenovanje doneseno je visSe od mjesec dana prije nego
$to su svjedoci dali svoje iskaze o prikladnosti kandidata. Ali, moZzda to i nije
nista neobi¢no, jer se ne radi o imenovanju, nego o promaknucu biskupa koji
je ve¢ obnasao biskupsku sluzbu. Tada se obi¢no vodi pojednostavljen proces
i uzimaju se podatci o kandidatu iz prethodnih istraznih postupaka. Drugo
je pitanje §to je s ,,bokacovskim pricama“ o kandidatu. Prigodom prijedloga
kandidata za neku biskupsku stolicu katkada se dogodi da suparnicka strana,
iz politickih, ideoloskih ili stranackih pobuda, izmisli price i zaustavi imeno-
vanje. Cijeli slucaj opisao je Iso Krsnjavi, koji je dobro poznavao i Krapca i
politicke i crkvene prilike. Buduéi da u cijeloj stvari nije bilo ni trunka istine,
da obrani svoj dobar glas, biskup Krapac je pokrenuo tuzbu protiv klevetni-
ka preko odvjetnika Horvatha.* Sveta Stolica je svakako provjeravala njiho-
vu istinitost i vjerodostojnost ,,autora®“. Poslije imenovanja i ustoli¢enja za
dakovackog biskupa politicki protivnici nisu Krapca napadali zbog njegova
privatnog zivota, nego zbog njegove stranacko-politicke pripadnosti. Treca
neobicnost kod imenovanja Krapca za dakovackog biskupa sastoji se u tome
$to su pri tome zaobideni nuncijatura u Becu i sam car. Naime, ban Rauch
je svim silama nastojao da se pomoc¢ni biskup Krapac imenuje dakovackim
biskupom. Za tu svoju zamisao pridobio je ugarskog ministra predsjednika dr.
Weckerlea, a ni ministar a latere Zichy nije bio protiv. S vremenom je za svoju
stvar privolio i ministra vanjskih poslova baruna Aehrenthala, koji, znajuci za
raspolozenje Hrvata prema Madarima i ,,madaronima®, nije pozurivao. Uglav-
nom, zahtjev je nakon odredenog vremena, mimoisavsi becku nuncijaturu,
otiSao u Rim, gdje je papa potvrdio ,,carsko imenovanje®, ali ni car ni becka

.....

Istoga dana kad su svjedoci dali svoje iskaze, tj. 17. svibnja 1910., i bi-
skup Krapac polozio je prisegu kralju i ispovijest vjere Papi.’” On je osobno
izvijestio Stolni kaptol bosanski i srijemski da je imenovan biskupom bosan-
skim i srijemskim i ujedno se preporucio ,,ljubavi i paZnji pre¢. Kaptola“.®
Prije nego $to je uveden i ustolicen za dakovackog biskupa, dr. Krapac je da-
kovackom nacelniku darovao 1200 kruna s namjerom da se uvede visi skolski

3 VAT - ANV, Sirmiens et Bosnens. Processi canonici, 1139 ff. 6-8rv.
3 Usp. Kr$njavi, Zapisci, knj. 2, 523. Biljeska od 3. 4. 1908.
3¢ Usp. Kr$njavi, Zapisci, knj. 2, 737. Biljeska od 10. 12. 1914.

37 Usp. VAT - ANV, Sirmiens et Bosnens. In nomine Sanctissimae et Individuae Trinitatis, die
XVII Maji 1910, Processi canonici, 1139 ff. 4-8rv.

3% HR - NAD, fond Stolni kaptol (dalje: SK), ,,Sjednica V., Sjednica odrzana svibnja 1910.,
165/1910.“ U: Zapisnik sjednica Stolnog kaptola 1909. — 1929.
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razred na vi$oj djevojackoj skoli i 6000 kruna za ubosku zakladu, odnosno kao
prinos za bolnicu koja bi se imala s vremenom graditi u Pakovu.*

lako se vec ranije znalo za imenovanje dr. Ivana Krapca za dakovackog
biskupa, Narodne novine sluzbeno su objavile tu vijest tek 25. travnja 1910.
sljede¢im rijeCima: Njegovo ces. i kr. apostolsko Velicanstvo blagoizvoljelo je
previsnjim rjeSenjem od 7. travnja 1910. Preuzvisenog biskupa biogradskog
i smederevskog, kanonika prvostolnog kaptola zagrebackog, arhidakona kal-
nickog i generalnog vikara dra. Ivana Krapca, premilostivo imenovati bisku-
pom biskupije bosansko-dakovacke i srijemske [...]*Istoga dana imenovan je
senjsko-modruskim biskupom mons. Roko Vucié.

Eto, dr. Ivan Krapac nije samo zareden za zagrebackog pomoénog bi-
skupa, nego je u 67. godini Zivota imenovan dakovackim dijecezanskim bi-
skupom i prvim nasljednikom biskupa Strossmayera. Bosansku i Srijemsku
biskupiju vodio je vrlo kratko, tj. Sest godina, i to velikim dijelom u burnim
vremenima Prvoga svjetskog rata. Biskup je javio Stolnom kaptolu da ¢e 28.
lipnja sti¢i u Pakovo, a 29. lipnja da ¢e se dati ustoliciti, te je ujedno zamo-
lio Kaptol da prema Pontifikalu i Biskupskom ceremonijalu predlozi program
ustolienja te mu ga posalje na odobrenje.*!

Reakcije na imenovanje

Nakon pet godina ¢ekanja u molitvi i cudenju, ljutnji i gorcini, biskupije
bosanska i srijemska dobile su svoga biskupa, i to u osobi dr. Ivana Krap-
ca, zagrebatkog pomoc¢nog biskupa i generalnog vikara.*> Hrvatskoj politi¢-
koj javnosti bio je poznat kao ¢lan unionisticke, odnosno tzv. ,,madaronske‘
stranke, zbog Cega ga mnogi nisu voljeli ni za vrijeme njegova zivota, a ni
poslije smrti. Medu takvima je bio dr. Ivan Ribar, odvjetnik u Pakovu, narod-
ni zastupnik za kotar Pakovo, predsjednik ,,socijal-demokratske stranke* ili
,hrvatsko-srpske koalicije te u dva mandata starjeSina ,,Hrvatskog sokola® u
bakovu. On u svojim sje¢anjima na ,,dakovacke dane®, a iz svoje stranacko-
politicke perspektive pise: ,,Zajedno s Fiserom i AkSamovic¢em ja sam poli-
ti¢ki saradivao u teSka vremena Cuvajovog komesarijata. I jos jedno, svi su
zajedno s dr. Ritigom bili na strani naroda protiv madarona Krapca, koji je po-

3 Dar Biskupa Krapca trgu Djakovu®, Hrvatske pucke novine (Pakovo), III. god., br. 58, 15.
6.1910., 1.

40 _Novi hrvatski biskupi®, Narodne novine (Zagreb), 25. 4. 1910., 1; ,,Novi biskupi djakovacki
i senjski®, Katolicki list 61 (1910), br. 17, 131.

‘' HR - NAD, fond SK, Zapisnik sjednica, 178/1910, od 1/6 1910. 1 7/6. 1910.
42 Alojzije Vincetié, ,,Dr. Ivan Krapac®, GBBS 38 (1910), br. 11, 83-85.
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slije Strosmajera dosao za biskupa u Pakovo.“** Zbog te biskupove stranacke
opredijeljenosti, ni njegov prethodnik, biskup Josip Juraj Strossmayer, nije ga
previse cijenio. Martin Gjuranec, svecenik Zagrebacke nadbiskupije, koji je
svjedocio o dostojnosti dr. Ivana Krapca za dakovackog biskupa, na kraju svog
iskaza izrazio je dvojbu: ,,Mislim da je on od svoje strane prikladan upravljati
bakovackom biskupijom, ali s obzirom na okolnosti u toj biskupiji — osobito
uzevsi u obzir raspolozenje klera protiv imenovanoga — prema mome iskustvu
— pocetak ¢e biti jako tezak.“** Da ta sumnja nije bila bez temelja, priznao je i
kanonik i opat Matija Pavi¢ u oprostajnom govoru prigodom sahrane biskupa
Krapca: ,,Nije bilo lako u¢i medu svecenstvo odgojeno kroz pol vijeka u duhu
njegovom [Strossmayerovom]. Svjestan toga bio je i sam biskup Ivan, ali je
na nasu i svoju sre¢u razumio potrebe Crkve, svecenstva i biskupije pa nam iz
Zagreba zlatno porucuje: Znam ja $to je bio Josip Juraj biskupiji svojoj: zelim
poci njegovim stopama.

Hrvatske pucke novine (staréevicansko glasilo) donijele su vijest o no-
vom dakovackom biskupu, uz komentar i zelje. Autor teksta priznaje da je
novi biskup u nasim krajevima i u samom Pakovu malo poznat. Zagrebacke
novine, napose Hrvatstvo, hvale ga ,,da je ¢ovjek dobra srca, koji nece Skoditi
nikome, a spreman je gdje samo moze, pomo¢i svakome [...] Pa kako god se
sudilo o politickim nazorima njegovim, svatko tko ga pozna, mora priznati,
da je biskup Krapac Hrvat, da on svoj hrvatski narod ljubi, da je on tu ljubav
dosele djelima pokazao, a pokazat ¢e sada jo$ viSe u svom visokom polozaju
i dostojanstvu.“4¢

Predstavljaju¢i novoimenovanog biskupa, dr. Ivana Krapca, nepoznati
autor napisao je u Glasniku:

,»Ve¢ prvih godina, posto je stolica dakovackih biskupa bila ispra-
znjena, govorkalo se da bi mogao dr. Ivan Krapac biti nasljednikom
velikog Strossmayera. Ali poSto su politicke nase prilike bile nesredene
i vrlo labave nije onima, koji su stajali na ¢elu svjetovne vlasti u onaj
par uspjelo ni Krapca a ni drugog koga uciniti dakovackim biskupom.
Pocetkom ove godine nenadano se promijenise u Ugarskoj i u nas ove
prilike: pa je prvo bilo, na §to je svjetovna vlast pomisljala, kako ¢e naci
osobe, koje bi povoljne bile svjetovnoj i crkvenoj vlasti, te ih uciniti

# Ribar, ,,Dakovo nekada®, 3.
# VAT - ANV, Sirmiens et Bosnens. Processi canonici, 1139 ff. 6-8rv.

4 Matija Pavi¢, ,,Govor prec. g. kanonika opata Matije Pavic¢a®, GBBS 44 (1916), izvanredni
broj, 6.

4 _Novi biskup djakovacki®, Hrvatske pucke novine, br. 55, 1. 5. 1910, 1.
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biskupima u Senju i Pakovu. Ime dr. Ivana Krapca ponovno se pocelo
spominjati, pa je ubrzo i imenovan biskupom dakovackim. ¥

Kad su se napetosti donekle smirile, Sveta Stolica nevoljko je prihvatila
dr. Ivana Krapca, pomo¢nog biskupa zagrebackoga i generalnog vikara, za
dakovackog biskupa, kojega je najprije car predlozio i imenovao, a potom
svojom apostolskom vla$¢u Papa imenovanje potvrdio.*®

Mons. Dionizije Njaradi, apostolski administrator Krizevacke biskupije,
u jednom svome dopisu naveo je da su prigodom dolaska biskupa Krapca u
DPakovo svi profesori, ukljucivsi i rektora Sjemenista, napustili sjemeniste, a
ostao je samo prof. Antun AkSamovi¢, vicerektor Bogoslovnog sjemenista.
Iz Zapisnika profesorskih sjednica, koje su redovito odrzavane i profesori ih
uredno potpisivali,” te iz svecanog doceka i proslave instalacije novog bisku-
pa, mozemo zakljuciti da taj ¢in profesora nije bio dugotrajan ni previse zna-
¢ajan. Prema svjedocanstvu starijeg svecenstva, neki su od profesora priznali
da je taj ¢in bio posljedica njihovih predrasuda o biskupu Krapcu i da su se
brzo vratili u BDakovo.

Dolazak novoga biskupa

Prije nego $to je nastupio u svoju novu sluzbu, Prvostolni kaptol zagre-
backi i prebendarski zbor priredili su svome dotadasnjem ¢lanu 10. svibnja
te godine Cestitanje. Biskup Krapac tom je zgodom priznao da se teSka srca
dijeli od Prvostolnog kaptola, ¢iji je ¢lan bio 20 godina, u kom je svakome bio
prijatelj, a nikada nikomu neprijatelj. Oprastajuci se od Prvostolnog kaptola,
rekao je da ¢e — odzivajuéi se Providnosti Bozjoj i Previ$njoj volji, iako vec¢
u predvecerje svoga zivota — ipak raditi svim silama za dobrobit Crkve i do-
movine; da ¢e nastojati opravdati nade koje su u njega postavljene, a novinske
neprijateljske mu glasove opovréi svojim radom. Istaknuo je kako on sam
nema velikih potreba, pa ¢e sve ostalo dati za Crkvu i za narod.>

I grad Zagreb i Zagrebacka nadbiskupija izrazili su zahvalnost biskupu
Krapcu svecanim ispra¢ajem kad je 28. lipnja napustao Zagreb da bi krenuo u
svoju novu biskupiju. Na kolodvoru se sabralo mnogo svijeta, ugledne gospo-
de te gradskih zastupnika, na ¢elu s nacelnikom Zagreba g. Jankom Holjcem,

47 [Alojzije Vinceti¢], ,,Dr. Ivan Krapac®, GBBS 38 (1910), br.11, 84.

VAT - ANV, B. 800, pos. IX, fasc. 2, f. 69r. Nuncij je komentiraju¢i Krapcevo imenovanje za
dakovackog biskupa upotrijebio izraz ,,conmalincuore’ — ,nevoljko*.

“ HR - NAD, fond Bogoslovno sjemeniste (dalje: BS), Zapisnici profesorskih sjednica iz go-
dina 1910.-1914.

50 Usp. ,,Poklonstvo i Cestitanje prvostol. kaptola i prebendarskog zbora presv. g. biskupu dr. .
Krapcu®, Katolicki list 61 (1910), br. 19, 153.



138 M. Srakic: Dr. Ivan Krapac — biskup dobrotvor i graditelj Sjemenista...

vise svecenika i biskupovih Stovatelja. U biskupovoj su pratnji do Pakova bili
kanonici Prvostolnoga kaptola zagrebackoga dr. Ljudevit Ivanc¢an, Ljudevit
Knezi¢, Pavao Leber, Lovro Radicevic¢ i dr. Josip Volovi¢, a u ime ¢azman-
skog kaptola Kolari¢. Zajedno s njima krenuo je lijep broj svecenika, a do
Pakova se sabralo 30-ak zagrebackih sveéenika i vise laika.>!

lako su se mnogi pribojavali da dr. Ivan Krapac nece biti rado primljen
u Pakovu, zle slutnje nisu se obistinile. Jedino se manji incident dogodio u
Brodu na Savi, ¢ime su neki nezadovoljnici htjeli pomutiti slavlje doceka.
bakovo i cijela biskupija sve¢ano su docekali i primili svoga biskupa, koji je
krenuo iz Zagreba u Dakovo uoci Petrova, u jutarnjim satima 28. lipnja. Kad
je vlak s biskupom, koji je prvi put dolazio u svoju biskupiju, presao na pod-
ru¢je Pakovacke biskupije, narod se skupljao na svim usputnim zeljezni¢kim
postajama od Sibinja do Vrpolja, Zele¢i pozdraviti svoga biskupa. Glasnik je
izvijestio da je posebno svecano bilo u Brodu na Savi, gdje je biskup sisao s
vlaka i gdje su mu priredili sjajan docek.

Neke novine izvijestile su da je putovanje biskupa Krapca od Zagreba do
bakova proteklo u najve¢em redu i da su u Brodu na Savi biskupa srdacno
docekali 1 predstavnici drzavnih vlasti i crkveni dostojanstvenici; Stovise, na
noge se digao cijeli grad. Donosimo i taj izvjestaj, da se vidi kako se jedan te
isti dogadaj moze prosudivati prema stranackoj opredijeljenosti.

,,U sveobcoj radosti pucanstva biskupije djakovacke nije mogao da
ne ucestvuje nas grad. Zaodio se i on u svecano ruho, te pohrlio listom
na kolodvor da uoci ustoli¢enja izkaze poStu i odanost svome novome
duhovnome nadpastiru, presv. g. dr. I. Krapcu. I ovdjesnje je gradjan-
stvo uvjereno da je dr. Krapac muz, koji ¢e jakom voljom i svietlim
umom i zarkim rodoljubljem di¢no stajati na celu ove biskupije, te koji
¢e nastojati, da podje putem, kojim je i slavni predhodnik njegov kora-
¢ao u ljubavi za svoj narod. Uzevsi sve to na um, gradjanstvo brodsko
listom se diglo, da uvelica svojim do¢ekom putovanje svojeg nadpasti-
ra, kako bi on ve¢ na prvom svome putu kroz biskupiju mogao opaziti,
da se riedki glasovi nezadovoljstva, §to su se neosnovano dizali protiv
njega, gube u obéem zanosu i odusevljenju Brodjana.

Ve¢ prije 2 sata poslije podne, kadno je presvietli gospodin biskup
dr. Krapac stigao u Brod, naslo se na kolodvoru na okupu sveéenstvo
katoli¢ko, pravoslavno i izraelitsko; crkvene obc¢ine svih vjeroizpovie-
danja; Castnicki zbor s pukovnijskom glazbom; ¢inovnictvo svih grad-
skih, zemaljskih i1 zajedniCkih ureda; zatim korporativno: dobrovoljno
vatrogasno druztvo i hrvatsko pjevacko druztvo Davor sa zastavama i

51 ,Odlazak Presv. g. biskupa dr. I. Krapca®, Katolicki list 61 (1910), br. 26, 209.
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zastupnici dobrotvornih druZtava, napokon sva Skolska mladez i mno-
gobrojno gradjanstvo.

Ve¢ dan prije dolazka biskupova stigao je iz Pozege presv. g. veliki
zupan Julije pl. Jankovich u pratnji pozezkoga podzupana g. dr. Eduar-
da Kriza, kako bi odli¢noga dosljaka u Brodu, koji spada pod djakovac-
ku biskupiju, doc¢ekao i pozdravio. On je to u¢inio najtoplijim rie¢ima u
ime zupanije pozeske, kotara brodskoga i grada Broda.

Presvietli je gospodin biskup na pozdrav uzvratio liepim govorom.
Ovdje je takodjer docekalo i doli¢no pozdravilo biskupa posebno oda-
slanstvo stolnoga kaptola djakovackoga, koje se je pridruzilo biskupo-
voj pratnji.

Zatim je biskupa pozdravio u ime svojih zupljana domaci zupnik
prec. gospodin Antun Leskovac. Posto je presvietli gospodin biskup
kratkim govorom i za ovaj topli pozdrav zahvalio, pozdravila ga je u
ime Brodjanka gdjica Radicevi¢. Napokon je u ime Skolske mladezi
brodske visokoga dostojanstvenika pozdravila srdacnim pozdravom
jedna djevojéica.

U 2 sata i 40 ¢asova krenuo je vlak put Vrpolja, te se je sabrano
ob¢instvo odusevljenim klicanjem oprostilo s presv. gospodinom bi-
skupom, dok je pukovnijska glazba svirala liepe kora¢nice.

Druge su, pak, novine izvijestile da se u Brodu dogodio incident, opis
kojega donosim ovdje u cijelosti:

,Brodski frankovci i furtimasi izdadoSe proglas na Katolicke Hr-
vate Brodjane, u kojima najprostije navaliSe na koalicijono gradjanstvo
Broda pozivaju¢i, da se nikoji gradjanin brodski ne pridruzi koalicijo-
nasima, ve¢ neka se svi sakupe u 1 sat u Zupnom dvoru, od kuda ¢e pod
crkvenim zastavama poc¢i na kolodvor.

Njihovom se pozivu ne odazva — osim par baba i propalih franko-
vaca — ni jedan cestit brodski gradjanin. Brodski kolodvor bio je pun
opcinstva iz sviju staliSa i brojnog ¢inovnictva — samo frankovaca nig-
dje, a furtimasa osim par popova i baba... po 3 — 4 na pojedinim mje-
stima, to je bilo sve! Cim to opazi$e kaponje, izgubise glavu, pa je i
pozdrav vel. Zupana izostao, tek mjesni zupnik mogao je sa par rijeci
pozdraviti biskupa. Odusevljenja nije bilo. Jedno desetak Zivio i Gitava
se parada svrsila na uzas franko-furtimasa.

Vojnicka glazba, posto nije hotjela svirati hrvatsku himnu, bje is-
fuckana i odmah se pobrala i otisla sa kolodvora.

2 Ustoli¢enje djakovackoga biskupa‘, Narodne novine, 30. 6. 1910, 1.
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I Zeljeznicka uprava kao da se htjela narugati Hrvatima. Nije do-
zvolila biskupu i pratnji, da mogu mirno objedovati na kolodvoru. Od-
mah odkacise nekoliko vagona s biskupom i pratnjom i odvezose ih
daleko od stanice i sviet je drzao, da je biskup otputovao, a da nije mo-
gao ni objedovati, i oplinstvo se poce razilaziti. Tek nakon 5 — 8 ¢asaka
povrate se vagoni sa biskupom. Sada su tek mogli objedovati, no radi
kratko¢e vremena mjesto u kolodvorskoj restauraciji, u kupeju, i tu su
jedva na brzu ruku mogli zagristi, i ve¢ je vlak krenuo dalje.*>

Taj su dogadaj na svoj naéin opisale i naprednjacke novine Pokret,’* a tekst
je prenijela Slobodna rijec¢, pod naslovom ,,Borba za doc¢ekivanje Krapca®:

»Zanimivo je ipak u zemlji Hrvatskoj. Tako ¢itamo u naprednom
Pokretu, kako se u Brodu (izbornom kotaru dra Hinkovica!!) vodila
prava borba, izmedju koalicije i frankofurtimasa, tko ¢e od njih da do-
¢eka madjarona biskupa Krapca. Koalicija je zakljucila da ga pozdra-
vi kot. predstojnik i povjerenik grada Broda Petrik, ali frankofurtimasi
ishodiSe te je imao pozdraviti Krapca Rauch-Tomasi¢-koalicijin veliki
zupan Junkovich. Konac pjesmi je bio ipak taj, da su koalicijonasi bili
brojnije zastupani kod doceka madjarona Biskupa Krapca, nego li fran-
kofurtimasi. I eto to je sada povod slavlju koalicije u naprednom Brodu.
Pa zivjeli!“*

Ocevidaca vise nema da posvjedoce $to se doista ondje zbilo, pa je zato
tesko dati objektivan sud o tom slucaju. U Brodu se biskupovoj pratnji pri-
druzila delegacija Stolnoga kaptola dakovackog sa svecenicima. U Vrpolju su
biskupova kola prikop¢ana za drugi vlak, koji je krenuo put Pakova i onamo
stigao u 4 sata. Katolicki list piSe da je doCek $to ga je maleno Dakovo spre-
milo svom novom biskupu iznenadio i pratnju i svakoga drugoga. Sve je bilo
u barjacima i cvijecu, zelenilu i sagovima. Na kolodvoru u Pakovu zazelio
mu je srda¢nu dobrodoslicu dr. Antun Svarcmajer, gradonacelnik, a vojnicka
glazba zasvirala hrvatsku himnu. Biskup je tada sjeo u posebno priredena kola
i provezao se kroz $palir od kolodvora do kraja Skolske ulice (danas Ulica kra-
lja Tomislava), a odande je posao pjeske do Zupne crkve. Nakon kratke mo-
litve u Zupnoj crkvi obukao je pontifikalije (svecani biskupski ornat) i tada je
od zupne crkve krenula procesija put katedrale. U predvorju katedrale srda¢no
ga je pozdravio starina Gabro Babi¢, prepozit Kaptola. Biskup je u svom od-
govoru naglasio da ovamo dolazi voljom Bozjom i da u srcu nosi puno ljubavi

33 Instalacije hrvatskih biskupa. Jo§ neke potankosti o instalaciji biskupa Krapca u Djakovu®,
Obzor, 30. 6. 1910, 2.

3 Put biskupa Krapca kroz Brod. Blamaza udruZenih franko-furtimasa, Brod 28. lipnja 1910.%,
Pokret (Zagreb), 29. 6. 1910, 6.

3 Borba za do¢ekivanje Krapca®, Slobodna rije¢ (Zagreb), 1. 7. 1910, 3.
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pa ocekuje i sa strane domaceg klera ljubav i povjerenje. Nakon molitve pred
Presvetim prepost je zapjevao svefani Tebe Boga hvalimo.>® Nakon toga bi-
skup je posao u biskupski dvor, u svoju novu rezidenciju. Iste veceri Pakovca-
ni su novom biskupu pred biskupskim dvorom priredili podoknicu.

Svecano ustolicenje

Glasnik biskupija bosanske i sriemske 1 Katolicki list izvijestili su da je
¢in ustolienja na Petrovo bio posebno velicanstven.’’” Nakon kanonickih ¢a-
sova kler je poSao po biskupa u biskupski dvor. Kad je biskup stupio na vrata
katedrale, zagrmjele su orgulje i odjeknula pjesma koralista Ecce sacerdos.
Na pocetku slavlja dr. Milan Amrus§ procitao je kraljevo imenovanje, zatim
je biskup predao apostolsko pismo, papinsku bulu, kanoniku dr. Stevi Ba-
bi¢u, a on ga procitao svojim gromkim glasom.’® Potom je biskup polozio
zakletvu 1 professio fidei u ruke naslovnog biskupa cezaropolitanskoga i po-
moénog biskupa vrhbosanskoga dr. Ivana Sari¢a. Nakon toga sav je prisutni
kler pristupio novom biskupu i poljupcem u prsten izrazio svoje poStovanje i
poslusnost. Tada je biskup procitao svoj govor dijecezanskom i redovni¢kom
kleru na latinskom jeziku. U svom obracanju kleru biskup je napomenuo da
preuzima ovu sluzbu u predvecerje svoga zivota. Oni koji ga poznaju znaju
da se nikad nije smatrao dostojnim biskupske ¢asti u nizu biskupa — od prvog
biskupa ujedinjenih biskupija Mateja Franje Krtice do biskupa Josipa Jurja
Strossmayera, koji se proslavio svojom darezljivoséu i mudroséu, ne samo
unutar granica nase domovine, nego i izvan njih. U ovom ¢asu on podize oci
prema nebu i o¢ekuje pomo¢ odozgo, ali racuna i na suradnju sveéenika jer su
oni na istom poslu kao i on. Poziva ih da se mole za njega, njih koji su dugo
bili liSeni svoga poglavara. No bili su pod vodstvom mudrog predstojnika
mons. Andelka VorSaka, kojemu on u ovom casu pred svima zahvaljuje. On
moli pomo¢ i suradnju sveéenika u ovim vremenima ozbiljnog boja protiv
sila zla, sada kad moraju biti u prvom bojnom redu kako bi otkrili i predusreli
davolske lukavstine. Biskup stavlja na srce sve¢enicima mladez, tu ,,zjenicu
oka“, i poziva ih da joj budu mudri vode i odgojitelji. Da to uzmognu, prepo-
ruca da svaki dan uzmu u ruke Sveto pismo. Potaknuo je sveéenike da ljube
svoj hrvatski narod i svoju biskupiju te da obdrzavaju klericku disciplinu. Na

% [Alojzije Vincetic], ,,Dolazak i instalacija biskupa Krapca®“, GBBS 38 (1910), br.12, 94-96;
Raspored svecanoga doceka i ustoli¢enja presvijetlog gospodina Dra Ivana Krapca, biskupa
bosanskog i srijemskog ili djakovackoga na dan 28. i 29. lipnja 1910, str. 3.

57 Ustoli¢enje biskupa dra Ivana Krapca u Djakovu®, Katolicki list 61 (1910), br. 27, 213-215.
8 Litterae Apostolicae”, GBBS 38 (1910), br. 12, 89-90.
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kraju je pozvao svecenike da podrzavaju biskupove ruke, kao $to su ono Aron
i Ur podrzavali ruke Mojsiju.*

Na te njegove rije¢i, odgovorio mu je mons. Andelko Vorsak, isto tako na
latinskom jeziku. On je prije svega radosno pozdravio novog biskupa i zazelio
mu da njegova biskupska sluzba bude Crkvi i domovini te cijeloj biskupiji
sretna i uspjesna. Usto je izrazio nadu da ¢e novi biskup, kao nasljednik bi-
skupa Strossmayera, obnoviti i ubuduée nastaviti sva dobra i djela koja su
prekinuta smréu njegova prethodnika. On je istaknuo da biskup Krapac nije
nepoznanica, svi dobro poznaju njegovu apostolsku revnost, ljubav prema do-
movini i naS§em narodu, njegovu vedru i blagu narav, spremnu i hitru volju
svugdje pomagati, savrSeno mudru sposobnost u vodenju zajednice, revno na-
stojanje oko katolickog imena, budnost, razboritost, ljubav (caritas) i1 ostale
vrline kojima je ve¢ dugo bio podaren. VorSak priznaje; prije nego Sto je dosla
vijest iz Vatikana, razmisljanja klera i puka bila su podijeljena, jedni su zeljeli
za biskupa ovoga, a drugi onoga, i od Sv. Stolice su (ga) ¢ekali. [zmedu osta-
loga, on je rekao:

»Priznajem, prije nego Sto je dosla vijest iz Vatikanskoga grada
razmiSljanja klera i puka bila su podijeljena, jedni su zeljeli za bisku-
pa ovoga a drugi onoga i od Sv. Stolice su [ga] ¢ekali. A danas kada
Tebe gledamo pred sobom, i kada Ti iskazujemo zdusno postovanje
i poslusnost — prestaje svako suprotstavljanje i samo na tebi bez pre-
tvaranja pociva otvoreni pijetet sve¢eni¢kog jedinstva, i Tebi na opcée
dobro svim silama nudi suradnju. Stoga, PreuzviSeni Gospodine, one
stranacke strasti koje su prethodile tvoj svecani dolazak nemoj smatrati
neprijateljskim ¢inima protiv nekih tvojih postupaka, nego ih smatraj
prolaznim oblaci¢ima, tu i tamo vidljivim pod civilnom i politickom
strujom, Sto ih je sunce vrlo brzo rastjeralo, tako da, nakon §to oblaci
budu rastjerani i nakon $to se vrati vedrina, dani budu jo$ radosniji.*®

Podsjec¢ajuci novog biskupa na ono §to ga ¢eka, kapitularni vikar smatrao
je potrebnim staviti mu na srce brigu o velikom i malom sjemenistu, koje treba
mudro i oprezno voditi i promicati, tako da se ona izjednace s drugim sjeme-
nistima i mogu mudro radati prave sluzbenike oltara.*!

% Tvan Krapac, ,,Sermo pastoralis R. D. Joannis Krapac Episcopi Diakovensis ad Universum
clerum dioecesis suae in ipso solemni ingressu novi muneris occasione instalationis suae®,
GBBS 38 (1910), br. 12, 90-93.

¢ Andelko Vorsak, ,,Allocutio habita ab Illmo Dno Capit. Vicario Engelberto Vorsak occasione
solemnis ad Sedem cathedralem djakovensem introductionis loannis Krapac Ill. Eppi et Can.
Zagrabiensis die 29. Junii 1910.“, GBBS 38 (1910), br. 12, 93-94.

1 Usp. ,,Allocutio habita ab Illmo Dno Capit. Vicario Engelberto Vorsak®, 93-94.
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Nakon toga biskup se popeo na propovjedaonicu i sabranom narodu izre-
kao svoj jednosatni pastirski programski govor. U svom govoru biskup se
0sVrnuo na svoje imenovanje, spomenuo slavnoga prethodnika Strossmayera,
prikazao tezinu zvanja koje je preuzeo, ostavivsi svoj udobni polozaj u Za-
grebu, te postavio i odgovorio na pitanja: 1) $to o¢ekuju vjernici od njega; 2)
Sto oc¢ekuje on od vjernika; i 3) Sto ocekuje Bog od jednih i drugih. On donosi
vjernicima mir i ljubav, oni neka prinesu njemu svoju ljubav, a vlastima, koje
su od Boga, postovanje i poslusnost. Izmedu ostaloga, rekao je: ,,Poslan sam,
nisam se nametnuo* i ,,Zezlo moje, kojim Zelim upravljati biskupijom, bit ce
ljubav [...] Sto se nadam u vas naéi? Dozvolite mi, da izreknem Zelju: Vasu
ljubav.*%* Svecani ¢in instalacije zavr$io je sveéanom sluzbom BoZjom.

Nakon dovrSenih svecanosti u katedrali krenula je svecana povorka u bi-
skupski dvor, gdje je biskupa na ulaznim vratima docekao predstojnik bogo-
Stovlja dr. Amrus i predao mu kljuc¢eve dvora. Kronicar je opis ovih svecanosti
zavrsio svojim razmisljanjem:

,»Sa kuca vijali su tiho nasi narodni barjaci, koje Pakovc¢ani tako
rado isti¢u u svakoj prigodi, te su titho na noénom povjetarcu leprsali i
pricali o onom §to se zbilo. Mozda su govorili ovi barjaci i o budu¢no-
sti — ali ovo je ostalo ne razumljivo za ljudsko uho. Buduénost gledati
¢emo zivim o€ima, te ju iskusiti. Zato veselo njoj u susret sa zivom
zeljom da donese toliko mnogo dobrih plodova za crkvu Bozju i za
narod hrvatski: koliko je bilo slave i buke o proslim Petrovim danima.
S ovom Zeljom na pocetku biskupskog rada novog biskupa bosanskog i
sriemskog Ivana kliGemo ponovno: ad multos annos!*®

Obzor je zabiljezio jedan ,,incident™, koji se, prema izvjestaju Agramer
Tagblatta, zbio nakon zavrSenih obreda:

»Posebni izvjestitelj Agr. Tagblatta konstatuje, da je biskupov go-
vor brojno slusateljstvo saslusalo posve tiho, pa kad je kler pratio bi-
skupa iz crkve u biskupski dvor, da se medju tisu¢ama obcinstva pred
crkvom nije culo ni jednoga poklika. - Kad je poslije podne biskup
dr. Krapac u pratnji dosadanjeg kapitularnog vikara Andelka VorSaka
dosao pred sakupljeno svecenstvo, stalo je ovo demonstrativno klicati:
Zivio kapitularni vikar dr. Vorsak!, na §to je Vorsak mahnuo rukom i
rekao: Moja slava traje jos samo par sati! Ta se upadica svagdje zivo
komentirala. %

2 Tvan Krapac, ,,Pastirski govor dr. Ivana Krapca biskupa dakovackoga recen prigodom njego-
vog svecanog ustoli¢enja“, GBBS 38 (1910), br. 13, 99-100.

% Alojzije Vinceti¢, ,,Dolazak i instalacija biskupa Krapca®, 96.
¢ Instalacije hrvatskih biskupa®, Obzor, 30. 6. 1910.
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Hrvatske pucke novine objavile su posebno izdanje, pod naslovom ,,U
slavu novoga biskupa!*“,% u kojem su sve€anim tonom opisani raspoloZenje
puka i lik novoga biskupa. U istom broju objavljen je ¢lanak pod naslovom
,Zivotopis Biskupa Dr. Krapca® u kojem je autor opisao dotadasnji Zivot i
djelovanje novog dakovackog biskupa. Kao pomoc¢ni biskup, podijelio je
300.000 krizmi, ljubazan je prema svima i svakome, bio je ljubimac naroda,
a osobito dusobrizni¢kog sveéenstva, prema svecenicima susretljiv. Stovali
su ga i svjetovnjaci kao ¢ovjeka dobra i plemenita srca. Razdijelio je u do-
brotvorne svrhe 80.000 kruna — za crkve, bolnice, staracke domove, pucke
kuhinje, za katolicki tisak.%

Antun Zelenka, zupnik Zupe sv. Mihaela u osje¢koj Tvrdi, svjedo¢i ka-
kvo je bilo raspolozenje u biskupiji kad se saznalo da je biskupija dobila bi-
skupa u osobi dr. Ivana Krapca:

»<Annuntio vobis gaudium magnum — habemus pontificem. /Jav-
ljam vam veliku radost — imamo biskupa! [...] Svako se posteno srdce
krs¢ansko mora veseliti, kad Cuje, da je dragi Bog napokon duge nase
i vru¢e molbe usliSao i naSoj biskupiji vrhovnoga pastira dao, te na
ovu visoku Cast uzvisio muza, puna apostolske revnosti i gorljivosti —
kako je svima poznato — koji prate javni nas crkveni zivot [...] Bog nam
pozivio i pokrijepio nasega biskupa i ravnao putove njegove i svojim
blagoslovom uvijek pratio apostolski rad njegov!*?’

Izvjestaj o dakovackoj sveCanosti Hrvatske pucke novine zavrSavaju:

,»Ovako je zavrSena lijepa ova crkvena i narodna slava, koja ¢e
svima svjedocim za vazda biti duboko u srce upisana. Mi zelimo, da
ova harmonija, koja se proslih dana tako sjajno oCitovala izmedu novog
Pastira i njegovoga stada, da vazda ostane na slavu i korist sv. vjere i
hrvatske domovine.“*8

Medutim, bilo je i onih koji su se cijeloj svecanosti ustoli¢enja bisku-
pa Krapca narugali, kao §to je to ucinilo i urednis$tvo novina Slobodna rijec,
glavnog glasila Socijaldemokratske stranke Hrvatske 1 Slavonije, koje je pod
naslovom Pakovacko slavije objavilo svoj zajedljivi komentar:

¢ U slavu novoga biskupa!“, Hrvatske pucke novine, posebno izdanje, 28. 6. 1910., 1.

6 [[van] Dovranié, ,,Zivotopis Biskupa Dr. Krapca®, Hrvatske pucke novine, posebno izdanje,
28.6.1910., 2.

7 Stjepan SrSan (ur.), Spomenica rkt. Zupe sv. Mihaela u Osijeku — Nutarnjem gradu 1904.
— 1934. (Osijek: Drzavni arhiv u Osijeku i Rkt. zupa sv. Mihaela arkandela Osijek, 2009),
34-35.

¢ _Docek presv. Biskupa Dr. Krapca®, Hrvatske pucke novine, 1. 7. 1910., 1-2.
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,»Razni moguénici ovoga svijeta podijelise si uloge. Jedni ¢e za-
robljivati mozak, intelekt, drugi tijelo. A obje ove vrste zive onda vrlo
dobro na racun zavaravana ¢ovjeka. Tako se ima i sa dovrSenom kome-
dijom u Djakovu, gdje je na biskupsku stolicu zasio stari, prononsirani
madjaroncina Krapac.

Kod te nam se prilike pruza vjerna slika komedije danasnjega drus-
tva, da se gospoda na oko zavadjena ili u nacelima protivna uvijek do-
bro slazu i jedna druge potpomazu u zajednickoj svrsi: gospodariti nad
radnim narodom.

Tako je i sa Djakovom. U svecanoj procesiji obilazio je Krapac
gradom, onda su se iza raznih ceremonija gospoda posjedala kod punih
stolova nasljednika gladnoga i gologa Krista. Ponajprije je Krapac dr-
7a0 za vrijeme dinera zdravicu papi 1 kralju. Zdravica je bila prihvace-
na burnim odusevljenjem prisutnih 100 odabranika. Zatim je nazdravio
bana Tomasi¢a. Amrus nazdravlja Krapca, Krapac Khuen Hedervaryja,
kojemu dize hvalu, $to ga je kruni predlozio na imenovanje. Zborni za-
povjednik Gerba u ime CasniStva i vojske nazdravlja Krapcu itd. Medju
pozdravnim brzojavima nalazi se i pozdrav predsjedniStva sabora. Ova
svecanost prosla je u najvecoj harmoniji i ni najmanji nesporazumak
nije smetao ovu lijepu slavu — tako svrSavaju gradjanske novine o toj
svecanosti.

Na Krista, na boga, na nebo, na dusu, sirotinju — na sve to zaboravi-
Se gospoda, sve se to splinulo u zraku, jer to su sve samo fraze, pomoc¢u
kojih globe druge [...] Pun trbuh, bog je njihov.“*’

Na istoj stranici, u rubrici ,,Dopisi®, iste novine donijele su komentar,
naslovljen /nstalacija biskupa Krapca:

,PiSe nam prijatelj iz Pakova: Svecanost instalacije novopecenog
dakovackog biskupa Krapca stajala je naknadno doznaje silan novac.
Dr. Krapac zapoceo je svoje biskupsko djelovanje u znaku sjaja, ra-
skosi i — alkohola. Jer Sampanjac tekao je potokom, tako da je Citavo
mjesto vrvilo pijanom gospodom. Narod sam ostao je dakako trijezan, i
to tako trijezan da se za ¢itave slave ¢uo samo jedan jedini glas ‘Zivio’
iz naroda. Bilo je to u crkvi kada je Krapac drzao sa propovjedaonice
agitaciju [...]*7°

U istom stilu opisao je dakovacku svecanost Pokret, glavno glasilo hrvat-
ske pucke napredne stranke:

® Djakovacko slavlje”, Slobodna rijec, br. 147, 1910., 3.
70 Instalacija biskupa Krapca®, Slobodna rijec,,br. 147, 1910., 3-4.
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»Danas je bilo svecano ustolic¢enje [...] Kada je dekret procitan,
polozio je novi biskup ,,professionem fide®, zakletvu u ruke sarajevsko-
ga posvecéenog biskupa Sariéa. Prizor, koji je bilo vrijedno gledati: Sa-
ri¢, s biskupskom kapom na glavi, suh, oborenih ociju, sklopljenih ruku
— potpuno zgodni jezuita [...] Na to je Krapac progovorio svecenstvu
latinskim jezikom i obecaje mu oc¢insku skrb i ljubav, ali trazi od njega
bezuvjetnu pokornost. Biskup Vorsak, koga je vec¢ina djakovackog sve-
¢enstva htjela vidjeti na biskupskoj stolici Strossmayerovoj, odgovara
takodjer latinskim govorom: istina je, da je velik dio svec¢enstva oceki-
vao drugog biskupa, no ¢itavo svecenstvo znati ¢e svoju duznost prema
novom biskupu [...] To je bio svakako najzanimiviji momenat, kada su
ta dva biskupa stojali jedan prema drugom, gledali se oko u oko. Obad-
vojica htjeli su da dodju do ¢asti, koju je napokon dobio Krapac. Vor-
Saka je htjelo svecenstvo i narod, Krapca vlast. I Krapac je pobijedio.
Pred njim je stajao Vorsak, koji representira djakovacko svecenstvo kao
njegov podcinjenik. Krapcevo ime [...] znaci za to svecenstvo poraz
[...] Ali jedan i drugi i pobjeditelj i pobijedjeni nasli su se u svojem
ukazu s dosta takta i ukusa. Krapac nazivao je u svom govoru biskupa
Vorsaka kostantno ,,[...] amicus meus®.

Na to je novi biskup primao poklonstvo sveéenstva. Jedan za dru-
gim dolazili su da pred njim pokleknu i da mu poljube prsten. Zeljezna
disciplina — pusti srednji vijek [...] Neugodan prizor koji je dosta dugo
i predugo potrajao. Napokon je i on svrsio i Krapac se pope na propo-
vjedaonicu. Govorio je vise od jedne ure o — protuvjerskim strujama. O
tom dan danas obic¢avaju kod svake svecane zgode svi biskupi ¢itavog
svijeta govoriti. To je danas moderno u katolickoj crkvi. Dalje je spomi-
njao materijalizam, odnosaj izmedju crkve i znanosti, religijozni odgoj
djece i ljubav prema bliznjemu. Novoga nije nista rekao: jedan govor,
kojega drzi biskup diplomata, za koga po njegovom misljenju karijera
jos nije dovrsena. U Rimu ga ne vole, ali Krapac danas znade, da samo
do njega stoji, da ga u Rimu zavole. Zlatnim klju¢em dalo se otvoriti
svako srce rimskih papa [...]

Nakon propovjedi odsluzio je biskup svecanu i dugotrajnu misu.
Nehotice se narivala prispodoba izmedju bogosluzja egipatskih svece-
nika, kako se gleda u ,,Aidi“ i toga obreda. Ima li tu zbilja toliko razli-
ka? Nije li to gotovo jedno te isto tek Sto je ono u ,,Aidi* igra, a ovo u
djakovackoj katedrali zbilja [...] Na vecer je malo Djakovo bilo i opet
tiho.

Sve u svemu: docek biskupa Krapca imao je sluzbeni izgled. Pri-
mljen je prili¢no hladno, a svec¢enstvo djakovacko kao da se joS uvijek
nije pomirilo s novim biskupom. Napadno je n. pr. bilo, da je bas dja-
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kovacko sjemeniste jucer na vecer kod iluminacije bilo najkukavnije
rasvijetljeno.“”!

I ovaj slu¢aj potvrduje onu mudru izreku: ,,Sto god se prosuduje, prosu-
duje se na nacin onoga koji prosuduje®. Jedni su u tom dogadaju vidjeli veliku
svecanost bez primjetne sjene, a drugi u svemu vidjeli o¢itovanje nezadovolj-
stva i napetosti. Autori tih napisa nisu se ispricali ni kad je biskup Krapac na-
kon nekoliko godina velika sredstva namijenio stradalnicima Prvog svjetskog
rata i tek izgradeno sjemeniste ponudio za smjestaj ranjenika.

U svakom slucaju, ako je to¢no da su sjemenis$ni poglavari napustili sje-
meniste na vijest tko im dolazi za biskupa, oni su se bez velike buke vratili na
svoja radna mjesta, a prema svjedocanstvu nekih starijih svecenika, vratili su
se postideni, da za godinu-dvije od biskupa Krapca prime odlikovanja i ime-
novanja. A biskup Krapac brzo se uklju¢io u dakovacku sredinu i stekao po-
vjerenje mnogih, ne samo zbog brze i uspjesne izgradnje zgrade Bogoslovnog
sjemenista, nego i zbog izgradnje i restauracije drugih objekata, a napose zbog
svoje darezljive ruke i svojih odnosa prema svecenicima. I Vrhbosna je istakla
dobra svojstva novoga biskupa: ,,Novoga biskupa kite mnoge vrline: Revan u

sluzbi Bozjoj, veoma radin, dareZljiv i prijazan, praktican i iskusan®.”

Pitanje zgrade Bogoslovnog sjemenista u Pakovu

Prigodom svecanog Cestitanja na imenovanju, §to mu ga je priredio Pr-
vostolni kaptol zagrebacki, biskup Krapac je rekao kako on sam nema velikih
potreba, pa ¢e sve svoje dati Crkvi i narodu. Medu prvim djelima bila je iz-
gradnja zgrade Bogoslovnog sjemenista u DPakovu.

Godine 1806., dakle sto godina prije nego $to je dakovackim biskupom
postao dr. Ivan Krapac, otvorio je biskup Antun Mandi¢ bogoslovno sjeme-
niste u zgradi franjevackog samostana. Ta zgrada franjevackog samostana u
Dakovu gradena je 1753. godine, a od 1806. do 1909. vise je puta obnavljana
i proSirivana, jer je u svakom pogledu — zdravstvenom, uzgojnom i nau¢nom
— bila neprikladna. Nije ¢udo S$to je u njoj umrlo tridesetak klerika, najvise od
susice.

Na pitanje zasto biskup Strossmayer kroz vise od pedeset godina svoga
upravljanja biskupijom nije izgradio novu zgradu sjemenista, nego je trosio
velika sredstva za obnovu stare zgrade, krpario je punu vlage i salitre, vjero-
jatno mozemo naci odgovor u njegovoj ideji o izgradnji centralnog bogoslov-
nog sjemenista za sve biskupije u Hrvatskoj.

7., ,,Ustoli¢enje biskupa Krapca Pakovo, 29. lipnja 1910.%, Pokret, 1. 7. 1910., br. 147, 3-4.
2 DPakovo: Biskup dr. Ivan Krapac®, Vrhbosna 24 (1910), br. 9, 149.
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Naime, iste godine, tj. 1874., kad je ustrojeno Sveuciliste u Zagrebu, u
sastav kojega je usao nadbiskupski licej u Zagrebu kao bogoslovni fakultet,
Stjepan Serkulj, zupnik u Gundincima i nekada$nji duhovnik dakovackog
sjemenista, objavio je ¢lanak u Glasniku u kojem je postavio pitanje hoce li
pokraj bogoslovnog fakulteta i dalje opstati dijecezanska sjemenista sa svo-
jim biskupskim teoloskim $kolama. U ¢lanku je predlozio da se vrata bogo-
slovnog fakulteta otvore svoj mladezi naSe domovine koja bi htjela studirati
bogoslovske nauke, inace ¢e fakultet sluziti samo zagrebackoj nadbiskupiji.”

Tri godine kasnije, u svom razmisljanju kako doskociti nestasici sveéeni-
ka, istu zelju izrekao je i biskup Josip Juraj Strossmayer. On piSe:

»,Danasnji bogoslovni fakultet na uhar [korist] je samo nadbiskupiji
zagrebackoj, a ipak je narod dotirao taj fakultet ne samo za zagrebacku
nadbiskupiju nego za cijelu zemlju. Cijela ¢e se pak zemlja samo tada
njim okoristiti, ako se mladez duhovna iz cijele Hrvatske u njem stece
[...] U Zagrebu bio bi ve¢i povod revnovanju, a to bi napretku mnogo
prudilo [arh. koristilo]. U Zagrebu nalaze se obilnija sredstva za sva-
kovrsna studija [...] U Zagrebu je ognjiste svih narodnih teznja, koje
takoder valja duhovnoj mladez poblize poznavati.«’

Biskup Strossmayer odmah je odbacio pomisao na povratak ozloglasenih
generalnih sjemenista Josipa II., koja su ustanovljena da se sjemeni$ni od-
goj otme neposrednom crkvenom nadzoru i upravi.”” Namjesto bogoslovnih
sjemenista u srediStima biskupija osnovati treba mala sjemenista u kojima bi
se odgajali djecaci. U raspravu se ukljucio i Jakov Stojanovi¢, tadasnji pro-
fesor teologije u Pakovu, i podrzao biskupov prijedlog.” To je podrzao i au-
tor ¢lanka u Obzoru koji je pretiskan u Katolickom listu.”” 1z tog se izrodila
vrlo zucljiva polemika. Na razmisljanja i prijedloge iz Pakova odgovorio je
u Katolickom listu zagrebacki sveéenik Matija Stepinac.” I on je imao svojih
valjanih argumenata protiv toga da se dijecezanska sjemenista dokinu i svi
kandidati odgajaju na jednome mjestu.

3 Stjepan Serkulj, ,,Nase sveuiliste i sjemenista®, GBBS 2 (1874), br.19, 151.

™ Josip Juraj Strossmayer, ,,Nacin kako da se dosko¢i nestasici sveCenstva i kako u obce da se
odgojiva duhovna mladez da §to bolje svomu zvanju odgovara®“, GBBS 5 (1877), br. 8, 71.

5 Strossmayer, ,,Nacin kako da se dosko¢i,72.

76 J. St-¢ /Jakov Stojanovié¢/, ,,Odgovor na ocjenu moga ¢lanka o centralnom sjemeniStu gospo-
dinu M. St.“, Katolicki list 29 (1878), br. 15, 125.

77 K. (Obzor), “Sredisnje (centralno) sjemeniste u Zagrebu®, Katolicki list 29 (1878), br. 22.
78 M. St. /Matija Stepinac/, ,,Njekoliko misli o shodnosti ili neshodnosti centralnog sjemenista
za sve hrvatske biskupije u Zagrebu®, Katolicki list 29 (1878), 82-85, 90-93; M. St. /Matija

Stepinac/, ,,Odgovor piscu ¢lanka: "‘Bogoslovni fakultet i sredi$nje sjemeniste u Zagrebu® i
primjetba uvodu u isti ¢lanak®, Katolicki list 29 (1878), 133.
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Kad je polemika zavrsila, javio se ponovno biskup Strossmayer i u svojoj
okruznici pozalio: ,,Da sam slutiti mogao da ¢e to strastvenoj razpravi povo-
da dati, ja bi bio Sutio, a ako sad stvar spominjem, ne spominjem ju zato da
razpravu ponovim, jer znam, da je stvar prije svake razprave jur konac¢no rje-
Sena bila.“” Iz danasSnje perspektive, tesko je prosuditi je li ideja o centralnom
sjemenistu bila pastoralno razborita i koliko bi od toga dijeceza imala koristi;
ipak, smatram da bismo imali Skolovaniji kadar svecenika, ali da bi biskupija
ostala bez onog duhovnog bogatstva §to joj ga je bogoslovno sjemeniste pru-
zalo za vrijeme svog postojanja kroz ova dva stoljeca.

U svakom slucaju, zgrada dakovackog sjemenista bila je toliko tro$na da
je jos za vrijeme sedisvakancije i sama Zemaljska vlada Trojedne kraljevine
Hrvatske, Slavonije i Dalmacije, Odjel za bogostovlje i nastavu, odredila da
posebno povjerenstvo pregleda gradevno stanje i uredenje te izvidi i usta-
novi koji su to nedostatci na zgradi, i je li potrebno da ih se odmah ukloni.
Od strane Vlade, u povjerenstvu su bili: dr. Milan Novak, tajnik Vlade, Josip
Doljak, kraljevski nadinzenjer, Ladislav Sitzer, kraljevski inZenjer, Radoslav
Franjeti¢, kraljevski inZenjerski pristav, dr. Dionizije Njaradi, ravnatelj gr-
kokatoli¢kog sjemenisSta u Zagrebu i dr. Franjo Labas, kotarski lije¢nik. Od
strane kapitularnog vikarijata, u povjerenstvu su bili arhitekt Josip pl. Vancas,
projektant Vrhbosanskog bogoslovnog sjemenista u Sarajevu, prof. dr. Alojzi-
je Vincetic¢ i prof. Antun AkSamovi¢. Povjerenstvo se sastalo 22. svibnja 1909.
u zgradi biskupskog sjemenista u DPakovu i ustanovilo da su zgrada i njezine
prostorije u straSnom stanju. Stoga je predlozeno da se sanitarne prostorije
urede, vlazni zidovi osuse, vodovodi poprave, pe¢i preurede, plinska rasvjeta
zamijeni elektrinom, sjemenis$na zgrada prosiri te poveca broj prostorija za
predavanje, ispite i bolnicu. Povjerenstvo je na kraju ipak zakljucilo da bi se
potrebama zavoda najbolje udovoljilo kad bi se izgradila nova zgrada, provi-
dena svim uredbama modernog zavoda. Prisutni profesori predlozili su da se
odmabh pristupi ili obnovi stare zgrade ili gradnji nove. O tome je nacinjen i
potpisan zapisnik, a neki ¢lanovi povjerenstva ponovno su se sastali 29. svib-
nja iste godine i zgradu pregledali od krova do podruma, na temelju cega je
arhitekt Vancas izradio projekte restauracije i proSirenja.*

Na taj zapisnik Kr. hrvatsko-slavonska-dalmatinska zemaljska vlada,
Odjel za bogostovlje i nastavu, odgovorila je da s obzirom na premalen broj
klerika ne postoji neophodna i neodgodiva potreba restauracije i proSirenja
sjemenista u opsegu u kojem se to predlaze u izratku arhitekta Vancasa. Vla-
da predlaze da se razmislja o drugim dvjema varijantama, tj. o novoj gradnji

™ Josip Juraj Strossmayer, ,,Okruznica®, GBBS 6 (1878), br. 12, 104.

8 Nadbiskupsko bogoslovno sjemeniste, Arhiva Nadbiskupskog bogoslovnog sjemenista u Da-
kovu, ,,Zapisnik sastavljen dne 22. svibnja 1909. u zgradi biskupskog sjemenista u Djakovu®,
br. 916-1909.
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ili o centralizaciji dijecezanskih sjemenista. Medutim, ako kapitularni vikar
zeli uéi u te poslove, onda Vlada odobrava, ali na odgovornost samog kapi-
tularnog vikara, a Vlada ¢e pomo¢i shodno svojim moguénostima.?! Kao $to
je poznato, od provedbe restauracije sjemenisne zgrade prema nacrtima arh.
Josipa Vancasa odustalo se zbog nedostatka novca i zbog toga §to u to vrijeme
biskupija nije imala svoga dijecezanskog biskupa.

Gradnja nove zgrade bogoslovnog sjemenista

Pomoc¢ni biskup Andelko Vor$ak u svom pozdravnom govoru stavio je
na duSu novom biskupu prije svega brigu o sjemenistima — Bogoslovnom sje-
menistu u Pakovu i DjeCackom sjemenistu u Osijeku. Kad je biskup Krapac
preuzeo vodstvo biskupije, prvo mu je bilo rijesiti pitanje sjemeni$ne zgrade u
Dakovu. Zato je koncem skolske godine 1910./1911. pozvao Dioniza Sunka,
poznatoga zagrebackog arhitekta, koji je u Zagrebu projektirao izmedu osta-
loga i Hotel ,,Esplanada®, da pogleda staru sjemeni$nu zgradu i da procijeni
bi li bilo bolje obnoviti staru zgradu ili izgraditi novu. Arhitekt je 7. srpnja
dopodne pregledao cijelu zgradu, a poslijepodne istoga dana sastalo se vijece
gg. kanonika i profesora, pod predsjedanjem biskupa Krapca, da odluce hoce
li se obnoviti stara zgrada ili graditi nova. Biskup ordinarij odlucio je da se
uz bogoslovno uciliste uspostavi i smjesti tzv. biskupski licej, odnosno 7. 1 8.
gimnazijski razred, koji je prije tu postojao, ali je od 1902. godine bio napu-
Sten. Sav taj posao povjerio je arhitektu Sunku, koji je izradio nacrte, a njih je
pregledalo Vijece zainteresiranih crkvenih krugova, na ¢elu kojega je bio sam
biskup. Nakon pregleda nacrta nove zgrade i svih prijedloga preinaka nacrta,
Vijeée se slozilo s pojedinostima lokacije, unutarnjeg uredenja i rasporeda
prostorija te cijenom gradnje. Arhitekt je nacrte i troSkovnike zavrsio za Cetiri
mjeseca 1 biskup ih je 24. studenoga iste godine poslao Stolnom kaptolu da ih
on proslijedi Visokoj vladi. Uz nacrte, biskup je prilozio i 100.000 kruna kao
svoj doprinos za gradnju i zamolio Kaptol da on od Vlade zatrazi potporu od
100.000 kruna.®? Biskup je raéunao na pomo¢ drzave, smatrajuci da na to ima
pravo jer je ona u proteklom vremenu posve zanemarila svoju obvezu prema
dakovackom sjemenistu, pa taj doprinos nije bila nikakva milost, kao §to su to
pisale novine Pokret, nego duznost i obveza. Prvi predracun troskova iznosio
je360.000 kruna, a s vremenom je, zbog promjene lokacije i uredenje perivoja
u vrtu, narastao, pa je predracun troSkovnika za zidane i vanjske radove izno-
sio oko 400.000 kruna.®? Biskup je malo izmijenio lokaciju zgrade, u namjeri
da se jednoga dana proSiri trg, a na mjestu prizemnih neuglednih baroknih

81 Arhiva Nadbiskupskog bogoslovnog sjemenista, 916/1909., od 2. VIIL. 1909.
82 HR - NAD, fond SK, ,,Sjednica XII, odrzana 28. studenoga 1911, 379/1911.
8 Vjesnik. Gradnja novog sjemenista®“, GBBS 39 (1911), br.19, 155-156.
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kanonickih kurija, $to ih je izgradio biskup Matej Franjo Krtica, podignu nove
zgrade u stilu hrvatske secesije.*

Biskup je prije kona¢ne odluke sazvao dvije sjednice (anketne rasprave)
glede gradnje novog biskupskog sjemenista u Pakovu: prvu dne 29. veljace
1912., adrugu 15. ozujka iste godine. Sukladno zaklju¢cima prve ankete, arhi-
tekt Sunko preradio je nacrte za gradnju novoga sjemenista, a druga je anketa
trebala prosuditi jesu li ti nacrti takvi da ih se moze usvojiti. Sastavljen je i
zapisnik druge ankete pa se moze vidjeti kako su dogovori tekli.

Na pocetku ankete (sjednice) biskup je prisutne izvijestio da je u medu-
vremenu primio dopis od Stolnog kaptola dakovackog u kojem on predlaze da
se novo sjemeniste ne gradi na mjestu gdje stoji staro, izmedu ostaloga i zato
jer je teren premalen, a zgrada sjemenista preblizu gospodarskim zgradama
biskupskog vlastelinstva, i jer je na prometnom mjestu. Kaptol predlaze da se
sjemeniste gradi u biskupskom perivoju (parku), u kojem bi u tu svrhu trebalo
odvojiti dva-tri jutra zemljiSta, a ako se to ne bi prihvatilo, onda neka se gradi
na zemlji$tu koje pripada djeCackom sjemeniStu, tj. na lokaciji na kojoj se
danas nalazi zgrada bogoslovnog fakulteta u Preradovicevoj ulici.®

Biskup je iz vise razloga a limine odbacio tu predstavku Stolnoga kaptola
i ostao pri svojoj odluci. Prvo, godinu dana bilo je dovoljno vremena da se
rasprava o gradnji sjemenista privede kraju i ne bi je trebalo ponovno pro-
duzivati s novim prijedlozima, jer je gradnja novog sjemenista hitna potreba.
Drugo, za vrijeme gradnje biskup ¢e klerike smjestiti u zgradu djecackog sje-
menista ili ih poslati u neko vanjsko sjemeniste. Trece, gradnja u biskupskom
parku otpada, jer bi se ostetilo gradanstvo koje se u njemu rado $ece. Cetvrto,
Dbakovo nije tako prometno mjesto da bi smetala prometna vreva. Peto, ne
dolazi u obzir da se sjemeniste gradi na posjedu dje¢ackog sjemenista, jer ¢e
se mozda jednoga dana djecacko sjemeniste iz Osijeka premjestiti u Dakovo.
Konacno, iz estetskih razloga biskup ne moze dopustiti da se na dakovackom
trgu grade nove prizemne kanonicke kurije; kad se tu budu gradile nove kuri-
je, bit ¢e one jednokatnice poput vila.

Nakon biskupove rijeci arhitekt Sunko predstavio je svoje doradene nacr-
te, na koje su prisutni dali svoje primjedbe i zakljucili da ¢e sveukupni radovi,
osim unutarnjeg uredenja, stajati 400.000 kruna. Na kraju su se prisutni slo-
zili: ,,U svem ostalom anketa nalazi jednodusno, da je arhitekt Sunko izvrsno
rijesio sve stavljene mu zadatke te izjavljuje, da ¢e tako zasnovana zgrada u

8 Biskup je dao izraditi projekte kompleksa tih kanonickih kurija, u namjeri da nakon izgrad-
nje sjemenis$ta na Strossmayerovom trgu izgradi i kanonicke kurije u stilu secesije, ali je u
meduvremenu umro.

% HR - NAD, fond Krapac prezidijal (dalje: KP), Predstavka Kaptola glede gradili§ta novog
Seminara Visokoj vladi za konferenciju, 13, 1912. g., kut. 1.
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svakom pogledu u potpunoj mjeri odgovarati svojoj svrsi.“*® Zapisnik o dru-
goj anketi, kao i suglasnost Vlade, Biskupski je ordinarijat poslao Stolnom
kaptolu, koji je Vladinu i biskupovu odluku prihvatio.®’

Vlada je odobrila rusenje stare sjemenisne zgrade i crkve te gradnju novog
sjemenista. Zato je biskup imenovao odbor za nadzor isplate gradnje sjemeni-
§ta i isplatu poslova, u koji su usli kanonici Simo Cizmarevi¢, Milko Cepeli¢
i dr. Jaksa Pliveri¢.®® Biskup Krapac je Antuna AkSamovica, kao najstarijeg
profesora (seniora u profesorskom zboru) te kao vrlo sposobnog i otvorenog
za suradnju, imenovao odbornikom i inspektorom u izgradnji nove zgrade bo-
goslovnog sjemenista.® I dr. Dioniz Sunko, projektant i graditelj bogoslovnog
sjemenista u Dakovu, umnogome se oslanjao na savjete i prijedloge profesora
Aksamovic¢a kad se odlucivalo o rasporedu prostorija i obliku te lijepe zgrade.
Zacudo, autori studija o gradnji zgrade bogoslovnog sjemenista u BDakovu ne
spominju da je, osim biskupa Krapca, Antun AkSamovi¢, vicerektor, najza-
sluzniji za uspjesno odvijanje radova i zavrSetak gradnje te zgrade.”® Biskup
Krapac imenovao je 1915. godine Antuna AkSamovica rektorom Sjemenista
zbog njegove zauzetosti na mnogim podrucjima biskupijskog zivota.”! Na
prijedlog Stolnoga kaptola, biskup je odredio ,,da se bogoslovi III-¢e i [V-te
godine imadu preseliti u kucu dje¢ackog sjemenista“,” a klerike prvih dviju
godina, njih trinaestoricu (13), velikodu$no je primilo Vrhbosansko sjeme-
niste u Sarajevu i devetorica od njih postali su svecenici.”® Kona¢na odluka
o gradnji nove zgrade sjemenista donesena je 7. srpnja 1911., a prvi zidarski
c¢eki¢ udario je o zidove stare zgrade 9. travnja 1912. Zgrada je bila gotova
u prosincu 1913. godine, tj. za svega dvije godine. Budu¢i da u tom ¢asu u
bakovu nije bilo odgovarajuceg prostora kamo bi se bogoslovni zavod mogao
prenijeti 1 smjestiti, profesorski zbor odlucio je zakljuciti predavanja drugog
semestra skolske godine 1912./1913. Klerici su tada posli svojim ku¢ama i

% HR - NAD, SK, br. 266/912 (152), Zapisnik sastavljen 15. ozujka 1912. u Zagrebu u maloj
saborskoj dvorani o drugoj anketi, sazvanoj po presvijetlom gospodinu djakovackom bisku-
pu Dru Ivanu Krapcu u svrhu ispitivanja preradjenih nacrta za gradnju novog biskupskog
sjemenista u Djakovu (prijepis).

7 HR - NAD, fond KP, br. 14/1912, kut. 1. Krapac - AkSamovic.
8 HR - NAD, fond SK, Zapisnik, Sjednica IV, odrzana 15. 4. 1912, br. 160/1912.
% VAT - ANV, B. 800, pos. IX, fasc. 2, ff. 66rv — 67rv.

% Marina Bagari¢, ,,Povijest gradnje dakovackog sjemenista”, Diacovensia: teoloski prilozi
(Pakovo) 14 (2006), 2 (18), 207-232.

9 HR - NAD, fond BO, br. 573/1915.

2 HR - NAD, fond SK, Zapisnik, Sjednica IV, odrZana 14. travnja 1912, 180/1912; HR — NAD
fond BO, br. 524/1912, od 15. IV. 1912.

% Pero Sudar, Franjo Topi¢ i Tomo Vuksié, prir., Vrhbosanska katolicka bogoslovija 1890 —
1990. (Sarajevo — Bol: Vrhbosanska visoka teoloska skola, 1993), 469-470.
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ondje nastavili ucenje, a sredinom mjeseca srpnja bili su pozvani u Pakovo
da polazu svoje redovne semestralne ispite. Za vrijeme ispita stanovali su u
Kaptolskoj zgradi u Preradovicevoj ulici, br. 15. Namjestaj iz stare sjemenisne
crkve bio je ponuden sve¢enicima na prodaju, tj. veliki oltar, propovjedaonica
i trobozan (pri¢esna ograda) [...], a pobo¢ni su oltari bili ve¢ prodani.*

Po zavrSetku radova uprava Sjemenista javila je Stolnom kaptolu da
su kucée i stanovi koji su bili priviemeno ustupljeni za vrijeme rusenja stare
zgrade 1 gradnje nove zgrade bogoslovnog sjemenista ispraznjeni i o¢iS¢eni
te ih ona cijenjenom naslovu uz zahvalnost vra¢a.”” Vladin Gradevni odsjek
namjeravao je prirediti ,,nadpohvalbenu radnju novom sjemenistu®, ali je to
odgodeno zbog epidemije tifusa u bolnici, koja je bila smjestena u novoj sje-
meni$noj zgradi.”® Prema misljenju nekih uglednih ljudi, ,,dakovacko sjemeni-
Ste, ako nije prvo, ali svakako spada medu prva sjemenista u Austro-ugarskoj
monarhiji“.”” Takvu ocjenu o sjemenisnoj zgradi izricali su i drugi crkveni i
svjetovni uglednici gotovo tijekom jednog stoljeca, dok se nisu pocela graditi
nova sjemenista u novim prilikama. U svakom slucaju, biskup nije rusio i gra-
dio na svoju ruku, kao $to su to tvrdili njegovi protivnici, nego uz suglasnost
mjerodavnih crkvenih i svjetovnih institucija i pojedinaca.”

Radovi na zgradi bili su dovrseni u prosincu 1913. godine. Bogoslovi su
se 1 licejci uselili pa je sjemeniSna zajednica odlucila sve¢anim ¢inom otvoriti
novo bogoslovno sjemeniste u Pakovu. Glasnik je u zadnjem broju prethod-
ne godine donio vijest da ¢e se svecanost odrzati 4. sije¢nja uz dopodnevni i
popodnevni program. Dopodnevni program odrzan je u sve¢anoj sjemenisnoj
auli, a nazocili su mu ugledni gosti iz Pakova i izvana. Prvi je progovorio
sam biskup, a nakon njega je rije¢ uzeo biskup Andelko Vorsak. On je izrazio
zahvalnost i uputio Cestitke biskupu ordinariju koji je hrabro i s ljubavlju do-
skocio potrebi biskupije i izgradio novu zgradu koja ¢e dugo biti Zivi spome-
nik biskupova plemenitog pastirskog srca koje Zivo bije za dobrobit nase mile
biskupije.”” U ime Vlade nazo¢ne je pozdravio dr. Milan Novak, odjelni sa-
vjetnik. Nakon toga je Matija Pavi¢, kanonik-opat, rektor i prodirektor, odrzao
kratko predavanje ,,Osvrt na odgoj svecenstva dijecezanskog®.!® Poslijepod-

% Upozoruju se gg. Zupnici®, GBBS 42 (1914), br.13, 114.
% HR - NAD, fond SK, ,,Zapisnik, Sjednica VIII, odrzana 17. prosinca 1913.%, br.361/1913.

% HR - NAD, fond KP, 18/2 i 13/2. 1915, Gradevni vlad. odsjek uri¢e nadpohvalbenu radnju
u novom sjemenistu.

97 VAT - ANV, B. 800, pos. IX, fasc. 2, ff. 66rv. - 67rv. Nrus 167., Pr. 1917., Prot. 1064/ 9. 4.
1917.

% Djakovo: + Biskup dr. Ivan Krapac®, Vrhbosna 29 (1915), br. 15-16, 214.
% ,Svecano otvorenje novog biskupskog sjemenista u Djakovu®“, GBBS 42 (1914), br.1, 3.
100 Matija Pavi¢, ,,Osvrt na odgoj sveéenstva dijecezanskoga®, GBBS 42 (1914), br. 1, 5-11.
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ne duhovna je mladez uprili¢ila svecanu akademiju, €iji se program sastojao
od glazbenih i pjevackih tocaka, deklamacija i referata.

Pakovcani su bili zadovoljni novom zgradom Bogoslovnog sjemenista,
izgradenom u stilu hrvatske secesije. O tome su pisale i Djakovacke hrvatske
pucke novine:

,» ko je promatrao staru zgradu potvrdit ¢e nam, da ta zgrada ne
samo §to je bila nepodesna te ni u kojem pogledu nije odgovarala sada-
njem vremenu niti svrsi kojoj je imala sluziti, nego je uz to bila i tro$na,
te je svaki Cas valjalo na njoj pregraditi i krpati. U cijelom nutarnjem
rasporedu u zgradi koju je gradio zagrebacki arhitekt Sunko odrazu-
je se sklad. — U zgradi je uvedeno centralno grijanje, tako da su sve
prostorije zajedno s trijemovima vazda podjednako temperirane. Isto
je tako u zgradi proveden vodovod sa studenom i toplom vodom koju
elektri¢ni stroj iz bunara crpi i vodi u bazen. Za rasvjetu sluzi elektrici-
tet. Svaki bogoslov ima svoju zasebnu, jednostavno ali ukusno uredenu
sobicu.“!!

No, bilo je i onih koji su biskupu Krapcu zamjerili rusenje stare sjemenis-
ne zgrade, medu njima i dr. Ivan Ribar,'” koji je kao stranac¢ki protivnik bisku-
pa Krapca sve biskupove zahvate smatrao ruSenjem onoga $to je Strossmayer
izgradio 1 poduzeo. Taj svoj sud dr. Ribar iznio je Cetrdeset godina nakon
gradnje sjemenis$ne zgrade u svojim ,,Uspomenama iz dakovacke proslosti®, u
kojima je, izmedu ostaloga, napisao:

,»Pred katedralom na velikom lijepom trgu stajao je na mjestu sa-
dasnjeg, stari seminar sa jednom crkvicom u baroknom stilu, koji je
porusen od biskupa Krapca. Steta je, ve¢ smo onda govorili, da je ta
stara gradevina porusena, a bilo je prijedloga od gradanstva, da se ova i
iskoristi za dakovacki muzej, Citaonicu, knjiznicu, za kazaliste i za sve
ostale prosvjetne institucije, pa i Skolu, a novo sjemeniste da se gradi u
biskupskom parku vis-a-vis kaptolske kuce, Sto bi i najbolje odgovaralo
klericima. Medutim madaron Krapac odlucio je drugacije, i ¢im je do-
Sao u Bakovo prvo mu je bilo, da porusi i odstrani sve, $to je podsjecalo
na Strosmajera. Da je mogao, on bi porusio ne samo dvor ve¢ i samu
katedralu, a narocito premazao spomenuti napis ,,Slogi i ljubavi naroda
svoga“. Jer politika biskupa Krapca bila je tudinska, za Bec¢, Pestu i
Rim, dakle protiv narodne sloge. Danas se naroCito osjec¢a gubitak ove

101" Svecano otvorenje nove sjemenisne zgrade u Djakovu®, Djakovacke hrvatske pucke novi-
ne, 10. 1. 1914., 6.

12 Zvonko Benasi¢, Hrvatski sokol u Dakovu 1906.—2006. (Bakovo, 2006), 147-148.
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stare zgrade u kojoj su se vaspitavali Strosmajerovi narodni svecéenici,
a koja bi dobro posluzila savremenim potrebama Pakova.*!%

U tih par redaka dr. Ribar iznio je nekoliko doista neobi¢nih tvrdnji. Prvo,
dakovacki trg ne resi samo Strossmayerova katedrala, nego i nova zgrada bo-
goslovnog sjemenista u stilu hrvatske secesije. Drugo, u staroj zgradi nisu se
samo ,,vaspitavali Strosmajerovi narodni svecenici, nego su u njoj zbog vlaz-
nih i pljesnivih zidova brojni svecenicki kandidati i umrli od susice. Trece, dr.
Ribar je bio poput nekih Dakov€ana emotivno vezan uz staru zgradu sjeme-
nista 1 izgled Strossmayerova trga, no biskup Krapac gradnjom nove zgrade
obogatio je grad Pakovo. Cetvrto, neobi¢no je reéi da je vodio ,,tudinsku*
politiku onaj covjek koji je od svoga imetka dijelio sirotinji te koji je za vrije-
me rata na razne nac¢ine pomagao potrebitima, od ratnog zajma do povecanja
vjerozakonskog fonda, itd.'*

Sam arhitekt Dioniz Sunko opisao je svoje djelo, novosagradeno biskup-
sko sjemenisSte u Pakovu, u ¢asopisu /nzZenjer. U opisu je iznio glavne prin-
cipe osnivanja i stvaranja programa, tj. za koliko je klerika i gimnazijalaca,
profesora i poglavara te Casnih sestara zgrada predvidena i kako je to izvede-
no. Gradevni troskovi namaknuti su: donacijom biskupa Krapca od 100.000
kruna, prinosom Kraljevske hrvatske slavonske i dalmatinske zemaljske vla-
de 100.000 kruna, te zajmom od 300.000 kruna od temeljne glavnice bisku-
pije. Prema predvidanjima, cjelokupni gradevni troskovi iznosili bi okruglo
500.000 kruna. Zemljani radovi, tezacke radnje, pokrivacki i neki instalacijski
radovi, kao i ruSenje starog sjemenista, izvedeni su po samoupravi. Gradnju je
nadzirao sam arhitekt, a sve radove izveli su domaci gradevni obrtnici, osim
uredenja kapele.'%

Biskupski licej ponovno u Dakovu

Skolska godina 1913./1914. zapocela je 21. listopada i bila obiljezena
jednom novoscu: naime, nastojanjem biskupa ordinarija na bogosloviji je
ponovno uveden licej, tj. dva gimnazijska razreda (VII. i VIIL.). Kraljevska
zemaljska vlada priznala je liceju pravo javnosti, uz neke modalitete. Prvi

103 Ribar, ,,Pakovo nekada“, 3.

104 Tvan Golubici¢: ,,Ribar je bio gmizavac madaron — a sad extremni Karadordevi¢ i odmah

protivnika proglasuje veleizdajnikom™, u: Spomenica Zupe Semeljci 1754.-1988., god. 1918.
5/5 — 6/VI (1918). Ivan Golubici¢ bio je zupnik u zupi Semeljci u vrijeme kad se dr. Ivan
Ribar angazirao kao narodni zastupnik u Semeljcima, gdje je agitirao za Jugoslaviju.

195 Dioniz Sunko, ,,Vijesti Hrvatskoga drustva inzenjera i arhitekta u Zagrebu, Drustva inze-
njerjev v Ljubljani i Drustva inzenjera i arhitekta u Kraljevini Dalmaciji®, Inzenjer (Zagreb)
35/4, 1. 4. 1914., 2-6; Dioniz Sunko, ,,Biskupsko sjemeniste u Pakovu®, u: Ivan Curi¢, prir.,
1806.-2006. Bogoslovno sjemeniste Pakovo. Slikom kroz povijest i sadasnjost o 200. obljet-
nici postojanja (Pakovo: Bogoslovno sjemeniste Dakovo, 2008), 40-48.
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ravnatelj biskupijskog liceja bio je mons. Matija Pavi¢, a njega je tijekom
Skolske godine naslijedio pre¢. Pero Pejaki¢. Da se utanaci status i djelova-
nje liceja, u biskupskom dvoru odrzana je 29. rujna 1913. godine sjednica na
kojoj su sudjelovali svi profesori, kako bogoslovije tako i liceja. Na sjednici
su bili prisutni i profesori iz Osijeka koji su bili imenovani predavacima na
liceju: g. Gjuro Zagoda, ravnatelj osjecke gimnazije, prec. g. Franjo Posavec,
gimnazijski kateheta i rektor Djecackog sjemenista u Osijeku, Rudolf Bro-
lich, Bogdan Penji¢ i Antun Hurm. Tako je ta godina zapocela s pove¢anim
brojem profesora i ucenika, a obuka je zahtijevala neke promjene. ,,Nakon
uspjelih pregovora s ravnateljstvom i odnosnim profesorima kr. vel. gimnazije
u Osijeku, uz odobrenje Kraljevske zemaljske vlade predavanje iz pojedinih
predmeta povjereno je odnosnim uciteljima.*!%

Skolska obuka zapoéela je svetanim zazivom Duha Svetoga u sjeme-
nisnoj kapeli. Prva Skolska godina na liceju izuzetno je dobro prosla; naime,
veéina maturanata polozila je ispit zrelosti na osjeckoj gimnaziji s odli¢nim
uspjehom. Tijekom te Skolske godine nadzor liceja obavio je Skolski nadzor-
nik Stjepan Bosanac. I on se, kao i nadzornik Krema,'"” o liceju pohvalno
izrazio i bio zadovoljan uspjehom.!® Ujesen 1914. godine, tj. 21. rujna, bi-
skup je javio ravnateljstvu Sjemenista da zbog rata licej ne bi mogao zapoceti
novu Skolsku godinu na vrijeme, najvise zbog profesora koji iz Osijeka dolaze
predavati.'” Sljedeca Skolska godina odrzavala se u teskim ratnim prilikama;
naime, drugi kat sjemenisSne zgrade ustupljen je bolnici Crvenoga kriza. Zbog
ratnih opasnosti i zbog tifusa koji se pojavio medu vojnicima u bolnici Crve-
noga kriza i presao na klerike, predavanja su bila prorijedena, ¢ak neko vri-
jeme obustavljena, a klerici otpusSteni ku¢ama. Jedan je od njih, Zlatko Koch,
klerik iz Valpova, i umro.

Biskupski licej u Bakovu djelovao je Cetiri godine pri bogoslovnoj skoli,
a u meduvremenu je i umro biskup Krapac. U teskim ratnim godinama ravna-
teljstvo Bogoslovnog sjemenista podnijelo je prijedlog kapitularnom vikaru,
mons. dr. Andelku Vorsaku, da se licej od 1. rujna t. g. sa 7. i 8. razredom
gimnazije privremeno smjesti u osjeckom Djecackom sjemenistu, a klerici 7.
i 8. razreda da pohadaju Kraljevsku veliku gimnaziju u Osijeku, kao i ostali
pitomci istoga zavoda. Taj je prijedlog podnesen zbog nedostatka profesora,
zbog ratnih neprilika te zbog losih zeljeznickih veza izmedu Osijeka i Dako-

16 HR - NAD, fond BS, Zapisnik Odjela bogoslovnoga (Knjiga II1.) od 1888. Skolska godina
1913.-1914., str. 183.
197 Franjo Krema, zemaljski $kolski nadzornik za srednje $kole.

108

HR - NAD, fond BS, Zapisnik zaklju¢ne sjednice profesorskog zbora od 16. srpnja 1914.,
Sjednicki zapisnik biskupskog liceja u Djakovu.

1 HR - NAD, fond BO, br. 1212/1914, od 21. rujna 1914.
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va.'!"" Primivsi taj prijedlog, kapitularni je vikar 19. lipnja 1917. sazvao sjed-
nicu biskupijskog duhovnog stola na kojoj je donesen zakljucak da se licej
premjesti u osjecko Djecacko sjemeniste.!"! Na profesorskoj sjednici odrzanoj
25. lipnja 1917. godine mons. Antun AkSamovi¢, rektor Bogoslovnog sjeme-
nista, izvijestio je prisutne da ¢e zbog sve tezih ratnih prilika i smanjenoga
broja vlastitih uciteljskih sila licej u Dakovu biti privremeno obustavljen i
premjesten u Osijek. Rektor je zahvalio profesorima iz Osijeka na ulozenom
trudu za dobar glas i procvat naSega liceja.!'? Vlada je svojim dopisom odobri-
la da se oni ucenici biskupskog liceja u Pakovu koji su s uspjehom svrsili VII.
razred smiju bez prijemnog ispita upisati u VIII. razred gimnazije u Osijeku.'"?

Ideja centralnog djecackog sjemeniSta

U povijesti sjemenista pravi zaokret u formiranju svecenic¢kih kandidata
nacinio je Tridentski sabor, na svome XXIII. zasjedanju, dekretom De refor-
matione, u kanonu XVIII. Cum adolescentium aetas. U prvi Cas nije bilo razli-
ke izmedu maloga i velikog sjemenista. Medu kandidate mogli su se primati
djecaci od 12. godine zivota. Biskup Antun Mandi¢ otvorio je sjemeniSte za
bakovacku biskupiju 1806. godine. S vremenom su se mala sjemenista odvo-
jila od velikih 1 biskupi su poceli, uz velika, graditi i mala sjemenista s vlasti-
tom $kolom. Zbog nestasice klera, i biskupi na nasim prostorima razmisljali
su o osnutku malih sjemenista.

Biskup Strossmayer jos je 1857. godine osnovao zakladu za Djecac-
ko sjemeniste, a kao pocetnu svotu sam je odmah polozio 60.000 kruna. On
je pozvao svecenike i puk da priteknu u pomo¢, $to su oni rado ucinili. S
vremenom je glavnica rasla, a pred samo otvaranje sjemenista 1899. godine,
tj. nakon gotovo pedeset godina, iznosila je preko 687.000 kruna, a kamate
j08 29.620 kruna.'" To je sjemeniste bilo zamis$ljeno kao konvikt u kojem su
pitomci (alumni) stanovali, a Skolu pohadali u Kraljevskoj velikoj gimnaziji u
Osijeku. Nazalost, to sjemeniste nije bilo dugog vijeka. Naime, ve¢ za vrijeme

1 HR - NAD, fond BS, br. 60/1917, od 17. lipnja 1917; HR - NAD, fond BO, br. 760/1917,
od 18. VI. 1917.

""" HR - NAD, fond BO, br. 760/1917, od 21. VI. 1917.

2 HR - NAD, fond BS, Sjednicki zapisnik, Zapisnik zakljuéne sjednice profesorskog zbora
bisk. liceja u Djakovu, odrzane dne 25. lipnja 1917. pod predsjedanjem direktora Msgr. A.
Aksamovica. — KR. ZEMALJSKA VLADA, Odjel za bogostovlje i nastavu, Vlada primila
na znanje dopisom od 18. srpnja 1917, 15.806.

113 HR - NAD, fond BO, br. 760/1917, od 8. VIII 1917. Dopis Vlade 21.134/1917, od 7. rujna
1917.

114 Matija Pavi¢, Biskupijsko sjemeniste u Djakovu 1806.-1906., PreStampano iz ,, GLASNIKA*
(Tisak Bisk. tiskare u Djakovu, 1906), 366, sl.
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Prvoga svjetskog rata prolazilo je kroz poteskoce, a od 1921. godine Biskupija
je slala svoje pitomce i u travnicko sjemeniste.

Osnivanje malih sjemenista nije bilo spojeno samo s velikim materijal-
nim sredstvima, nego i s pronalazenjem dovoljnoga i stru¢nog kadra. Iz toga
se rodila ideja o centralnom sjemenistu. Tako je razmisljao i nadbiskup-koa-
djutor zagrebacki dr. Antun Bauer, koji je nedugo nakon svoga imenovanja i
posvecenja pohodio Pakovo u travnju 1912. godine. Razlog njegova dolaska
nije bila samo kurtoazna posjeta dakovackom biskupu, nego i prilika da s njim
razgovara 1 dogovara o pitanju katolicke gimnazije i centralnog djecackog
sjemenista koji bi se imali podi¢i u Zagrebu ili u nekom drugom gradu Hr-
vatske, zajednickim troSkom zagrebackog nadbiskupa i biskupa dakovackog
i senjskog. Prema misljenju biskupa, troSkovi za zidanje i uzdrzavanje tih za-
voda mogli bi se namaci iz postojecih zaklada i dobrovoljnih prinosa biskupa
i ostalog imucnijeg svecenstva.'’” Iste godine biskup je posao u vizitaciju ad
limina za vrijeme koje ga je primio Sv. Otac Pio X., kome je on iznio stanje u
biskupiji, a Papa se posebno zanimao za gradnju sjemenista. Nakon povratka
iz Rima biskup je uputio Okruznicu u kojoj je opisao taj pohod, ali u njoj nije
spomenuo pitanje centralnog dje¢ackog sjemenista.!!®

lako je, prema priznanju samog nadbiskupa, uspjeh spomenutog posjeta
bakovu bio negativan, nadbiskup-koadjutor je za vrijeme boravka u Rimu (ad
limina) iznio svoj projekt o gradnji centralnog sjemenista Sv. Stolici, koja ga
je s odusevljenjem odobrila. Ne treba se cuditi Sto dakovacki biskup nije pri-
hvatio taj projekt, jer je on tada imao velikih izdataka za gradnju bogoslovnog
sjemenista u Pakovu, koju je zapoceo dan nakon nadbiskupova odlaska. Na
temelju utoka Sto ga je nadbiskup ulozio na Rim, Kongregacija Koncila po-
stavila je 15. rujna 1913. biskupu pitanje zasto ne zeli sudjelovati u projektu.
Na taj dopis Kongregacije i na postupak nadbiskupa-koadjutora biskup Kra-
pac ostro je reagirao. Podsjetio je Kongregaciju da je proslog listopada bio u
Rimu ,,ad limina Apostolorum® i da je tom zgodom podastro iskrenu i detaljnu
relaciju o svojoj biskupiji. ,,Tko je dakle, neka mi bude dopusteno kazati, dao
nadbiskupu-koadjutoru Baueru dopustenje da me stavi pred sud Svete Stolice
i svete Kongregacije i laznom rijecju ocrni kao da sam ja protiv gradnje cen-
tralnog djecackog sjemenista?* Biskup je priznao da ga je nadbiskup-koadju-
tor posjetio i tom zgodom rekao da od njega za gradnju centralnog sjemenista
oc¢ekuje 500.000 kruna, ali mu je biskup, posavjetovavsi se sa Stolnim kapto-
lom, obe¢ao samo 200.000 kruna iz zakladne glavnice dakovackog djecackog
sjemenista. Medutim, kako sada stvari stoje, on ne¢e moci odvojiti ni toliko.
Osim toga, nadbiskup je nerealan, jer zgrada za 500 pitomaca, s vlastitom

115 Odli¢ni gost u nasem Djakovu®, GBBS 40 (1912), br. 7, 59.

116 OkruZnica, 1436. — 1912.%, GBBS 40 (1912), br. 20, 161; ,,Put nadbiskupa koadjutora u
Djakovo i Bosnu*, Katolicki list 63 (1912), br. 16, 187.
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gimnazijom i profesorima, prema predracunu stajat ¢e 12.600.000 kruna, a to
nadbiskup Bauer ne¢e moci nikad skupiti. Biskup zavrSava svoj dopis rijeci-
ma: ,,Stoga, Uzoriti gospodine, da sprije¢im dosjetke nadbiskupa Bauera pune
lazi 1 mistifikacija i da zastitim svoj dosada oblaceni (dobar) glas, jer kao da
se ja glede gradnje Malog sjemenis$ta nisam pokorio odlukama i naredbama
Svete Stolice. Dobio sam priliku, da sine ira et studio ovu na talijanskom je-
ziku srocenu promemoriju podastrem Svetom Ocu ponizno mole¢i da je vaSa
Uzoritost Svetom Ocu podastre radi bolje i podrobnije informacije a ne da ga
se jos viSe optereti.“!” Slucaj sredisnjeg sjemenista i napetosti izmedu Krapca
i Bauera spominje i Iso Kr$njavi u svojim Zapiscima i veli da je za biskupa
napisao pismo papi. U toj biljesci navodi da je Krapac u to vrijeme odustao od
kandidature za zagrebackog nadbiskupa.''®

Nakon toga neuspjelog dogovora s Dakovom nadbiskup-koadjutor zagre-
backi odlucio je graditi djecacko sjemeniste samo za Zagrebacku nadbiskupi-
ju. On je povjerio izradu nacrta Josipu pl. Vancasu, gradevnom nadsavjetniku
u Sarajevu, koji je nacrte i troSkovnik dogotovio, ali zbog izbijanja svjetskog
rata nije se moglo ni pomisliti da se zapo¢ne tako veliko djelo dok traje rat.'"’

Medutim, ¢ini se da se napetost slegla i da je opet doslo do razgovora
o gradnji centralnog sjemenista; naime, 10. sijecnja 1916. godine odrzan je
sastanak u nadbiskupskom dvoru u Zagrebu na kojemu su bili prisutni, osim
zagrebackog nadbiskupa i dakovackog biskupa, biskup senjski i modruski
ili krbavski dr. Josip Marusi¢, kanonik izaslanik Kaptola dakovackoga Mijo
Senc, rektor Sjemenista dakovackoga Antun AkSamovi¢, dr. Dominik Premus
i prof. dr. Franjo Herman, perovoda. Nakon svestrane rasprave sudionici su
potpisali zapisnik u pet tocaka, kojim je zakljuceno sljedece: (1) Gradit ce
se sjemeniste za 400 daka, a Pakovacka biskupija popunit ¢e 40 mjesta; (2)
bakovacka biskupija pridonijet ¢e za gradnju 400.000 kruna; (3) Nadbiskup
zagrebacki i1 biskup dakovacki zamolit ¢e Vladu da i ona pridonese iz vjero-
zakladne zaklade za biskupiju senjsku; (4) Uprava i nastava povjerit ¢e se ili
isusovackom redu ili svjetovnim svecenicima, o ¢emu ¢e se konacno poslije
odluciti; (5) Gradnji ¢e se pristupiti nakon sklopljenog mira.'?* Nazalost, te
godine u mjesecu srpnju umro je biskup Krapac, pa je kapitularni vikar u ime
Stolnoga kaptola dakovackog javio nadbiskupu da bi zbog ratne situacije pita-
nje gradnje centralnog sjemenista trebalo odgoditi, a nadbiskup je sam u svoje
vrijeme javio da je doista nemoguce uéi u tako opsezan posao u tako teSkim

" HR - NAD, fond KP, 40/1913, od 29. rujna 1913.

118 Kr8njavi, Zapisci, knj. 2, 696-697. Biljeska od 7. 10. 1913.

1 HR - NAD, fond KP, 4/1913, Diacovae die 29. Septembris 1913.
120 HR - NAD, fond BO, br. 1114-ad/1916, od 12. 1. 1916.
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vremenima.'?' Ti pregovori nastavljeni su ili, bolje re¢eno, obnovljeni nakon
§to je za dakovackog biskupa imenovan mons. Antun Ak§amovié. Stovise, ne
samo nastavljeni, nego realizirani izgradnjom Djecackog (Medubiskupijskog)
sjemenista u Zagrebu, na Salati, pri ¢emu je Pakovacka biskupija pokrila jed-
nu petinu troskova zgrada.

Ostale djelatnosti, gradnje i popravci

Kao dakovacki biskup, napisao je nekoliko korizmenih okruznica, odno-
sno poslanica pastoralnog sadrzaja, koje su objavljene u Glasniku, ali i kao
separat. Teme su bile: Sv. pricest (1912.), Vjera (1913.), O obitelji i Zenidbi
(1914.), O obiteljskom odgoju (1915.), O rak-ranama naSega vijeka i lijeko-
vima protiv njih (1916.).">> U svojim poslanicama dr. Krapac bio je prakti¢an,
suvremen i jasan, $to je odgovaralo njegovom puku.'?

Biskup je za godinu dana gotovo do temelja otmjeno i udobno obnovio
biskupski dom.!** Nazalost, nestali su dokumenti u kojima je opisana obnova
dvora i drugih objekata. On je uredio okoli$ katedrale i biskupskog dvora,
a u Trnavi iz temelja obnovio i uredio biskupski dvorac. Sve je to ucinio o
vlastitom trosku, uglavnom iz prihoda biskupske menze. Katedrali je darovao
ispovjedaonice, namjestaj Bozjega groba, nabavio zvono tesko 41.004 kilo-
grama, nazvano ,,Ivan* po biskupovu nebeskom zastitniku sv. Ivanu Krstite-
lju. Zvono je posvetio sam biskup 22. lipnja 1912. uz prisutnost skolske djece
i veceg broja vjernika.'> Nazalost, i to je zvono pred kraj Prvoga svjetskog
rata rekvirirano i saliveno u topove.'” Vlada je trazila i sva ostala zvona,'”’
a izuzeto je bilo samo zvono zvano ,,sv. Pavao®.!”® Biskup Strossmayer na-
bavio je biskupijsku tiskaru i strojeve u njoj. Prvi tiskarski stroj bio je stare
konstrukcije, na rucni pogon. Sve je u tiskari bilo zastarjelo, trazio se i ¢ekao
darezljivi donator. I nasao se u osobi biskupa Ivana Krapca, koji je svojim

12l HR - NAD, fond KP, br. 81/1916, od 17. kolovoza 1916; HR - NAD, fond BO, br. 1114/1916,
exp. 23. kolovoza 1916.

122 Marin Sraki¢, Bibliografija knjiga, brosura, monografija i muzikalija sveéenika Dakovacke
i Srijemske biskupije, 1527. — 2006, 2. dopunjeno izdanje (Pakovo: Katoli¢ki bogoslovni
fakultet u Dakovu, 2007), 1142, 1143, 1144, 1145.

123 Usp. ,,Dr. Ivan Krapac®, Katolicki list 67 (1916), br. 29, 312.

124 HR - NAD, fond KP, br. 7/1911., Izvjes¢e o provesti se imajucoj superkolaudaciji biskup-

skog dvora; HR - NAD, fond KP, 19/1911, Izvjes¢e o nadpohvalbi i popravku u bisk. dvoru.

125 Posveta i podignuce novog zvona“, GBBS 40 (1912), br. 12, 102.

126 HR-NAD, fond SK, br. 55/1916. Vojno zapovjednistvo u Zagrebu javlja da ¢e se zvona
stolne crkve skinuti i upotrijebiti za ratne svrhe.

127 HR-NAD, fond SK, br. 44/1917.
128 HR-NAD, fond SK, br. 57/1917.
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prilogom pripomogao da se nabavi moderniji tiskarski stroj i urede prostorije
tiskare.'? Biskup je popunio Stolni kaptol, kanonicima povecao beriva, od
Cara i Sv. Stolice isposlovao potvrdu kanonic¢ke koralne noSnje. Popunio je
sve sluzbe u sredistu biskupije i izvan njezina sjedista, od arhidakona do pri-
sjednika Duhovnog stola. Da sve to bude ucinjeno kako treba, prema zahtje-
vima znanosti i1 kulture, pozivao je stru¢njake koji su mu pomogli ili mu dali
savjete o unapredenju biskupskog dobra, oranica, vinograda i Suma. Nabavio
je modernu mehaniku za obradu zemlje, gotovo da se natjecao sa svjetov-
nim veleposjednicima. Od gradnji, ubraja mu se u zasluge ,,izgradnja staje za
konje i stanove za djelatnike Ergele. Ti su objekti do danas (2006.) u cijelo-
sti zadrzali svoj izvorni oblik. Specificna netaknutost prirode, te povezanost
slavonskog Covjeka i lipicanaca na slavonskoj grudi, ambijent su nad kojim
putniku namjerniku te mnogim posjetiteljima zastaje dah“."** Taj se objekt po
njemu i danas naziva ,,Ivan-dvor®.

Biskup Krapac je od prvih svecenickih dana bio $iroka srca, kako prema
ustanovama kao §to su uboznice, tako i prema pojedincima.'' U Zagrebackoj
su nadbiskupiji pomoc¢nog biskupa Krapca cijenili i poStovali zbog njegovih
osobnih svojstava, darezljivosti i prijaznosti. Predstavljaju¢i njegov lik pri-
je redenja za pomocénog biskupa, Katolicki list je napisao: ,,Opce je poznato
kako Krapac rado ¢ini ljubav, gdje god komu moze [...] Znana je i Krapceva
podatljivost. Da se ne spominju manji darovi, koje dan na dan ¢ini, dosta je
do¢i u Zagrebu u crkvu franjevacku, gdje jedan zrtvenik di¢i Krapca kao svo-
ga osnovatelja [...] Kako je posve opravdana i nesumnjiva nada, da ¢e covjek
ovako plemenita srca nositi ovu visoku ¢ast, koja mu je u dio dosla milosc¢u
Svete Stolice apostolske i Njegova ces. i kr. apostolskog Veli¢anstva [...]*!*
On nije pomagao samo crkvene ustanove i pojedince, nego i svjetovne. Znatna
novcana sredstva darovao je u dobrotvorne i humanitarne svrhe Sirom Hrvat-
ske, a u Dakovu je novcano podupro djelovanje Dobrovoljnog vatrogasnog
drustva, Vojno veteranskog i bolno-pripomoc¢nog drustva, Drustva Crvenog
kriza, Katoli¢kog dobrotvornog gospojinskog drustva.

Biskup ureduje sluzbu BoZju u katedrali

Od oslobodenja Slavonije i Pakova od Turaka glavne poboznosti odrza-
vale su se u crkvi oo. franjevaca, koji su zupu vodili sve do 1762, ali i kasnije
su vjernici pohadali mise uglavnom u franjevackoj crkvi (od 1806. godine

129 Marinko Lackovié, ,,Biskupijska tiskara u Djakovu®, GBBS 42 (1914), br. 12, 175.

130 Pavao Sabolski, ,,Drzavna ergela lipicanaca i njen razvoj“, u: 500 godina Ergele Pakovo, ur.
T. Nemet (Pakovo: Drzavna ergela lipicanaca Pakovo, 2007), 263.

31 Pavi¢, ,,Govor®, 6.
132 Biskup dr. Ivan Krapac®, Katolicki list 60 (1904), 174-175.
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sjemenis$noj), jer je Zupna crkva sv. Lovre, odnosno Svih svetih, nekadasnja
dzamija, bila premalena. Ni nakon $to je Strossmayer izgradio novu veleb-
nu katedralu, poboznosti nisu premjestane u nju. Tek kad je prema projektu
gradnje novog sjemenista trebalo rusiti i staru crkvu, biskup Krapac je u jed-
nom dopisu Stolnom kaptolu izrazio Zelju da se sprovede evidencija o svim
liturgijskim funkcijama, uspostavi raspored propovijedanja i da se zbog ruse-
nja sjemenisne crkve liturgijske funkcije prenesu u druge dakovacke crkve.'*?
Clanovi Stolnoga kaptola odgovorili su samo na prvu biskupovu Zelju i za
1912. godinu nacinili raspored propovijedanja. Nakon toga je biskup novim
dopisom naredio red sluzbe Bozje u stolnoj crkvi, Zupnoj crkvi i crkvi ¢asnih
sestara. A) U stolnoj crkvi ima se uvesti: a) pjevana rana misa nedjeljama i
blagdanima, na kojoj ¢e pjevati koralisti; b) svibanjska poboznost; ¢) zornice;
d) pjevana rana misa, tzv. zornica na 1. dan Bozi¢a, mjesto ponocke. B) U
zupnoj crkvi imade biti: ponoc¢ka. C) U crkvu Casnih sestara imaju se premje-
stiti: a) poboznost Presv. Srca Isusova, b) svetkovanje sv. Antuna Padovan-
skoga, pri cemu ¢e se crkva Sirom otvoriti publici. Biskup je ujedno odredio
svecenike koji ¢e biti zaduZeni u pojedinim crkvama za provedbu njegovih
naredbi. On je posebno istaknuo da se za poboznost Presvetog Srca Isusova i
svetkovanje sv. Antuna crkva ¢asnih sestara otvori za puk.'** Na odredbu da
se ponocka sluzi u zupnoj crkvi Pavao Gjelatovié, zupnik, odgovorio je da
njegovi kapelani sluze ponocke u filijalama, koje na to imaju pravo, pa to ne
mogu preuzeti na sebe i obvezu ponocke, a osim toga zupna je crkva premale-
na da se u njoj sluzi ponocka, jer na njoj sudjeluje mnostvo vjernika.'*> Na tu
i na druge primjedbe biskup je odgovorio i donio konkretne odredbe koje ¢e
vrijediti dok sjemeniste ne bude dovrSeno i uredeno, kad ¢e se sluzba Bozja za
stalno i definitivno urediti.'*

Kanonik Iektor Stjepan Babi¢ zamolio je biskupa da od cara ishodi za
dakovacki kaptol znak kao Sto ga imaju ostali hrvatski kaptoli. Biskup Krapac
podnio je predstavku caru i kralju Franji Josipu 1., koji je svojim rjeSenjem
od 21. veljace 1911. godine dopustio noSenje posebnoga kaptolskoga znaka.
Biskup je dao o vlastitom troSku izraditi 8 komada za osmoricu kanonika,
uz uvjet da u odredene dane sluze sv. misu za Cara i za biskupa.’?” Osim
toga uredenja sluzbe Bozje, biskup je podnio molbu Caru i Papi da se Stolni
kaptol poveca jo§ za dva kanonicka mjesta. To je namjeravao uciniti i biskup
Strossmayer; medutim, kad on to nije mogao ostvariti za Zivota niti vlastitim

133 HR - NAD, fond BO, br. 1717-1911, Exped. 16. XIL. 1911.

13 HR - NAD, fond BO, br. 633. — 1912., Djakovo 3. svibnja 1912; HR - NAD, fond SK, br.
210/1912, Dopis ordinarijata od 3. svibnja 1912.

135 HR - NAD, fond BO, br. 633. - ad. 8. VL. 1912. Dopis zupnog ureda 307/1912.
136 HR - NAD, fond BO, br. 1469/1912, Exped. 25. 11. 1912.
37 HR - NAD, fond KP, br 20/1911, od 19. ozujka 1911.
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dotacijama, oporucno je odredio da od njegova imetka ,.treca tre¢ina ima se
na kamate dati i slavnim kaptolom dotle rukovoditi dok interes ne naraste do
6.000 for, Sest hiljada forinti“."*8 Kad je Zemaljska vlada u Becu Strossmaye-
rovu oporuku potvrdila i zakladu odobrila, biskup Ivan Krapac uspostavio je
dva kanoni¢ka mjesta u Stolnom kaptolu dakovackom (30. kolovoza 1911.).!%
Prigodom audijencije 14. listopada 1912. godine izmolio je od pape Pia X.
povlasticu da se ¢lanovi Stolnoga kaptola dakovackog mogu uz mozzetu lju-
bicaste boje sluziti i biretom iste boje. Zanimljiv je sljedec¢i podatak: naime,
biskup je prigodom audijencije u ruci drzao tekst te molbe. Papa je rekao:
»Dajte mi taj papir da ga potpiSem pa ne morate viSe nista traziti u kongrega-
cijama.“ I doista, na originalnoj molbi stoji autogram pape Pia X.'%

Politicka opredijeljenost biskupa Krapca i dijecezanski kler

Biskup Krapac je cijelog zivota politicki pripadao madaronskoj stranci i
bio blizak banu Dragutinu Khuenu Hédervaryju, Sto su mu mnogi zamjerali,
pocevsi od biskupa Strossmayera, kao §to je to ve¢ spomenuto u prethod-
nom tekstu. U oporbenom tisku zvali su ga ,,madaronski kanonik*, a nakon
imenovanja za biskupa ,,madaronski biskup*. Toj stranci pripadao je kasnije 1
hrvatski ban Nikola Tomasi¢, koji u narodu bas i nije bio prihvacen, pogotovo
nakon $to je ustanovio ,,Stranku narodnog napretka“, koja je prema njegovim
rije¢ima trebala biti produljena ruka grofa Khuena i koja je trebala sacuvati
privid ustavnosti, a zapravo je bila modificirana ,,madaronska stranka®. To-
masic¢ je pozvao trojicu biskupa, medu njima i dakovackog biskupa dra Ivana
Krapca, da budu stupovi te nove stranke.!*! U vrijeme kad je za biskupa u
bakovo dosao dr. Ivan Krapac politicko-stranacka situacija bila je, pojedno-
stavljeno reéeno, Sarolika.'* Tako je vladao ,,Strossmayerov duh®, u Pakovu

138 Smrt i oporuka biskupa J. J. Strossmayera. Ostavstina dakovackog i srijemskog biskupa
Josipa Jurja Strossmayera 1905. godine, prir. Stjepan Sran (Zagreb — Osijek: Hrvatska
akademija znanosti 1 umjetnosti, Zavod za znanstveni i umjetnicki rad u Osijeku, Drzavni
arhiv u Osijeku, Dakovacka i Srijemska biskupija, 2006), XV.

% HR - NAD, fond SK,br. 286/911., Zapisnik sjednica Stolnoga kaptola 1909-1929.

140 HR - NAD, fond KP, br. 35/1912.,Predmet Stolni kaptol: dozvola bireta ljubi¢aste boje Na
tekst molbe sam je papa svojom rukom napisao: ,,Juxta preces per libenter in Domino, Die
14. Octobris 1912. Pius PP. X.“ / Prema molbi vrlo rado u Gospodinu, dne 14. listopada
1912.

Usp. Antun Radi¢, Sabrana djela XII. Narod i Sabor, ,,Dom* 1911.- 1912. Seljacka sloga
1938. str. 94-98.

Usp. Rudolf Horvat, ,,Pakovacki izbori za Hrvatski sabor®, u: Slavonija. Povjesne rasprave,
crtice i biljeske, knj. 1. (Zagreb, 1936), 73-75; Vladimir Geiger, Nijemci u Pakovu i Dakov-
Stini (Zagreb: Hrvatski institut za povijest, Dom i svijet, 2001), 87-88; Stjepan Srsan, ,,Izbori
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i Dakovstini na izborima desetlje¢ima su se izmjenjivale stranke suprotnog
tabora. Tako je npr. na izborima 1910. pobijedila Tomasi¢eva stranka na ¢elu
sa zagrebackim kanonikom dr. Lovrom Radicevi¢em, osobnim prijateljem
biskupa Krapca. Biskupovu stranacko-politicku pripadnost nije prihvacao
jedan dio dakovackoga klera, pogotovo mladega, ali on od toga nije pravio
veliki problem, jer biskup svoje politicko uvjerenje nije ni isticao ni nametao
drugima. Po naravi blag, nesklon borbama i napetostima, nastojao je svima
pokazati ono §to je najavio u svojoj nastupnoj propovijedi, tj. da mu je oruzje
u upravi biskupije ,,ljubav®. On je iskreno zastupao unionisticko stajaliste,
ali nije spadao u one koji ne priznaju patriotizam politickom protivniku.'** U
godini kad je polozio doktorat iz kanonskog prava (1896.) bio je odlikovan Vi-
teskim redom zeljezne krune. Te godine kralj ga je odlikovao ¢as¢u naslovnog
biskupa beogradskog i smederevskog, a kao beogradski i smederevski biskup
bio je imenovan i ¢lanom Ugarske velikaske kuce. Za vrijeme obnasanja sluz-
be dakovackog biskupa, apostolski car i kralj imenovao je dr. Ivana Krapca
,»pravim tajnim Savjetnikom Njegova VeliCanstva®.'*

Bez obzira na biskupovu stranacku opredijeljenost, svecenstvo Dako-
vacke biskupije cijenilo je velikodusnost svoga biskupa i za njegova zivota
i poslije smrti. Za vrijeme zivota to je pokazalo kad je predvodeno gg. deka-
nima doslo izraziti svoju zahvalnost na njegovoj ocinskoj skrbi i pozrtvovno-
sti, iskazanoj time §to je svojim radom postigao ,,da se trazbina vjerozakon-
ske zaklade contra biskupa dijecezanskoga u iznosu od 319.835 kruna i 51 f.
ustupi ovo biskupijskim zakladama: za kapelane, deficijente i za sjemeniste u
jednakim dijelovima. Podjedno $alje 27 komada zaloZnica Prve hrvatske Ste-
dionice u novcanoj vrijednosti od 166.900 K. kao djelomi¢nu otplatu u korist
reCenih triju zaklada“."* Tom zgodom skupilo se u biskupskom dvoru oko 40
svecenika iz raznih dekanata biskupije. U ime prisutnih, biskupa je pozdravio
i zahvalio presvijetli g. Josip Horvat, zupnik i dekan u Osijeku.'*

Svecenici su svoju zahvalnost i poStovanje prema darezljivom i ,,meka
srca® biskupu izrazili i prigodom njegove sedamdesete godisnjice zivota. Gla-
snik je to zabiljezio:

»Dne 10. ov. mj. dosli su u Djakovo svi dekani nase biskupije sa
velikim brojem [preko 60] svoga podrucnoga svecenstva, da Preuzv.

za Hrvatski sabor 1848. — 1918, u: Godisnjak ogranka Matice Hrvatske Vinkovci br. 14, ur.
Marko Landeka, (Vinkovci: Ogranak Matice Hrvatske, 1997), 120-122.

143 Dr. Ivan Krapac biskup dakovacki®, Hrvatska (Zagreb), 17. 7. 1916, br. 1439.

144 Usp. ,,Dr. Ivan Krapac imenovan pravim tajnim Savjetnikom Njegova Veli¢anstva“, GBBS
40 (1912), br. 11, 92.

145 HR - NAD, fond SK, br. 37b/1913. Zapisnik, Sjednica II. izvanredna, 27. sije¢nja 1913.
146 Biskupija. Deputacija svecenstva®“, GBBS 41 (1913), br. 2, 23.
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gosp. biskupu Cestitaju sedamdeset godisnjicu rodenja. Tom prigodom
predao je Presvj. gosp. Josip Horvat, apostolski protonotar, dekan i pre-
post-zupnik u Osijeku Preuzv. gospodinu biskupu krasan i skupocjen
zlatan kalez nabavljen dobrovoljnim prinosima nasega kuratnoga [arh.
pastoralnoga] klera. !4’

Predvoditelj delegacije svecenika odrzao je prigodni govor. Kalez je doi-
sta prekrasan, pravo remek-djelo zlatarskog umijeca, a potjece iz becke zlatar-
ske radnje Karla Kossaka, podrijetlom Hrvata. Na toj svecanosti sudjelovali su
ugledni gosti, a medu njima nadbiskup-koadjutor dr. Antun Bauer, mostarski
biskup o. Alojzije Misic¢ i drugi. Iso Kr$njavi navodi da se jednom biskup Kra-
pac pred njim pohvalio da ga sveéenstvo voli te mu je ,,s ponosom pokazao ka-
leZ §to su mu ga poklonili sveéenici njegove dijeceze“.'*® Osim toga, svecenici
bakovstine odlucili su pokloniti svome biskupu za njegov svecenicki jubilej
zlatni lanac s biskupskim krizem, koji je pohranjen u riznicu biskupije.'*

Sedamdesetu godisnjicu Zivota Cestitao mu je i papa Pio X.:

Faustam nactus occasionem, beatissimus Peter Tibi specialem
Apostolicam benedictionem, caelestium munerum auspicem, perma-
nenter in Domino impertitur. Cardinalis Merry del Val. (,,Koriste¢i ovu
sretnu okolnost Sveti Otac Ti u Gospodinu trajno podjeljuje posebni
Apostolski blagoslov nebeskih darova. Kardinal Merry del Val.*)!*

Narod slavi svoga pastira

Pastirski pohodi pruzaju vjernu sliku kako je biskupa prihvatio vjernicki
puk, a o tim pohodima postoje razli¢ita izvjes¢a. Godinu dana nakon preuzi-
manja svoje sluzbe biskup Krapac je poSao na svoje prvo apostolsko putova-
nje po biskupiji — od 15. svibnja do 31. svibnja 1911. Iz pera mons. Vilka An-
derli¢a, sve¢enika Zagrebacke nadbiskupije koji je pri dolasku biskupa u Pa-
kovo presao u Bakovacku biskupiju, saznajemo kako su biskupa u pojedinim
Zupama, selima i gradovima docekali, pozdravljali i otpravljali. Anderli¢ kao
biskupov pratilac piSe da je biskupa, otkako je proSao ispod prvog slavoluka
u Sirokom Polju, mjestu pokraj Pakova, od mjesta do mjesta narod pozdrav-
ljao i klicao mu: ,,Zivio biskup!* Svugdje su ga dodekale mjesne, gradske
ili op¢inske vlasti, Skolska djeca, mladez, vatrogasci i kulturno-umjetnicka
drustva, kao §to su ,,Lipa®, ,,Strossmayer®, ,,Preradovi¢* i sl. Ulice su bile ure-

147 Spomen-dar duSobriznog svecenstva Preuzvisenom gospodinu biskupu‘, GBBS 41 (1913),

br. 13, 113.
148 Kr8njavi, Zapisci, knj. 2,,697.
149 Pakovo. Dar pokojnom biskupu®, Katolicki list 67 (1916), br. 33, 369.
150" Sedamdesetgodi$njica Preuzv. g. biskupa Ordinarija“, GBBS 41 (1913), br. 12, 105.
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Sene zelenilom, vijencima i cvije¢em, a kuce ¢ilimima i Sarenicama. U ve¢im
mjestima, npr. Osijeku i Vukovaru, gruvali su topovi i muZzari, a svugdje su ga
pozdravljala crkvena zvona i na dolasku i na odlasku. Od Osijeka do Kameni-
ce docekan je s odusevljenjem i sinovskim poStovanjem. Prigodom kanonske
vizitacije podjeljivao je sakrament svete potvrde stotinama i tisu¢ama ljudi.
Posjecivao je skole, bio na predavanju vjeronauka pojedinih sveéenika, poha-
dao mjesne vlasti. Nerijetko su mu priredivali podoknice i sl."' Iste godine, od
7. do 15. rujna, biskup je obavio svoje drugo pastirsko putovanje, ovoga puta
u brodskom kraju.'s?> Nakon povratka s tog pohoda Hrvatske pucke novine
donijele su vijest da ,,doCek biskupa dra Krapca ni u jednom mjestu nije bio
srdacan, Sto viSe da je doslo u nekim mjestima do malih demonstracija [...]
Razlog toj promjeni u drzanju nasega naroda prema dru Krapcu ne ¢emo isti-
cati. Ta oni su predobro poznati, a narocito se imadu traziti i u okolini bisku-
povoj koji se obkolio sa arcimadaronima ala Radi¢evi¢ i drugi“.!* Kanonsku
vizitaciju u brodskom kraju, odrzanu 1914. godine, opisao je Tomislav vitez
Pracny, komandir Reda sv. Silvestra, skolski inspektor. Nastup biskupa je opi-
sao: ,,Njegov lijepi — pun ljubavi — nastup pri apostolskom radu u privatnom
saobracaju, povod je mojem razmatranju. Kamo god je dosao, prihvatio se je
posla ¢vrstom voljom i velikim Zarom. Govorio je narodu zanosno, iz sve duse
i zadahnuo rije¢i svoje toplim osje¢ajima. Njima je zatitrao i osjecaje stada
svoga te je narod vidio u biskupu dobrog i velikog sina svoga.“!>*

Biskupa napadaju i brane

Stanovita skupina ljudi u Pakovu, pripadnika ,,socijal-demokratske stran-
ke®, kojoj je na celu bio dr. Ivan Ribar, u svome glasilu Slobodna rijec vise
puta je na nacin krajnje neprimjeren javnom diskursu napala biskupa Krapca.
U obranu biskupa stalo je urednistvo Glasnika, koje je nekoliko puta reagiralo:
,»Poznat je kulturni ton socijal-demokrata — ali ovakovi ispadi nas upravo zapa-
njuju, jer nam je upravo neshvatljivo, da bi ¢ovjek zdrava razuma a uz to inte-
ligentan, svojeg politickog protivnika mogao ovako napadati. Ona pisanija je
naprosto patoloski pojav, koji se zove paroksizam. S tog Cestitamo ,,Slobodnoj
Rije¢i“ na takvom suradniku. Moze ih si lako naci jo§ — tamo blizu Zagreba. !>

151 Vilko Anderlié, ,,Prvo apostolsko putovanje presvij. biskupa dr. Krapca po njegovoj bisku-
piji“, GBBS 39 (1911), br. 12, 96-97; br. 13, 105-106.

152 Vilko Anderli¢, ,,Drugo apostolsko putovanje presvij. g. biskupa dr. I. Krapca®“, GBBS 39
(1911), br. 18, 142-143.

153 Domace viesti, Povratak biskupa u Dakovo®, Hrvatske pucke novine, 17.9. 1911, 2.

154 [Tomislav] Pracny, ,,Kanonicka vizitacija u brodskom dekanatu (Razmatranje)*“, GBBS 42

(1914), br. 10, 89.
155 Napadaji na Preuzv. g. Ordinarija“, GBBS 42 (1914), br.10, 92.
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Glasnik se osvrnuo i na pisanje ,,Djakovackih hrvatskih puckih novina®,
kojima je vlasnik i1 urednik bio dr. Ivan Ribar. Te novine su 4. travnja objavile
uvodnik pod naslovom ,,8. IV.““; u kojem je autor (dr. Ribar) za biskupa Stro-
ssmayera ustvrdio da je ,.heretik naoko crkve®. U istom ¢lanku autor napada
svecenstvo, naroc¢ito dakovacko, i tvrdi da bi Strossmayer trebao biti medu
nama da kao Krist korbac¢em istjera iz svojom mukom podignutih hramova
farizeje i narodne nametnike. Hrvatski bi narod onda slobodnije odahnuo, sla-
ba bi misao jedinstva postala Cvrsta, a hrvatska nacionalna borba imala bi
provodica sigurna i vjesta, sklona i ljubavlju prozeta.'>® Kad se vidjelo da ta-
kva pisanja vode do apsurda, dr. Ribar pohodio je biskupski dvor i tu biskupu
obecao da nece vise pisati protiv njega, ali se njegove novine toga nisu drzale.
Dakako, ni Glasnik nije ostao duzan, pa se razvila zestoka polemika koja je
trajala sve dok dr. Ribar nije preselio svoju kancelariju u Beograd. U toj je
prepirci dr. Ribar tuzio urednistvo Glasnika, na $to je ono odgovorilo da se
toga ne boji, ,,jer znamo za onu "tko istinu gudi, gudalom ga biju po prstima’.
Samo mu lijepo ne stoji, $to se oklopljen svojim zastupni¢kim imunitetom slu-
7i proti sredstvom, koje mi proti njemu ne mozemo uspjesSno upotrijebiti — ma
da bi za to imali razloga. Nasa je borba proti njemu nacelna — pa je ne mislimo
rjeSavati pred sudom, ve¢ perom i radom®.!%’

U Zupnim spomenicama nalazimo svjedocanstva svecenika o novom bi-
skupu koja isti¢u upravo tu biskupovu darezljivost. Tako je Zupnik gornjo-
gradske Zupe sv. Petra i Pavla u Osijeku zabiljeZio u Zupnu spomenicu: ,,Bi-
skupovanje svoje poceo je Presvijetli g. dr. Krapac sa plemenitim djelom. Da-
rovao je za dakovacku bolnicu 6000 Kr te 1200 kruna za sirotiste. Ti darovi,
aiod prije ve¢ poznata dobrota njegova srca uc¢vrs¢uje nas u nadi, da smo sa
dr. Krapcom dobili biskupa, koji ¢e i htjeti i znati lieciti rane koje su biskupiji
dugogodisnjim nemarom zadane da ¢e i tvorom svom puku biti pravi pastir i
dobrotvor svom svecenstvu, brizni prijatelj, savjetnik i otac. Bog dragi dao da
bude tako!*'?*

Ostvarilo se ono §to je prigodom imenovanja za dakovackog biskupa za-
zeljelo urednistvo Katolickog lista: ,,Pa dao Bog da uzmogne u novom poloza-
ju pridobiti srca svecenstva te s njim zajedno, a za narod, mnogo dobra uciniti,
$to je ruSevno podiéi, slabo ucvrstiti, jako potaknuti na ustrajnost — u kratko
biti sve svima.“!®

156 Na rovas “Djakovackih Hrvatskih Puckih Novina™, GBBS 42 (1914), br. 7, 67.
157" _Na odgovor g. Dr. I. Ribaru“, GBBS 42 (1914), br. 8, 75.

158 Zupa sv. Petra i Pavla Osijek, Arhiva Zupe sv. Petra i Pavla, Liber rerum memorabilium
romano-catholicae parroeciae civitatis Osiek, 1910.

159" Novi biskupi®, 132.
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Prvi svjetski rat

Zadnje dvije godine svoje uprave Bosanskom i Srijemskom biskupijom
biskup Krapac proveo je u neprilikama Prvoga svjetskog rata. Cim je rat bio
najavljen, biskup je izdao okruznicu u kojoj je izvijestio vjernicku javnost o
najavljenom ratu i izrazio zaljenje $to ¢e mnogi sinovi i o€evi biti pozvani u
rat, a mozda u njemu i poginuti. Naredio je molitvu za branitelje, za Prijestolje
i za domovinu,'* a tijekom rata obilno je financijski potpomagao rad huma-
nitarnih drustava. Svoju velikodusnost biskup je pokazao napose time §to je
Crvenom krizu ponudio drugi kat tek izgradene sjemeni$ne zgrade za bolnicu
ranjenih vojnika, rekonvalescenata. U bolnici bilo je namjeSteno 100 postelja
za obi¢ne vojnike i 12 za Casnike.'®! DPakovacke gospode vodile su brigu oko
nabave ziveznih namirnica i odrzavanja Cisto¢e u bolnici, a ¢asne sestre Sv.
Kriza, uz njih Pakovc¢anke Clanice podruznice Crvenoga kriza, kuhale su i
pomagale lijeCniku u previjanju rana. Bolnicu je pohodio i pregledao nad-
vojvoda Franjo Salvator u pratnji biskupa ordinarija, velikog Zupana baruna
Adamovica te predsjednika Crvenog kriza dr. Vorsaka i dao visoku ocjenu o
Cisto¢i zgrade i njezi bolesnika. Bolnicu je dvaput posjetio i grof Marko Peja-
Cevi¢ s gospodom.'®2 U popisu najveéih upisnika ratnoga zajma u Pakovstini
biskup Ivan Krapac bio je na prvome mjestu, s upisanih 800.000 kruna.'®* Hu-
manitarno-dobrotvorna djelatnost biskupa Krapca dosla je na vidjelo napose
za vrijeme Prvoga svjetskog rata. Ovdje navodimo samo jedan kraci prikaz
djelatnosti: ,,Ubrzo po svom imenovanju, Krapac je bio izabran za pokrovi-
telja dakovackoga Crvenog kriza. Njegova podrska drustvu tijekom Prvoga
svjetskog rata, odnosno do njegove smrti 1916., bila je od golemoga znacaja.
Biskup Krapac darovao je odmah pocetkom rata, u ljeto 1914., podruznici
Crvenog kriza u Pakovu 5.000 kruna, i to za Crveni kriz 2.500 kruna, a za
pomo¢ obiteljima unovacenih gradana 2.500 kruna. Takoder, biskup se ujedno
obvezao u potpunosti za Citava trajanja rata uzdrzavati sedamdeset obitelji
sluzbenika svoga vlastelinstva te obiteljima svojih u rat pozvanih ¢inovnika
davati potpunu opskrbu i sva beriva.”!®*

160 Okruznice®, br. 1060/1914, GBBS 42 (1914), br. 15, 125.

161 Branko Ostajmer i Vladimir Geiger, Pakovo i Dakovstina u Prvom svjetskom ratu 1914.—
1918. (bakovo: Muzej Dakovstine; Drustvo ljubitelja starina Pakovo, 2014), 29.

162 Bolnica Crvenog kriza u sjemenistu®, GBBS 42 (1914), br. 201 21, 181.
16 Dakovo i Pakovstina, 14.

164 Branko Ostajmer i Vladimir Geiger, ,,Dobrotvorna djelatnost dakovackih drustava i ustano-
va tijekom Prvoga svjetskoga rata“, Scrinia Slavonica 14 (2014), 170.
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Iznenadna smrt

U Sestoj godini biskupske sluzbe u PBakovu, tj. 1916. godine, 22. srp-
nja navrsilo bi se 50 godina kako je kardinal i metropolit Juraj Haulik Ivanu
Krapcu u zagrebackoj prvostolnoj crkvi podijelio svecenicki red. Zbog teskih
ratnih vremena, zlatni svecenicki jubilej biskup je namjeravao skromno pro-
slaviti na Veliku Gospu, 15. kolovoza te godine. Biskup je uputio sveéenicima
okruznicu u kojoj je najavio skromnu proslavu tog jubileja. Porucio im je da
zbog teskih ratnih vremena Zeli sve¢anu misu i spomenicu svoje prve sv. mise
skromno proslaviti u stolnoj crkvi na blagdan Velike Gospe, 15. kolovoza.
Svecenike je zamolio da i oni tom prigodom to ucine i da se za njega pomole
Bogu, da mu bude milostiv, da ga Bozja milost i dalje krijepi i jaca, da njegov
zivot i rad budu na Cast i slavu Bozju, a na spas vjernicima, te na korist narodu
hrvatskomu. Posebno je zamolio svecenike da se, Sto se ti¢e njegove osobe,
u skladu s tadasnjim teSkim prilikama uzdrze od svih nepotrebnih vanjskih
izjava, kojima se osim vanjstine ionako ni$ta ne postize.'®’

I pomoc¢ni biskup Andelko Vorsak uputio je okruznicu u kojoj je Cestitao
svecaru i pozvao svecenike i vjernike da u Zupama obiljeze taj dogadaj drzeci
se onih uputa $to ih je svecar naznacio u svojoj prigodnoj okruznici.'*

Nekoliko mjeseci prije proslave 50. obljetnice i biskup i Stolni kaptol
uputili su molbu Sv. Ocu — preko zagrebackog nadbiskupa dr. Antuna Bauera,
odnosno direktno preko kardinala Gasparrija, drzavnog tajnika Svete Stolice
— da jubilarcu udijeli apostolski blagoslov. Stolni je kaptol ujedno — preko
pronuncija u Becu, kardinala Raffaela Scapinellija di Leguigna — predlozio i
zamolio da Sveti Otac biskupa Krapca odlikuje ¢as¢u ,,comes romanus®. Uz
molbu, biskup-jubilarac je za Obol sv. Petra prilozio 25.000 kruna.'s’

Biskup je u zadnje vrijeme pokazivao dobro raspolozenje i doimao se
zdravim. Kako je obicavao radi zdravlja svake godine i¢i u toplice, biskup je
i te godine, prije proslave 50. obljetnice svecenistva, u pratnji kanonika Mije
Senca posao u Rogasku Slatinu na kratki odmor. Inace, svima je u Pakovu bio
poznat biskupov dnevni red. Vrlo rano bi otvarao prozore, a u ljetnim mjeseci-
ma vidjeli su ga kako se moli u katedrali kod oltara Majke Bozje. Obicavao se
Setati ujutro ili u podne po vrtu biskupskog dvora. 1z Rogaske Slatine stizale
su povoljne vijesti o njegovu zdravlju i raspolozenju.

Biskup se vratio iz toplica u Zagreb u subotu poslijepodne, 15. srpnja.
Ondje ga je u njegovoj kuci u Zagrebu (Gajeva 51) pohodio i ostao kod njega

165 Tvan Krapac, ,,Okruznice. Poljubljena braco svecenici®, GBBS 44 (1916), br. 9, 65.

166 Andelko Vorgak, ,,Casna bra¢o u Isusu! (Okruznica)“ 651. — 1916, GBBS 44 (1916), br. 9,
66.

167 VAT - ANV, fasc. 765, ff.



170 M. Srakic: Dr. Ivan Krapac — biskup dobrotvor i graditelj Sjemenista...

na veceri zagrebacki nadbiskup dr. Antun Bauer, u pratnji svoga tajnika Ka-
mila Dockala. Nadbiskup je biskupa Krapca pozvao da sutradan, u nedjelju,
bude njegov gost. No, iste veceri, kad su se gosti razisli, oko 23.30 biskupu
je pozlilo. Kad su ukucani usli u njegovu sobu, on je hodao po sobi i govorio:
»Meni je jako zlo, ja sam gotov.“ Tako je i bilo. Mijo Senc, kanonik, koji je
bio u njegovoj pratnji, podijelio mu je sv. odrjeSenje, a ukucani su pozvali
lije¢nike, no oni su samo mogli konstatirati smrt od kljenuti srca. Biskup je
preminuo u no¢nim satima subote na nedjelju, 16. srpnja 1916. U Pakovu su
vijest 0 njegovoj smrti primili s nevjericom. Najednom se Pakovo ,,zavilo u
ruho ne pira i veselja nego placa i jecaja“.

Prijenos i sprovod u Zagrebu i u Pakovu

Na vijest o biskupovoj smrti otputovali su u Zagreb dr. Andrija Zivkovi¢,
njegov osobni tajnik, i upravitelj dobara gospodin Ivan Cefuta, da dogovore s
nadbiskupom Bauerom pojedinosti glede prijenosa i sprovoda. Isti dan kad je
stigla vijest o biskupovoj smrti biskup Andelko VorSak uputio je svecenstvu i
vjernicima okruznicu u kojoj je odredio da se u svim crkvama biskupije zvo-
nima oglasi taj tuzni dogadaj, da svecenici odsluze tri mise za pokojnikovu
dusu, a daljnje odredbe izdat ¢e kapitularni vikar nakon $to ga Stolni kaptol
izabere. U toj okruznici dr. VorSak pozvao je bra¢u sveéenike da se jos dugo
,»U svojim molitvama sjecaju svoga biskupa IVANA koga je providnost Bozja
prije Sest godina biskupiji na ¢elo postavila, a koji je za to prem kratko vrije-
me, i primjerom svojim, nadpastirskom brizljivos¢u svojom, a osobito dare-
zljivom desnicom svojom stvorio u svakom pogledu, nove uvjete za razvoj i
napredak nase biskupije u dosele uprav ne¢uvenoj mjeri*.!s

U ponedjeljak, 17. srpnja, bilo je biskupovo tijelo balzamirano, a poslije-
podne prevezeno iz kuée zalosti u nadbiskupsku kapelicu i tu ostalo do utorka,
18. srpnja. Brojno gradanstvo pohitilo je u kapelicu da se pomoli za svoga
negdasnjeg pomocnog biskupa i generalnog vikara, kao i za dobrocinitelja
nadbiskupije i grada Zagreba.

Iz Pakova su stigli u Zagreb, kao predstavnici biskupskog bogoslovnog
sjemenista, joS mons. Antun AkSamovi¢ i prof. Antun Donkovi¢, koji su pri-
sustvovali svecanim zadus$nicama i sprovodu u Zagrebu. Pokojnikov lijes re-
silo je bezbroj vijenaca zivog cvijeca, a isticali su se vijenci bana dr. Ivana
Skerlecza, Velikaske kuce kraljevske hrvatsko-slavonsko-dalmatinske vlade,
Hrvatskog sabora, grada Zagreba, dakovackog Kaptola te oni privatnika i
korporacija.

198 Andelko Vorsak, ,,Okruznica 968 — 1916, Poljubljena u Isusu braco!*, GBBS 44 (1916),
izvanredni broj. Posebni letak privezan.
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,U utorak, 18. srpnja, u 10 sati posao je nadbiskup Antun Bauer
u pratnji kanonika Franje Salis-Sewisa, Janka Barléa, Stjepana Hadro-
vica, Franje Vojakovica i ostalih svecenika u nadbiskupsku kapelu. Tu
je mrtvo tijelo blagoslovljeno, a potom iz kapelice preneseno u stolnu
crkvu gdje su obavljene svecane zadus$nice koje je sluzio nadbiskup i
metropolit, uz asistenciju pomo¢nih biskupa dr. Dominika Premusa i dr.
Josipa Langa te dr. Dionizija Njaradija. Nakon rekvijema sprovodna
je povorka krenula Bakacevom ulicom do Jeladi¢eva trga i nastavila
Ulicom Marije Valerije [danas Praska ulica] i preko Zrinjevca dosla do
kolodvora. Tu je mrtvo tijelo postavljeno u posebna zeljeznic¢ka kola.
Sprovod, na kojem su sudjelovale ¢asne sestre milosrdnice, Vatrogasno
i zanatlijsko drustvo zagrebacko, zupnici i ostali svecenici, bio je doista
veli¢anstven, a vodio ga je sam nadbiskup Bauer. U sprovodnoj povorci
stupali su brojni odli¢nici grada Zagreba, ¢inovnici, pobozni puk.*!%

U srijedu, 19. srpnja, lijes s tijelom pokojnika stigao je vlakom iz Zagre-
ba preko Broda na dakovacki kolodvor. U 7 sati skupili su se na kolodvoru
kanonici, prebendari i profesori Bogoslovnog sjemenista te svecenici i klerici,
zatim predstavnici mjesnih vlasti, ureda i korporacija, vlastelinsko ¢inovnis-
tvo, ucitelji 1 uciteljice mjesnih $kola, Casne sestre Svetog Kriza, bratovstine i
brojni vjernici iz Dakova i okolice. Sprovod je vodio kanonik opat Matija Pa-
vi¢. Mrtvo je tijelo prevezeno u Cetveropregu u biskupski dvor te poloZzeno na
odar u crvenom salonu biskupskog dvora, koji je za tu priliku bio presvucen
crninom. Tu je mrtvo tijelo ostalo do veceri, a potom je poslije Pozdravljenja
lijes prenesen u stolnu crkvu, gdje je ostao do petka ujutro. U Pakovo su
stigli mnogi odli¢ni gosti iz Zagreba, Osijeka i drugih gradova. U petak, 21.
srpnja, u 9 sati zapoceo je svecani rekvijem $to ga je sluzio nadbiskup Bauer
uz asistenciju predstavnika kanonika, zupnika, kateheta. Na koru je pjevao
mjesoviti zbor dakovacke katedrale, pod ravnanjem regens chori, gospodina
Ivana Trislera. Mjesto proslave svecenickog jubileja i sve¢anog ulaska u da-
kovacku katedralu uz pjesmu ,,Evo velikog sveéenika“, biskup Krapac unesen
je u katedralu uz turobni i ganutljivi: ,,Pokoj vjecni!“!”® Prostrana katedrala
bila je dupkom puna. Nakon odrjeSenja odrzao je precasni gospodin Matija
Pavi¢ nadgrobno slovo u kojem je ocrtao zivot i djelo zasluznoga biskupa.
Nakon zavrSenih obreda ¢lanovi dakovackoga zanatlijskog drustva ponijeli
su lijes Strossmayerovim trgom do Boti¢eve ulice prema kripti gdje su smrtni
ostatci biskupa dr. Ivana Krapca sahranjeni.

Glasnik je posvetio pokojnom biskupu Ivanu cijeli [zvanredni broj, u ko-
jem je nasoj javnosti iznio sve ono S§to je biskup u kratko vrijeme ucinio za

19" Sahrana biskupa dra Krapca®, Obzor, 17. 7. 1916, br. 200, 2.

170 [Alojzije Vinceti¢], ,,Dr. Ivan Krst. Krapac®, GBBS 44 (1916), izvanredni broj broj, 22.
srpnja 1916.
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biskupiju. Iz govora $to ga je izrekao mons. Matija Pavi¢, kanonik i opat,
saznajemo mnogo toga $to je biskup Krapac uéinio za Crkvu opéenito, za
svoju biskupiju i hrvatski narod. Govornik ga je usporedio s biskupom Antu-
nom Mandi¢em,'”" koji je, kao i biskup Ivan, u istoj zivotnoj dobi stao na celo
Dbakovacke biskupije. Biskup Mandi¢ otvorio je (ustanovio) sjemeniste, a bi-
skup Ivan Krapac u dvije godine izgradio novu zgradu sjemenista. Obojica su
kratko upravljali biskupijom; Krapac jedva Sest, a Mandi¢ jedva osam godina.
Biskup Mandi¢ u oporuci je napisao: ,,Sjemeniste mi je na srcu!®, a biskup
Krapac u zadnjem ispravku oporuke: ,,Univerzalnim bastinikom imenujem is-
kljucivo djecacko sjemeniste u Dakovu.“'? Polovicu troskova izgradnje zgra-
de Bogoslovnog sjemenista platio je vlastitim sredstvima, a drugu polovicu
doprinosom vjerozakonske zaklade i biskupske menze. Osim toga, biskup je
zajamcio sjemenistu opstanak i razvoj, povecavsi njegovu zakladu s 200.000
kruna. Ishodio je kod Vlade stalni godi$nji doprinos, triput veéi nego $to je
dotad imalo.'” Biskup dr. Ivan Krapac podigao je sebi za zivota spomenik iz-
gradivsi modernu zgradu Bogoslovnog sjemenista, koja je svojim sadrzajima
omogucavala cjelovitu formaciju buducih svecenika. lako je bila predvidena
za osamdesetak bogoslova, neko je vrijeme u njoj bilo smjesteno i do sto
osamdeset bogoslova i ,,licejaca” (sjemenisStaraca) iz Cetrnaest biskupija. lako
se koji put po novinama pisalo o ,,mra¢nim sjemeni$nim hodnicima‘, hodnici
dakovackog sjemenista uvijek su zracili suncem i vedrinom, zahvaljujuci bi-
skupu Krapcu, koji se nije plasio ni najzescih kritika svojih politickih protiv-
nika, ni svojih starackih godina, ni svjetskog rata.

Lijepo je svjedo€anstvo o biskupu dr. Ivanu Krapcu zabiljezio u spome-
nicu osjecke gornjogradske zupe Zupnik opat Josip Horvat:

,»1e godine dne 10 kolovoza [sic!] umro je na$ biskup Dr. Ivan
Krapac. Bio par tjedana na liecenju u Rogaskoj Slatini vratio se kuci
prividno sasvim svjez i zdrav. [ sam je rekao, da se nije skoro tako do-
bro osjec¢ao. No najedanput ko iz vedra neba grom iznenadi nas viest,
da je kap ucinila kraj njegovu Zivotu. — Kad je na smrti slavnoga Stro-
ssmayera biskupija dakovacko-sriemska obudovjela i kad je vakancija
vec pet godina trajala, svi smo sa najvecom zeljom ¢eznuli, da bezvlade
ru dostojnoga nasljednika. Napokon Zelja nam se ispunila. Dobili smo
godine 1910. biskupa u osobi Dr. Ivana Krapca. Doduse, njega nismo

17 Usp. Marin Sraki¢, ,,Biskup Antun Mandi¢ — osniva¢ Bogoslovnog sjemenista i filozofsko-
teoloskog studija u Bakovu. Lik i djelo, Diacovensia XIV (2006), 2, 191-213.

12 HR - NAD, fond KP, ,,Oporuka biskupa Krapca“, kut. Krapac. — Ostavstina biskupa Krapca
od 1.092.283 Kr prenamijenjena je za popravaka zgrada, u: HR-NAD, fond SK br. 81/21.
ibr. 86/21.

173 Pavi¢, ,,Govor®, 4-8.
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smatrali Strossmajeru dostojnim nasljednikom, dapace smo iz pocetka
sa njekim ga nepovjerenjem susretali, ali je bilo poznato, da i odvi-
Se simpatizira sa tadasnjom Hrvatima ni najmanje po¢udnom vladom.
Medjutim biskup Krapac, ako i je bio veliki vladinovac, ipak je svojim
djelovanjem uskoro dokazao, da ima srca i za svoj narod a pogotovo
za svoje svecenstvo. Za vrlo kratko vrieme — jedva 5 godina — svoga
biskupovanja uéinio je mnogo toga, Sto sluzi i njemu na Cast a i bisku-
piji i narodu na korist. Ta njegova djela — a 1 prijazan susretaj sa svojim
svecenicima — izbrisala su u nama prvotno nepovjerenje.“!™

Zakljucak

Ovaj prilog o biskupu dr. Ivanu Krapcu, dobrotvoru i graditelju, neka
bude znak zahvalnosti za sva dobra Sto $to ih je u kratko vrijeme ucinio ne
samo za Pakovacku i Srijemsku biskupiju, nego i ire. Sest godina svoje bi-
skupske sluzbe nije proveo ruseci ono $to je njegov prethodnik biskup Josip
Juraj Strossmayer gradio, kao §to su to neki tvrdili. Naprotiv, svjestan veliine
svoga prethodnika, nastojao je nastaviti graditi njegovo djelo. To su mu pri-
znali svi njegovi dobronamjerni suvremenici. On si je podigao vrijedan spo-
menik — biser hrvatskog graditeljstva, zgradu Bogoslovnog sjemenista, ukras
Strossmayerova trga u Pakovu. Gradio je i obnavljao i druge objekte, za koje
se jedva zna. Jos je vecu uspomenu namro sebi biskup Krapac u duhu one
rijeci sv. Jeronima: ,,Gloria episcopi est, pauperum inopiae providere* — ,,Bi-
skupova slava je pobrinuti se za neimastinu siromaha“.'”” Prigodom nastupa
u sluzbu porucio je: ,,Sve §to mi biskupija dade, zelim dati Crkvi i narodu*.
Prihvatio je sluzbu dakovackog biskupa u 67. godini zivota. Svjestan politic-
ke podvojenosti hrvatskog drustva, mogao je naslutiti da mu u Pakovu nece
cvjetati ruze, ali je prihvatio taj poziv Crkve drze¢i se svoga biskupskog gesla
swacra Crux — sit mihi lux® — ,,Sveti Kriz — neka mi bude svjetlo. Dr. Andel-
ko Vorsak rekao je istinu u svojoj okruznici od 16. srpnja 1916.: Biskup Ivan
darezljivom desnicom svojom stvorio u svakom pogledu, nove uvjete za razvoj
i napredak nase biskupije u dosele uprav necuvenoj mjeri.'’® Nazalost, nakon
njegove nagle smrti svjetovna vlast se ponovno poigrala sudbinom Bosanske
i Srijemske odnosno Pakovacke biskupije. Ponovilo se ono §to ju je zadesilo
prije imenovanja dr. Krapca za biskupa: nastupilo je razdoblje cetverogodis-
nje sedisvakancije. To je bilo u ratno i poratno vrijeme, kad joj je itekako
bio potreban pastir da je predvodi. Na nutarnjem planu doslo je do teSkog

174 Zupa sv. Petra i Pavla Osijek, Arhiva Zupe sv. Petra i Pavla, Liber rerum memorabilium...
1916., s. p.

175 Usp. Dr. F. B., ,,7 Dr. Ivan Krapac®, Katolicki list 67 (1916), br.29, 311.
176 Vorsak, ,,Okruznica 968 — 1916, Poljubljena u Isusu braco!*
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raslojavanja u svecenickim i redovnickim redovima, nastajala su katolicka
drustva, ali 1 netrpeljivosti medu njima, pojavio se i bujao ,,zuti pokret“, odno-
sno starokatolicizam, i dr. Na svjetskom planu doslo je do velikih promjena,
stare dotrajale drzave su nestajale, nastajale su nove, neiskusne i nedorecene,
krojile su se nove drzavne granice, mimo, ¢ak i protiv volje pojedinih naroda,
uspostavljao se novi drustveni poredak, glavnu rije¢ imali su silnici ,,pobjed-
nici‘, koji nisu marili za male narode. U tim ¢esto mra¢nim zbivanjima nasoj
biskupiji nije preostalo nista drugo nego da se drzi zivotnoga gesla pokojnoga
biskupa: ,,Sacra Crux — sit mihi lux*.

Me. Joan Krapac, biskup djakovach.

Biskup Ivan Krapac, fotografija na suvremenoj dopisnici tiskanoj
u nakladi Knjizare i papimice D. Molnar iz Bakova.
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Summary

DR. IVAN KRAPAC — BISHOP, BENEFACTOR AND CONSTRUCTOR
(1910-1916)

Let the Holy Cross be my light

In the five years following the death of bishop Josip Juraj Strossmayer the Diocese of
Bosnia and Srijem was left without a bishop, which reflected badly on the life of both
the clergy and the faithful. Finally, after these five years, dr. Ivan Krapac, auxiliary
bishop of Zagreb, was appointed the bishop of the Diocese. Although some resented
the news at first — due to his membership in the pro-Hungarian party, Dakovo wel-
comed him festively and he embraced his service very quickly, thus justifying his
appointment. He was very kind by nature, especially towards the needy, he was gen-
erous. Serving as a bishop in Pakovo he made donations, constructed and restored. He
built the beautiful building of the Diocesan Seminary, called ‘Hotel Krapac’ because
of its appearance and style, renewed the interior of the Bishop’s Palace, as well as
the interior and the exterior of the outbuildings, particularly the stud-farm building,
named ‘Ivandvor’ in his memory. He ensured the decent care of curates and frail
priests. He was appreciated among priests and the faithful respected him. His gener-
osity was particularly manifested towards the wounded during World War 1. Alas, the
galloping inflation after World War I devoured all his trust funds and deeds of gift.
Krapac died a month before his golden jubilee of priesthood. The hundredth anniver-
sary of his death is a good opportunity to speak of him the way he deserved.

Keywords: Ivan Krapac, Strossmayer, Bishop's secondary school, Diocesan Semi-
nary, Sedevacante, auxiliary bishop, benefactor, World War I
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