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no proπirilo moguÊnosti ulaska u opisanu grau.
Danas se πirom svijeta piπu doktorati o relikvijari-
ma i sliËnim predmetima duhovne i materijalne
kulture s razliËitih interpretacijskih stajaliπta.
Ikonografska kazala za takva su istraæivanja
dragocjena. RijeË je, dakle, o tehniËkim pomagali-
ma koja u ovakvoj vrsti publikacije ne bi smjela
izostati.

Ove primjedbe ne æele umanjiti veliku vrijednost
kataloga kao prve publikacije te vrste u naπoj
povijesnoumjetniËkoj znanosti, no πteta je da zbog
relativno malog napora trpi Ëitavo djelo, koje
nipoπto nije namijenjeno samo vitrinama veÊ i
korisnicima razliËitih povijesnih i kulturoloπkih
disciplina.  

Marijana KovaËeviÊ
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onaËno su tiskana dva nova sveska (brojevi
39 i 40) Ëasopisa Prilozi povijesti umjetnosti u
Dalmaciji. Proteklo je gotovo pola desetljeÊa od
izdanja posljednjeg broja ovog kultnog Ëasopisa,
koji sabire radove istraæivaËa dalmatinske umjet-
nosti i Ëini se da, tijekom πezdesetgodiπnjeg po-
stojanja, Prilozi nisu imali tako dugu pauzu. Takva
je praksa nedopustiva iz viπe razloga. Primarno,
jasno je da Ëasopis uz Ëije se ime veæu kvalitete,
poput vjerodostojnosti, ugleda i kontinuiteta,
nipoπto ne bi smio “pauzirati”, osobito ne poËet-
kom novog milenija i ususret vlastitom impozant-
nom jubileju, kao ni s obzirom na ugled osnivaËa i
izdavaËkog savjeta kojim se ponosi. Kaπnjenje
tiska nas ipak ponajviπe rastuæuje, jer je to razlog
da je prvi od dva sveska koje ovdje prikazujemo,
a koji je trebao biti posveÊen ËaπÊenju plodne
znanstvene karijere profesora Radovana IvanËe-
viÊa, otvoren spomenicom u Ëast tom naπem
zasluænom znanstveniku, profesoru i kolegi.
IvanËeviÊ je upravo splitskim Prilozima pridonio

nekim od svojih najËitanijih radova, pa nas stoga
posebno æalosti πto nije dospio proËitati broj
posveÊen πtovanju njegova minulog rada. To je
zakaπnjenje tako razlogom i da lijepi tekst Joπka
BelamariÊa u Ëast pokojnom kolegi, usprkos
istinitosti dosjetke o zakaπnjelim, ali vjeËnim
znanstvenim kamatama, ipak u potpunosti ne
opravdava propust.

Upravo iznesena kritika je, ipak, meu rijetkim
zamjerkama “IvanËeviÊevu zborniku”, za kojeg
nam je takoer æao da makar jednim podnas-
lovom nije upravo tim imenom i oznaËen.

Prilozima su pridonijela i dragom kolegi poËast
odala ugledna imena naπe struke, dobrim dijelom
tematizirajuÊi probleme bliske onima koji se, kao
dominantni, provlaËe kroz obimnu IvanËeviÊevu
bibliografiju, a koju, logiËno, donosi ovaj broj,
mada u neπto saæetom obliku. AntiËkim temama
su se bavili Jasna JeliËiÊ-RadoniÊ i Miroslav KatiÊ.
Autorica je pridonijela poznavanju Heraklovog
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kulta u Solinu i njegove svojevrsne prefiguracije u
okviru kasnijeg krπÊanskog kultnog mjesta.
KatiÊeva identifikacija hvarskih radionica kasnih
korintskih amfora, utemeljena na pronalasku
keramiËkog πkarta, rasvjetljava naπe znanje o
razini udjela domaÊe proizvodnje u odnosu na
import radova primijenjene umjetnosti antike.
Umjetnost ranog srednjovjekovlja zastupljena je s
dva monumentalna rada. Tomislav MarasoviÊ,
naslanjajuÊi se tematski na antiku, donosi bogato
ilustriranu tipologiju ranosrednjovjekovnih preinaka
antiËkih graevina u Dalmaciji. Pavuπa VeæiÊ izoli-
ra bokeljsku klesarsku radionicu na temelju
pomne analize brojnih fragmenata ranosrednjo-

vjekovnih kotorskih ciborija, koje vrlo pedantno
dokumentira fotografijama i kvalitetnim crteæima,
pridruæujuÊi ih komparativnom materijalu s drugih
juænodalmatinskih lokaliteta.

Trogirskih tema su se dotakli Ivo BabiÊ i Milan
IvaniπeviÊ. BabiÊ pripovijeda o planskom nastanku

trogirskog predgraa Pasike, dotiËuÊi se tako
srednjovjekovnog urbanizma. IvaniπeviÊ pak, u
pomalo zasiÊenom Ëlanku, djelomiËno i na
temelju analize vizitacija, rekonstruira postaje
“seobe” trogirskih franjevaca. Na temelju tako
ostvarenih saznanja i sume dosadaπnjih istraæi-
vanja opusa Blaæa Jurjeva predlaæe izvorno
mjesto njegove Bogorodice u ruæiËnjaku.
Srednjovjekovnog urbanizma se dotakao i Andrej
ÆmegaË, novim pogledom na sponu fortifikacij-
skog i stambenog segmenta stonskog urbanog
tkiva. No, meu Ëlancima koji bi, vjerujem, najviπe
radovali profesora IvanËeviÊa, svakako je onaj
Predraga MarkoviÊa. Mada MarkoviÊ, piπuÊi o
kipovima Navjeπtenja na juænom krilu transepta
πibenske katedrale, iznosi atribuciju Boninu iz
Milana, dijametralno suprotnu IvanËeviÊevoj, doti-
canje IvanËeviÊu omiljene, πibenske teme, kao i
smjelo presipitivanje jednog “hermetiËnog
opusa”, svakako su pravo mjesto naπli u njemu
posveÊenom zborniku.

Dobrodoπao pokuπaj revalorizacije terminologije
takozvanih propovjedniËkih crkava donosi Igor
FiskoviÊ u poduæem elaboratu pisanom njegovim
prepoznatljivo kompleksnim stilom. Sve popu-
larniju problematiku crkvenih pregrada u, kako
korisno predlaæe autor, samostanskim crkvama,
ilustrira na nizu jadranskih primjera, istiËuÊi saËu-
vanu pregradu u franjevaËkoj crkvi u Hvaru. Ovaj
rad Êe biti koristan referentni kompendij, kao i
poticaj daljnjem promiπljanju, pa tako i u sluËaju
pregrade u zadarskoj franjevaËkoj crkvi, Ëiji davno
prihvaÊen poloæaj FiskoviÊ smatra spornim. Uvijek
su dobrodoπli prilozi ljubljanskih kolega, pa tako
ovaj put Renate Novak KlemenËiÊ. Autorica
raπËlanjuje kiparski ukras Kneæeva dvora u
Dubrovniku u vrijednom pokuπaju prepoznavanja
ruku poznatih majstora. Jezgrovitim, te s posve-
tom ovog broja Priloga tematski usklaenim
Ëlankom, uspomeni na Radovana IvanËeviÊa
doprinosi i akademik Ivo Petricioli. Prvi put
objavljuje nadgrobnu ploËu iz crkve Gospe
Maslinske na zadarskoj Belafuæi, pripisujuÊi je
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Nikoli Firentincu u prvom redu na temelju speci-
fiËne izvedbe ruku kanonika Sturariusa, a toj
radionici pridruæuje i krunu cisterne iz iste crkve.
U dobroj tradiciji rasvjetljavanja povijesti
dominikanskog reda u naπim krajevima, Stjepan
KrasiÊ rekonstruira proπlost samostana u Starom
Gradu na Hvaru u rasponu od pet stoljeÊa njegova
postojanja.

KonaËno, toËku na “i” stavile su Lovorka »oraliÊ i
Ivana Prijatelj PaviËiÊ upotpunivπi naπe poznava-
nje nekadaπnje opreme splitske crkvice Gospe od
Zvonika. Autorice su na taj naËin upozorile na
dragocjene podatke skrivene u nedovoljno
eksploatiranom arhivskom materijalu “novijih”
razdoblja i zakljuËile Priloge naglaskom na ambi-
jent, pojmom koji je Ëesto bio u fokusu IvanËeviÊeva
zanimanja.

SumirajuÊi prikaz zbornika, naglaπavam da se
“didaktiËka nit”, tako prepoznatljiva u znanstve-
nom opusu Radovana IvanËeviÊa, prikladno ocrta-
la u nizu radova na koje smo se osvrnuli. »lanci T.
MarasoviÊa, P. VeæiÊa, P. MarkoviÊa, A. ÆmegaËa,
M. IvaniπeviÊa i I. FiskoviÊa, koji uz iznoπenje
vlastitih teza kondenziraju, u veÊoj ili manjoj
mjeri, tijek dosadaπnjih istraæivanja razmatranih
tema, postat Êe nezaobilazno πtivo studentima,
kako to Ëesto jesu IvanËeviÊevi tekstovi.

OsvrÊuÊi se kratko na najnoviji broj Priloga,
izraæavamo æaljenje zbog Ëinjenice da i taj svezak
nije posveÊen Radovanu IvanËeviÊu. Kvaliteta i
raznovrsnost tu sabranih radova Ëine posljednje
izdanje ovog Ëasopisa zasluænim te Ëasti.1

U prvom redu, πteta je da vrijedni radovi najmlae
generacije istraæivaËa, poput onih Ane MarinkoviÊ
i Marijana BradanoviÊa, nisu naπli mjesto u njemu
posveÊenim Prilozima, kada znamo da je upravo u
mlade IvanËeviÊ polagao najviπe vjere i truda.
Veselili bi ga zasigurno i radovi koji nude nove
poglede na najznaËajnije i najafirmiranije

spomenike u naπoj baπtini, poput spomenutog Ane
MarinkoviÊ o Kolomanovoj kraljevskoj kapeli u
Zadru, te onog Joπka BelamariÊa o funkciji sje-
vernog dijela Dioklecijanove palaËe u Splitu.
Istaknut Êu rad Zoraide Demori-StaniËiÊ, koja
izvlaËi iz sjene vrijedne tekstilne artefakte naπe
baπtine, pridonoseÊi tako populariziranju joπ jedne
dugo zanemarivane grane primijenjenih umjetnos-
ti. Posebno izdvajam Ëlanak Ivana MatejËiÊa.
Bogat katalog venecijanske renesansne drvene
skulpture u naπim krajevima, kojeg autor okuplja i
iznosi u bogato ilustriranom radu, imat Êe meu
ovdje sabranim Ëlancima najveÊi, zasigurno i
meunarodni odjek. Pitak i jednostavan stil pisa-

nja, koji senzibilitetom odaje bogato konzerva-
torsko iskustvo, uvaæavanje razliËitih miπljenja i
skromno priznavanje vlastitih sitnih propusta, Ëine
metodu koja treba biti primjerom.

1 Nisam u moguÊnosti osvrnuti se ovdje na svaki od radova pojedinaËno, kako sam to uËinila s prethodnim brojem, zbog Ëega se
ispriËavam autorima Ëije Êu radove stoga nepravedno zanemariti.
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zloæba slikovitog i asocijativnog naslova
Barπunasti trag muËeniπtva, koja prikazuje obred-
no ruho splitskih crkava, jedna je od rijetkih te-
matskih izloæbi posveÊena tekstilnoj kulturnoj
baπtini. Naviknuti smo na dominaciju tema iz
arhitekture, skulpture ili slikarstva, no hrvatska je
kulturna baπtina doista neobiËno bogata tekstilom
iz razliËitih epoha meu kojim se istiËe nekoliko
predmeta svjetskog znaËenja: joπ neobjavljeni
palimpsest kasnoantiËkih i srednjovjekovnih tka-
nina iz splitskih i trogirskih moÊnika, Ladislavov
plaπt, ostatak ornata splitskog nadbiskupa Lovre,
zavjetni tekstilni predmeti iz zadarske rake sv.
©ime, humeral Augustina KaæotiÊa, bogati seg-
ment figuralnog veza 14. stoljeÊa s Ëudesnim
antependijima iz Zadra i Dobrinja. O bogatstvu
renesansnog i baroknog ruha u crkvama i
samostanima diljem Hrvatske ne treba pobliæe niti

obrazlagati. U stranoj literaturi, prouËavanje tek-
stila stalno se nadopunjava novim saznanjima o
proizvodnji svile, vune, lana, o bojama i bojanju
tkanina, tapiserijama, Ëipkama, vezu i modi. U
povijesti tkanina i veza, posebno obrednog,
obraene su razliËite europske radionice iz raz-
doblja srednjeg vijeka, Palermo i Lucca, a potom
Firenca i Venecija, razluËeni su opus anglicanum i
opus theutonicum. Veze izmeu afirmiranih tali-
janskih i europskih radionica bile su uobiËajene, a
zbog Ëestih migracija majstora πirili su se centri
proizvodnje i trgovine tekstilom. No, obredno ruho
crkava i riznica u Hrvatskoj, navedeno u razliËitim
pregledima i katalozima te izlagano na izloæbama
koje su posljednjih desteljeÊa otkrivale blaga
riznica katedrala, nadbiskupija i crkvenih redova, i
dalje je samo djelomiËno istraæeno.

I

OsvrÊem se konaËno i na statiËan grafiËki izgled
Ëasopisa. Jasno nam je da periodici, koja je s vre-
menom postala institucija povijesnoumjetniËke
struke u Hrvatskoj, ne pristaju drastiËne promjene
dizajna. Ipak, uz zadræavanje formata i praktiËnog
obiËaja donoπenja sadræaja pojedinog broja na
koricama, dobro bi doπle promjene u smjeru
suvremenijeg, likovno kreativnijeg i funkcionalni-
jeg oblikovnog rjeπenja.

Makar i zakaπnjela, dvostruka publikacija Priloga
povijesti umjetnosti u Dalmaciji, unatoË istaknutim
propustima, iz razumljivih nas razloga dvostruko
veseli. ZakljuËujemo tako ovaj prikaz izraæavajuÊi
vjeru da Êe i nadalje, svakako kvalitetom sadræaja,
a nadamo se i aæurnoπÊu tiskanja, proturjeËiti po-
pularnoj domaÊoj izreci: “©to juænije, to tuænije”.


