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CETVRTA DODJELA
NAGRADE PODRUZNICE MLADIM
POVJESNICARIMA

Proslogodisnji, ¢etvrti natjeCaj Podruznice za ,,Nagradu za najbolji rad
mladih povjesniCara iz povijesti Slavonije, Srijema i Baranje bio je otvoren
do 15. lipnja 2016. Odluka o natjecaju s propozicijama za dodjelu Nagrade
bila je objavljena na uobicajen nacin na internetskim stranicama PodruZnice
(http://hipsb.hr), a sazetija informacija o natjeCaju takoder i na internetskim
stranicama maticnog Instituta (http://www.isp.hr), na internetskom portalu
http://www.historiografija.hr, kao i putem odsjeka i studija povijesti na sveu-
¢iliStima u Hrvatskoj. Na ovom je natjecaju prvi put dobna granica za sudio-
nike podignuta s dvadeset i Sest na dvadeset i osam godina.

Na natjecaj je pravodobno prispjelo Sest radova, koje je napisalo sedmero
mladih povjesnicara (jedan je rad koautorski). Pristigli radovi postovali su
propozicije o tematici i opsegu. Odabir triju najboljih radova ove je godine
obavilo povjerenstvo u ¢ijem su sastavu bili Mato Artukovi¢, Suzana Lecek,
Robert Skenderovi¢, Milan Vrbanus i Stanko Andri¢. Na temelju podrobnih
individualnih ocjena svakog rada (po dvije takve ocjene za svaki rad) i nakon
zavrSne diskusije, povjerenstvo je kao najbolje izabralo tri rada kako slijedi.

Prva nagrada:
Luka Jakopci¢ (r. 1989) 1 Mislav Matisic¢ (r. 1989):

Stanovnistvo jugoistocne Baranje od 16. do pocetka 20. stoljeca

Rad Luke Jakopci¢a i Mislava MatiSica sintetski je prikaz demografske
povijesti hrvatskog dijela Baranje od 16. do 20. stolje¢a. Nastao je na teme-
lju domace i strane literature te objavljenog arhivskog gradiva. Iznesene za-
kljucke autori su stavili u kontekst drustveno-ekonomskih promjena na ovom
podrugdju tijekom promatranog razdoblja. Literaturu su citirali na jasan i do-
sljedan nacin, $to omogucava pracenje argumentacije iznesenih zakljucaka.
Brojcane podatke prikazali su u preglednim tablicama i grafikonu. Tekst je
kvalitetan, stilski dotjeran i vrlo ¢itljiv. Ocjenjiva¢ smatra da bi ovaj rad treba-
lo objaviti u institutskom casopisu.
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Po sudu drugog ocjenjivaca, rad Luke Jakopcica i Mislava Matisica pri-
stupa problemu demografskog razvoja Baranje na zanimljiv na¢in — analizi-
rajuci prostor jugoistocne Baranje u Sirem vremenskom razdoblju od 16. do
pocetka 20. stoljeca. Takav pristup daje povijesni kontekst demografskog ra-
zvoja Baranje iz kojeg se moze utvrditi utjecaj povijesnih prilika na stanovnis-
tvo. lako osobno smatra da povijesno iskustvo ne pomaze u rjeSavanju suvre-
menih demografskih problema jer se radi o sasvim drugacijim uvjetima zivota
i gospodarske proizvodnje, ocjenjivac cijeni njihov pristup koji je usmjeren
prema trazenju rjeSenja za suvremeni problem demografskog pada u Baranji.
Rad pokazuje vrlo dobro poznavanje demografskih problema, literature, pro-
stora, a popracen je i kvantitativnim analizama prikazanima u tablicama koje
podizu njegovu vrijednost. U tome smislu, rad donosi novu vrijednost analize
i spoznaje demografskih kretanja u Baranji.

Polaze¢i od takvih ocjena povjerenstvo je jednoglasno zakljucilo da je
»Stanovnistvo jugoisto¢ne Baranje od 16. do pocetka 20. stolje¢a* najbolji od
pristiglih radova na ovom natjecaju.

Druga nagrada:
Veljko Maksi¢ (r. 1993)

Cimbenici pojave i odrZivosti hajdudije na slavonsko-srijemskom po-
drucju u XVIILI. stoljecu

Rad Veljka Maksica sintetski je prikaz ¢cimbenika koji su dovodili do na-
stanka i1 opstojnosti hajduckih aktivnosti na podrucju Srijema i Slavonije tije-
kom 18. stoljeca. Rad je nastao na temelju znanstvene literature te objavljenog
arhivskog gradiva. Autor je na nov i originalan nacin te argumentirano prika-
zao uvjete pojave hajducije te cjelostoljetne razbojnicke djelatnosti razlicitih
hajduckih druzina, $to omoguéava stjecanje novih spoznaja o ovom fenomenu
koji je obiljezio drustveno-ekonomsku povijest Slavonije i Srijema tijekom
18. stoljeca. Autor bi trebao doraditi zakljucak koji je izraden prili¢no povrs-
no, §to odudara od ostatka rada. Literaturu je citirao na jasan i dosljedan nacin.
Bibliografski podaci su to¢ni, precizni i uredni, Sto omogucava Citateljima
prac¢enje argumentacije iznesenih tvrdnji. Ocjenjiva¢ predlaze objavljivanje
rada u institutskom casopisu.

Drugi ocjenjiva¢ bio je suzdrzaniji pa je primijetio da se rad Veljka
Maksic¢a uglavnom oslanja na objavljena istrazivanja Slavka Gavrilovic¢a te
da ne donosi nista novo u smislu pomaka spoznaja o istrazivanoj temi.

No, u diskusiji u povjerenstvu ipak je prevagnulo misljenje da je rije¢ o
solidnom radu koji je jednu relativno popularnu, iako ne i dovoljno istrazenu
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temu pokusao sagledati iz malo druk¢ije perspektive, pa je odlucilo tu solid-
nost i pokus$aj inovativnosti nagraditi drugom nagradom.

Treca nagrada:
Ivana Drmié (r. 1991)

(Pre)imenovanja ulica i trgova u Slavonskom Brodu od 1941. do danas

Oko ovoga rada doslo je medu ocjenjiva¢ima do najveceg razilazenja.
Ovo su neki momenti iz jedne ocjene: rad je vrlo dobra studija nove i zanimlji-
ve teme, pa slabosti koje pokazuje ne umanjuju bitno njegovu vrijednost. Kao
glavnu slabost treba navesti nedosljednost u ocjenjivanju pojedinih razdoblja
(a time 1 ideoloskih sustava i politika). Sve ono §to se dobro primjenjuje na
NDH (kvantifikacija, analiza prostornog znacenja) izostaje u poglavljima o
meduratnoj Kraljevini ili o socijalizmu. Stoga su i zakljucci donekle manjka-
vi. Primjerice, u Kraljevini je izmijenjeno podosta imena (desetak od 88), ali
autorica zakljucuje kako tadasnje stanje imena ulica i trgova ,,ipak ne pokazu-
je znacajniju pojavnost takvog identiteta (srpskog/jugoslavenskog) u sveuku-
pnom gradskom tekstu‘. Pri tom ne uzima u obzir sredi$nji polozaj hodonima
koji mijenjaju ime, a propust je tim veéi jer ga spominje kod analize izmjena u
NDH. Osjeca se odredena ideoloska pristranost, pri ¢emu se umanjuju dosezi
promjena u Kraljevini, a vrlo ostro tretira ,,ustasizacija*“. Nadalje, za razdoblje
1945-1990. nedostaje tabela kao i kvantifikacija primjena (koje postoji za sva
druga razdoblja). Ovo otezava i donoSenje valjanih zakljucaka, koji bi stavili
ideoloske trendove u pravu perspektivu. Nedostaje Zakljucak koji bi obuhva-
tio cijeli rad (kroz sva cetiri obuhvacena politicka razdoblja — iako naslov
rada sugerira samo tri). Postoji i niz manjih konkretnih problema i zamjerki.
Unato¢ svemu tome ocjenjiva¢ smatra da je rad ozbiljna studija nove (i sada
popularne) teme, pisana stru¢nim jezikom, te unato¢ navedenim slabostima
drzi da rad moze biti kandidat za Nagradu Podruznice. Ocjenjiva¢ svakako
predlaze i objavljivanje (u Prilozima za povijest Broda i okolice, iako uz odre-
dene korekcije moze i u Scrinia Slavonica).

I drugi ocjenjiva¢ imao je dosta primjedaba. Ovo su glavni momenti iz
njegove ocjene: u rad je uloZeno puno truda, pisan je na temelju relevantne
literature i izvorne grade. Autorica je formulirala problem, koji je izrazila pi-
tanjem: ,,Nose li imena ulica i trgova simbolicku obojenost i koliko je takva
simbolika ciljano usmjerena na izgradnju kolektivnih identiteta te kolektivne
memorije?* Formulacijom problema, ili kako autorica kaZze, ,,motivacijskog
polazista“, autorica je odredila okvir svoga istrazivanja s visokim pretenzija-
ma. No, ocjenjiva¢ misli da je upravo nacin koristenja literature ucinio ovaj
rad vrlo Cesto nejasnim. Autorica je, Sto je i razumljivo jer se radi o mladoj
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Nakon dodjele nagrada u Podruznici (foto Mario Jurkovi¢ — Radio Slavonija

osobi, bila previse podlozna utjecaju literature koju je koristila. Stvorila je
kalup pomocu teorije iz domace i strane literature i u njega umetala primje-
re Cesto ne poznavajuéi stvarno stanje podrucja koje istrazuje. Ocjenjivac je
na vecem broju razlicitih primjera pokazao takve slabosti i nedostatke rada.
Ocjenjivac je zakljucio da rad, unato¢ znanstvenoj ambiciji i ulozenom trudu,
obiluje nizom slabosti i proizvoljnih zakljucaka, pa stoga rad nije predlozio za
nagradu Podruznice.

U diskusiji koja je uslijedila u povjerenstvu ipak je ve¢inom glasova od-
luc¢eno da rad, osim pocetnickih slabosti, ima bitnih pozitivnih karakteristika,
osobito u pokusaju da se konkretno lokalno gradivo poveze s kompleksnom
teorijskom literaturom, pa je ovom radu dodijeljena posljednja od triju nagra-
da za 2016. godinu.

Nagrade su pobjednicima dodijeljene 12. listopada 2016. u ¢itaonici Po-
druznice, uz prisutnost predstavnika vise lokalnih i regionalnih javnih medija.

Stanko Andri¢



