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vogodisnji Dani Cvita Fiskovica zamiljeni su
kao nastavak proSlogodisnjih. Dok su na pro$logo-
di$njem skupu odrzanom u Kor&uli, Trogiru i Sibeniku
prevladavale teme srednjovjekovnih renesansi i kva-
tro¢enta, ove godine, uz razumljiv i stalan fokus na
kvatroCento, uocljiv je mali pomak prema u nas malo
istrazenom CinkveCentu te posebice prema neorene-
sansnoj komponenti historizma. Izlagalo je 14 kolegi-
cai 21 kolega (ukupno 35 izlaganja).

Pisati 0 Danima Cvita Fiskovica ne moze se bez
uvodne hvale. Naime, rijeC je o jedinom redovitom
znanstvenom skupu povjesni¢ara umjetnosti u
Hrvatskoj (uz uspjeSan “motovunski” skup, koji je
ipak specijalizirano medijevisticki i medunarodan).
K tome, rijeC je o skupu koji sabire institucije, tj.
ljude koji na razli¢itim stranama nadopisuju povijest
umjetnosti jadranske Hrvatske - katedre u Zagrebu,
Zadru i Rijeci te zagrebacki Institut, konzervatorske

VIll. dani Cvita Fiskovica - Renesansa i renesanse u
umjetnosti Hrvatske 2; Dubrovnik i njegovi bliski
susjedi, znanstveni skup

Dubrovnik, Medunarodno srediste hrvatskih
sveucilista

6.-9.10.2004.

odjele i restauratorske zavode u Splitu, Puli,
Dubrovniku, muzeje u Trogiru, Dubrovniku, Rijeci, itd.
Takoder, rije¢ je o skupu koji u svoj rad programatski
ukljuCuje i odreden broj studenata-slusaca. Usto,
tradicionalno udomacuje i kolege iz susjednih
inozemnih sredina (Ljubljana, Kotor). Takova medure-
gionalna i medudrZavna suradnja te briga za pod-
mladak u naSoj su struci jo$ uvijek rijetkost. Dakako,
za ocekivati je da e se u skoroj buducénosti
medudrZavna suradnja proSiriti. Na ¢vrstim temeljima
naslovnika, Cvita Fiskovi¢a, uspjesno se i u redovi-
tom ritmu, svakog listopada, dalje gradi. Istodoban
zdrav odnos prema utemeljujuéem prethodniku, ali i
otvorenost prema danasnjici struke, temelji su svake
ozbiljne humanisticke tradicije.

Tri su uvodna izlaganja dotakla prostor grada
Dubrovnika. Nada Gruji¢ govorila je 0 najmanje
saCuvanom sloju gradskoga tkiva renesansnog
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Dubrovnika - stambenoj arhitekturi, sluZeci se novi-
jim rezultatima arheolo$kih istrazivanja, starim
prikazima Grada te arhivskim izvorima. Josko
Belamari¢, govoreci o gradskoj infrastrukturi 15. sto-
lie¢a, posebice je naglasio ulogu sustava vodo-
opskrbe u proizvodnom, poslovnom te drzavnom
znacaju i uspjehu obrta bojadisanja tkanina. Igor
Fiskovi¢ je u fokus svoga izlaganja postavio do sada
zanemaren korpus kamene arhitektonske ornamen-
talne plastike dubrovackog Cinkvecenta, zakljucivsi
da se radi o stilskom prodoru prekoalpskih maniriza-
ma, jedinstvenom za teritorij jadranske Hrvatske.
Ratko Vujici¢ predstavio je i procitao “novi” doku-
ment koji svjedoCi da je slikar Lovro Dobricevi¢
roden u Prénju u Boki kotorskoj. lvan Matejcic bio je
sluzbeno sprijeCen te je njegovo izlaganje Citao
Zeliko Bistrovié. Matejéié je izlagao o ¢ak tri razligita
spomenika istarske renesansne skulpture i klesar-
stva, svakoga vezujuci uz odredenu radionicu: reljef
tri vrline s procelja kuce u Ulici Sergijevaca u Puli,
nadgrobnu plocu obitelji Moscon i kustodiju iz
pazinske Zupne crkve te nadgrobnu ploCu iz porecke
muzejske zbirke, prikaz Cijeg originalnog stanja se
nalazi na crteZima Grevenbrocha (15. st.). Marko
Spiki¢ pokusao je “prenijeti i primijeniti” jedan bitan,
slojevit i obraden aspekt humanizma, odnos prema
starinama, na spomenike hrvatskog kvatrocenta u
Dalmaciji. Stjepan Cosi¢ govorio je o dubrovatkom
klasicistickom krugu i portretima Luka Stullija.
Vladimir Goss podsjeca na bracu Laurana, umjetnike
vjerojatnog hrvatskog podrijetla, tumaceci ih kao
sponu izmedu “urbinskoga kruga” i visoke rene-
sanse Rafaela i Bramantea. Radoslav Tomi¢ dao je
pregled djela i djelatnosti mletackih kipara 18. st. u
Dubrovniku i Boki kotorskoj, dodatno rieSavajuci niz
atributivnih problema. Goran NikSi¢ bavi se
rodoslovljem i rodbinskim vezama klesarske obitelji
Andrijic, s ciliem distingviranja radionica, ali i
objasnjenja pojedinih narudzbi (na primjeru Divone).
Nik$a Petri¢ pokazao je i interpretirao ilustracije
njemackog hodocasnika viteza Konrada von
Gruenemberga iz 1486. s prikazima gradova jad-
ranske Hrvatske. Katarina Kusijanovi¢ iznijela je nove
rezultate “autopsije” Tintorettove oltarne slike iz

korCulanske katedrale, koji, poduprti arhivskim doku-
mentima, nedvojbeno upucuju na ruku samoga majs-
tora (a ne radionice). Vedrana Gjuki¢ Bender govorila
je o dviema novootkrivenim slikama Carmela Reggia,
udomacenog Klasicistickog slikara u Dubrovniku na
razmedi 18. i 19. stoljeca te antedatirala slikarev
dolazak u Grad. Sanja Cvetnic izlagala je o vrlo ranim
samostalnim ikonografskim prikazima Smrti (Vanitas)
u tzv. Akademijinom dubrovackom molitveniku (oko
1450.), na kraju ukazavsi na nedovoljno istrazeno
kulturno znacenje bastine hrvatskih Zenskih redova.
Predrag Markovi¢ predloZio je, na temelju usporedbi
tipa figura, izravnije veze mladoga Jurja Dalmatinca
s Donatellovom radionicom u Padovi. Radoslav
BuZanci¢ pokazao je dva novootkrivena kamina sa
skulpturalnim ornamentom u pala¢ama u Splitu i
Trogiru, koja veZe uz opus Nikole Firentinca. Samo
Stefanac poblize se bavi Firentinéevom Madonom s
djetetom s procelja orebicke Crkve Gospe od Andela,
s jedne strane ukazujuci na formacijski znacaj
Donatellova i Michelozzijeva kruga, s druge na njene
odjeke u dubrovackoj umjetnosti te na njezinu prvo-
bitnu funkciju. Jasenka Gudelj govorila je o tipu
krstionickih zdenaca koje nose pultti, njegovu nas-
tanku u Lombardiji te Sirenju u Italiji (posebno su
popularni u Friuliju) i Dalmaciji. Zoraida Demori
Stanici¢ pokazala je niz primjeraka vezenog
crkvenog ruha s figuralnim prikazima, ukazujuci na
veze s talijanskim vezilackim radionicama, ali i na
postojanje domacih radionica (npr. Antuna Hamzi¢a u
Dubrovniku). Milan Pelc dao je nacrt za povijest i
tipologiju portreta u hrvatskoj renesansi, pledirajuci
za rad na realnom leksikonu hrvatske povijesti
umjetnosti. Emil Hilje ukazao je nizom primjera
skulpturalne dekoracije stambene arhitekture na
prodor novog stila i ukusa u periferijsku sredinu
grada Paga. Pavusa Vezi¢ analizirao je Cuvena
Sanmichelijeva Kopnena vrata u Zadru, njihovo
mjesto u autorovu opusu te njihov utjecaj na arhitek-
turu 16. i 17. stolje¢a u Zadru. Marijan Bradanovi¢
daje pregled klesarstva i graditeljstva 16. stoljeca na
otoku Krku, razlikujuci strane i domace radionice te
uzimajuci u obzir kontekste drusStvenih, politickih i
gospodarskih silnica. Laris Bori¢ govorio je o forti-
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Dubrovnik, Minceta, dio terase, snimio: K. Tadi¢

fikacijskom sustavu grada Cresa koji u 16. stoljec¢u
grade domace kamenoklesarske radionice (autor je
iznio niz “novih” imena i prezimena), nasljedujuci
serlijansku i inu venecijansku arhitekturnu kulturu.
Vlasta Zajec povezala je drvene skulpture Madone s
djetetom s kraja 16. i prve polovine 17. st. na
podrucju Istre s tipom Madone J. Sansovina, pri-
pisavsi dvije opusima kipara Terillija i Agostinija. Nina
Kudi$ Buri¢ govorila je o nedavno restauriranoj slici
Alessandra Maganze iz motovunske Crkve Madona
dei Servi, osvrnuvsi se na pitanja stila akademskog
kasnorenesansnog slikarstva u Venetu. Time je
zavrSen dio skupa posvecen “starijoj” umjetnosti.

Posljednji dan nudio je teme iz sve viSe istraZivanog
19. stoljeca. Julija Lozzi Barkovi¢ bira tri arhitekta s
razli¢itim formativnim backgroundom (Hauszmann -
Budimpesta, Bruni - Venecija, Zammatio - Bec) u
Cijim se ostvarenjima u Rijeci u posljednja dva
desetljeca 19. stoljeca odrazava, ne bez individual-

nosti, univerzalni kult Palladija u arhitekturi zapadno-
ga kruga. Irena KraSevac govorila je, uz prikaze origi-
nalnih nacrta, o oltaristi¢koj produkciji Hermana
Bollea koja se stilski moZe oznaciti kao neorene-
sansna. Stanko Piplovi¢ dao je pregled neorene-
sansne arhitekture u Dalmaciji (koju grade austrijski,
talijanski i domaci arhitekti), sluZeci se starim raz-
glednicama u boji. Ervin Dubrovi¢ predstavio je dina-
mican Zivotopis i velike kulturne i gospodarske
zasluge Rijecanina Ljudevita Andrije Adamica, s
teZiStem na njegovu projektu i realizaciji zgrade
rijeCkog kazalista, dovrSene 1805., klasicistickih stil-
skih obiljezja. Jasna Rotim Malvi¢ prikazala je neore-
nesansni arhitekturno dekorativni repertoar vanjstina
pulskih vila, koje narucuju i koriste pripadnici habs-
burske ratne mornarice te plemstvo i gradanstvo
vezano uz njezinu prisutnost u tom geostrateski
vaznom hrvatskom gradu. Danka Radi¢ govorila je 0
obnovi trogirske Gradske vijecnice (neko¢ Knezeve
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palace) 1890. godine i o nekim intervencijama u
kojima se mogu uoCiti neorenesansne stilske odlike,
pokazavsi pritom fotografije i arhitektonske snimke
izvornoga stanja.

Kratke obavijesti 0 izlaganjima pokusale su skicozno
predociti ¢ime se i na koji nacin bavi dio
povjesni¢ara umjetnosti u Hrvatskoj danas. UoCavaju
se odredene “Skole” i znanstveni interesi, ve¢ prema
institucijama, “uciteljima”, generacijama, osobnim
afinitetima. Pravi rezultati ovoga skupa bit ¢e vidljivi
po objavljivanju zbornika, no jasno je da ¢e umno-
gome obogatiti bibliografiju hrvatske povijesti umjet-
nosti. Posebna su, pak, kvaliteta skupa rasprave, u
kojima prednjace Igor Fiskovi¢ (opaskama i upo-
zorenjima o metodi), Predrag Markovic¢, Emil Hilje,
Samo Stefanac, Milan Pelc i dr. Upravo ti govori u
Zaru trenutka svjedoCe o zdravoj polemiCkoj naravi i
skepsi struke, koje se Cesto ne naziru tako jasno u
pisanom jeziku. “NedovrSenost” tih razgovora i
suceljavanja upravo je kontrapunkt “dovrsenosti”
buducih tekstova koje ¢itamo. Radi se o komplemen-
tarnim Zanrovima i bilo bi dobro da se ti transkripti
objave u najavljenom zborniku.

Na skupu su bile dvije izlagaCice s temama iz
knjizevne povijesti. Divna MrdeZa Antonina govorila je
o ljubavnom pjesnistvu Sime Budini¢a, a Lilijana
Domic o obnovi sonetne forme u hrvatskoj secesiji i
postmoderni. MoZda ne bi bilo loSe formirati jednu
sesiju za odredenu sestrinsku humanisticku disci-
plinu. A od sestrinskih disciplina bilo bi posebno
pozeljno uklju€iti razne grane povijesti, historiografije
i suvremenih teorija, koje mogu s drukcijim ciljem i
metodama interpretirati predmete kojima se i povi-
jest umjetnosti bavi (interdisciplinarnost), ili jo$
poZeljnije, kontekste u kojima oni nastaju.

Sudionici i slusaci skupa posjetili su Dubrovacki
arhiv, a nakon pozdravne rijeci ravnatelja Iva
OreSkovica, Danko Zeli¢ govorio je, s ciliem poticanja
mladih istraZivaca, o temeljitom dugogodisnjem radu
Cvita Fiskovi¢a u toj ustanovi. Takoder, sudionici
skupa posijetili su i lietnikovac Staji¢a (Stay) u Rijeci
Dubrovackoj, gdje se nalazi Hrvatski restauratorski
zavod - Dubrovnik. Domacin je bila Katarina
Kusijanovi¢, koja je upoznala sudionike skupa s
nekim recentnim restauratorskim radovima, a uz
domjenak se moglo upoznati i ostale djelatnike zavo-
da. Poseban dogadaj bio je jednodnevni put u Boku
kotorsku. Mladim generacijama bio je to prvi susret s
tom znaCajnom povijesnoumjetnickom cjelinom na
istocnoj obali Jadrana. Posjeceni su Perast i Gospa
od Skrpjela te Kotor. U Kotoru je predstavljena knjiga
Cvita Fiskoviéa Spomenicka bastina Boke kotorske
(Matica Hrvatska, 2004.). Knjigu je za tisak priredio i
uvodnim tekstom popratio Radoslav Tomic¢, a na pro-
mociji su mu se govorima pridruZili Bokelji don
Branko Shutega i Milo$ MiloSevi¢. Skup je zakljuen
zavrSnom rijecju tajnika Predraga Markovica, poslije
¢ega se posjetio Cavtat (Kuéa Bukovac i MeStrovicev
mauzolej obitelji Racic, o kojem je govorila Irena
KraSevac). U sklopu simpozija predstavljena je i knji-
ga Brune Sisica Vrtni prostori povijesnog predgrada
Dubrovnika te je otvorena izloZba Vojmira Borovine
Orebicki motivi u Galeriji Talir.

Sljededi, IX. dani Cvita Fiskovica, bit ¢e posveceni
temama iz umjetnosti treCenta. Neki od ovogodisnjih
sudionika u $ali su dobacili da im ne preostaje drugo
nego “preSaltati” se na trecento.




