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GOVOR ZASELKA MRKOCI
U SREDISNJOJ ISTRI

U radu se prikazuju fonoloske, morfonoloske, morfoloske i sintakticke znacajke
govora Mrkod¢i u srediSnjoj Istri. Rije¢ je o ikavsko-ekavskome govoru koji se
prostire izmedu ekavskih zminjskih govora na zapadu, ikavsko-ekavskih ceranskih
na jugu, ikavskih barbanskih na jugoistoku i ikavsko-ekavskih Cepickih na istoku.
Usporedbom sa susjednim Cepickim govorima s jedne strane i ceranskim s druge
utvrdeno je da se vise podudaraju s ceranskim, s kojima dijele gotovo sve jezi¢ne crte,
dok izmedu mrkockoga idioma i ¢epickih govora ima puno razlika i na fonoloskoj i
na morfoloskoj razini. Stoga se zakljuCuje da se govor Mrkodi teritorijalno nastavlja
na Cepicke govore, ali ne i jezi¢no jer ne pripadaju istomu jezicnom tipu. Opisom
jezi¢nih znacajki utvrdeno je da, prema podjeli Dalibora Brozovica, govor pripada
srednjocakavskomu ili ikavsko-ekavskomu dijalektu, a prema podjeli Ive Lukezic,
kontinuira rubni poddijalekt unutar sustava ikavsko-ekavskoga dijalekta.

KLJUCNE RIJECL: alijeteti i alteriteti; cakavsko narjecje; fonologija, morfonologija, morfologija;
Istra; Mirkoci; srednjoéakavski ili ikavsko-ekavski dijalekt

1. Uvobp

Istarski je dijalekatski pejzaz veoma Sarolik. Jezi¢no bogatstvo Istre zaokupilo
je pozornost mnogih istrazivaca jos od kraja 19. stolje¢a. Pod naletom suvremene
tehnologije, utjecaja hrvatskoga standardnog jezika, ali i Zargona, lokalne se
posebnosti nasih govora sve vise gube, pa ih je potrebno $to prije opisati. Takoder,
Cakavski autohtoni razvoj uvjetovan je i utjecajima sa strane, kao $to su povijesne
prilike, utjecaj susjednih govora, ali i drugaciji nacin zivota. lako su mnogi istarski
govori veC istrazeni, puno je i onih kojima se nakon Beli¢a, Ribari¢a i Mateckog
nije bavio nitko, a i onih koji nikada nisu ni bili ispitani. Sto se tice govora Mrkoci,
ovo je prvi dijalektoloski opis, ali 2015. godine objavljen je prvi rje¢nik toga
govora. Zaselak Mrkoci (Mrkocisée) dio je naselja Batlug (Batlith), administrativno
pripada Opéini Gracisce, a nalazi se 8 km isto¢no od Zminja. Danas broji samo tri
stanovnika, a stanovnistvo se najvise bavilo poljoprivredom i rudarstvom. Dijelom
naselja Batlug, osim Mrkoci, jesu i ovi zaseoci: Jarbulisée, Salamuniscée, Sveti Kriz
(lokalni naziv Sveti Kris), Breséi¢ (lokalni naziv Brihcié) 1 Bresnica (lokalni naziv
Brisnica). Grad koji sluzi kao neposredni centar okolice jest Zminj, gdje ucenici
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pohadaju vise razrede osnovne skole, a nize u Sutivancu (Op¢ina Barban). Najcesca
su prezimena u Mrkoc¢ima i uzoj okolici Brenko, Druzetié¢, Flori¢ié, Petrindic,
Runko, Vretenar, Puzar, Druzetié, Bertetic i dr. Mrkodi se u domacéem izgovoru kaze
Mrkocisée, etnik je Mrkoc i Mrkocka, a pridjev mrkocki.

Govor susjednoga Milotskog Brijega zabiljezili su u svojim raspravama veé
prvi istrazivaci, pocevsi od Beli¢a, a svi zaseoci Batluga i okolice, koji su udaljeni
od Milotskoga Brijega svega nekoliko kilometara, ostali su izvan dijalektoloskih
ispitivanja. U ovome ¢emo c¢lanku opisati jedan od njih, a to je mjesni govor
Mrkodi. Istrazit ¢emo jezi¢ne znacajke na fonoloskoj, morfonoloskoj, morfoloskoj
i sintakti¢koj razini. S obzirom na to da je govor Mrkodi teritorijalno smjesten
izmedu Cepi¢kih i ceranskih govora, koji ne pripadaju istomu tipu ikavsko-
ekavskoga dijalekta, odlu¢ili smo ga s tim govorima usporediti na temelju podataka
iz literature, odnosno na temelju radova Nade Persi¢, koja se bavila ¢epickim
govorima, i diplomske radnje Orijane Matike, koja je opisala ceranske govore.
Usporedbom ¢emo zakljuciti kontinuira li mrkocki idiom cepicki ili ceranski
govorni tip.

1. 1. [STRAZIVANJA IKAVSKO-EKAVSKIH GOVORA U ISTRI

Ikavsko-ekavske govore u Istri mozemo podijeliti u nekoliko skupina:
— opatijsko-kraska

- Cepicka

— ceranska

— govorna skupina Mrkocisc¢a i Boskarije.

Do 90-ih godina mislilo se da se ikavsko-ekavski govori u Istri nalaze samo u
okolici nekadasnjega Cepickog jezera (Cepicka skupina) i u sjeveroisto¢noj Istri. No
tih je godina Orijana Paus (rod. Matika) primijetila dvojni refleks jata i u svojoj
rodnoj Ceranstini (Ceranséini), a jezicno joj je iskustvo govorilo da se taj krak
nastavlja i na Boskariju i zaselke naselja Batlug koji se nalaze sjeveroisto¢no, isto¢no
i sjeverno od Ceranstine. Terenskim je istrazivanjem obuhvatila sve te govore i
zakljudila da je cijela ta skupina govora zaista ikavsko-ekavska, kako je i mislila, a
rezultate svojih istrazivanja opisala je u diplomskoj radnji, u kojoj se osvrnula na
jezi¢ne znacajke ceranskih govora. Spoznaja o dvojnome refleksu jata na cijelome
podrudju bilo je novo otkri¢e u nasoj dijalektologiji. Do tada se, naime, sva ova
naselja koja se nalaze jugoisto¢no od Zminja, na cesti Zminj-Barban, ubrajalo u
ikavske govore, a Josip Ribari¢ ih je na svojoj karti Cakavskoga narjecja pridruzio
ekavskim govorima zminjskoga tipa. Pretpostavljamo da se taj propust dogodio
tako $to su prvi istrazivadi bez prethodnoga terenskoga istrazivanja pripajali te
govore susjednim barbanskim ili Zminjskim govorima misleéi pritom da pripadaju
istomu dijalekatskom tipu, a kasnije se ta tvrdnja (zajedno s dijalektoloskim
kartama) uporno prepisivala sve do 90-ih godina kada se, zahvaljujuéi Orijani
Matiki, otkrila i korigirala ta dijalektoloska zabluda. Jedan je od onih koji su
bili u toj zabludi i srpski dijalektolog Aleksandar Belié, koji je preskocio sve te
govore jer je mislio, kako sam pise, da "se na zapadu od raskog zaliva govori jedino
stokavsko-ikavski" (Beli¢ 1912: 358). Vjerojatno bi bio zamijetio tu pogresku da
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je za vrijeme sedmodnevnoga boravka u Zminju istrazio i okolne govore, $to je i
planirao, ali su ga kiSovito vrijeme i tifus (koji je u to vrijeme harao) sprijecili u
tome. S obzirom na to da je na raspolaganju imao jo$ malo vremena, odludio je otiéi
samo u Milotski Brijeg da odredi granicu Zminjskih govora s istocne strane. Tako su
Ceranstina, Boskarija i podrudje Batluga ostali izvan njegovih istrazivanja. Razlog
je tomu, kao $to je veé receno, nedostatak vremena, ali i to $to je bio siguran da
govori tih podru¢ja pripadaju doseljenickim ikavskim govorima. Dvojni ikavsko-
ekavski refleks zabiljezio je na velikome podrucju koje naziva svetoivanjskim
govornim tipom jer se proteze od Svetoga Ivana i Pavla na zapadu "prema istoku
preko Milotskog Brijega ka Sumberu i Kr§anu. On zauzima celu okolinu Cepi¢kog
jezera i dopire na severu do Susnjevice, a na severozapadu do Piéna" (Beli¢ 1912:
364). Na temelju akcenatskih i drugih jezi¢nih crta Beli¢ zakljucuje da govori toga
podrucja pokazuju vecu povezanost s juznijim ¢akavskim nego sa sjevernocakavskim
govorima i da su pod jakim utjecajem istarskih ikavskih govora s kojima su njihovi
zapadni dijelovi u neposrednome kontaktu. Odmah pri dolasku u Istru zamijetio je
veliko Sarenilo dijalekatskih tipova te ¢injenicu da su govori u sredistu Istre znatno
isprepleteni. Da bi mogao razumjeti "dijalekatsko Sarenilo u ovoj maloj zemlji",
htio je istraziti i ikavske govore, ali zbog nedostatka vremena to nije ucinio, nego
ih je proucio samo nekoliko, a svaki govor samo onoliko koliko je bilo potrebno
da odredi granice ¢akavskoga dijalekta sredisnje Istre. Pri istrazivanju zamijetio je
puno zanimljivih jezi¢nih crta, ali jedna se od njih toliko izdvaja da ju je uzeo kao
mjerilo za grupiranje govora. Rijec je o refleksu straznjega nazala koji se realizira
kao o, u#, a u govorima s diftonzima u sustavu kao wuo. Beli¢ je istarske govore
istrazivao 1912. godine zajedno s kolegom 1. A. Kurtenom i u¢enikom Pavlovicem,
i to pocevsi od 7. kolovoza, a izvjestaj s rezultatima predao je Drzavnome savetu 25.
sije¢nja 1913. Jednako kao i Beli¢, i Petar Simunovi¢ smatra da govori jugoisto¢no
od Zminja pripadaju ikavskomu dijalektu, $to prikazuje na prilozenoj dijalekatskoj
karti (v. Simunovié¢ 1985: 69). Od ikavsko-ekavskih govora u opisu spominje
Gologoricu i Krsan, za koje utvrduje da imaju dvojni refleks jata. Da spomenuti
govori pripadaju jugozapadnim istarskim govorima, mislili su i Mate Hraste, Sto
zakljuCujemo iz njegove karte, te Ive Rudan, koji u ¢lanku o dijalektima u Istri
pisSe ovako: "Jugozapadnoistarski (...) dijalekt Zivi na podrucju zapadno od crte:
usce rijeke Rase, Sutivanac (srednji tok Rase), zahvaéa Cere, zaokreée desno prema
Kanfanaru i ‘ide’ dalje uz Dragu skoro do Sv. Petra u Sumi, prelazi na zapadnu
strane Drage prema Sv. Ivanu od Sterne, na Muntrilj do Vizinade, a onda, u ostrom

luku, granica skrece lijevo, uz dolinu Mirne, i zavrSava u Tarskoj vali" (Rudan
1967: 367-368).

Prvi je istrazivac koji se ozbiljnije bavio istarskim govorima Josip Ribari¢. On
je te govore 1918. godine istrazio i grupirao, ali je zbog ratnih prilika njegova
rasprava objavljena tek 1940. godine pod naslovom Razmjestaj juinoslavenskib
dijalekata na poluotoku Istri. lako u dijalekatskome opisu ne spominje nijedan
od ovih novootkrivenih ikavsko-ekavskih govora, na karti ih pridruzuje ekavskim
govorima zminjskoga tipa te upisuje Cetiri naselja koja pripadaju Ceranstini. To su
Klimani, Rudani, Sv. Matija i Zeci. Dvojni refleks jata uocio je na kraskoj visoravni,
a to su naselja imenom: Lipa, Rupa, Sapjane, Pasjak, Brce, Mune Vele, Mune Male,
Starad, Podgrad, Racice, Podbize, Obrov, Poljane, Skadanj$c¢ina, Brgud Veli, Brgud
Mali i dr., a ubraja ih pretezno u ikavski ¢akavski dijalekt. Poljski dijalektolog
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Mieczystaw Matecki te govore naziva ¢ickim, a unutar njih razlikuje munski tip
i tip Skadanjs¢ine. Te su govore u novije vrijeme istrazili i Milan Mogus u ¢lanku
"Cakavstina Opatijskoga krasa" (v. Mogus 1982.) i Silvana Vrani¢ u ¢lanku iz
2008. "Prilog istrazivanju govora Brgudca". Kao i Belié, i Matecki potvrduje da
su ikavsko-ekavski govori smjesteni oko nekadasnjega Cepickog jezera te ih zato
naziva ¢epickim govorima. Dijeli ih u dvije skupine: na sjeverozapadni i jugozapadni
klin. U prvi spadaju govori koji se nalaze sjeverno od Pazina: Gradinje, Gologorica,
Cerovlje, Pazinski Novaki i Zaredje, a u jugozapadni klin ubraja naselja imenom:
Andreti¢i, Milotski Brijeg, Sveti Ivan i Pavao i Sveti Petar u Sumi'. Svi se oni nalaze
u sredis$njoj Istri, u okruzju ekavskih govora. Grani¢ne su tocke cepickoga tipa,
prema Maleckome, ove: na sjeveru Susnjenica, na istoku Kozljak, na jugozapadu
Milotski Brijeg, a na zapadu Zarecje. Kao ni prethodni istrazivaci, tako ni Matecki
u svome istrazivanju nije obuhvatio govore jugoisto¢no od Zminja u smjeru
Barbana. To podrudje na prilozenoj karti pogresno pridruzuje Stokavskim govorima
vodnjanskoga tipa vjerojatno pretpostavljajuéi da pripadaju istomu govornom
tipu kao govori susjedne Barbanstine. Osim u raspravi Slavenski govori u Istri,
o ikavsko-ekavskim je govorima pisao u Cakavskim studijama, gdje je usporedio
razlike u odrazu jata u govorima Kozljaka, Grzinica, Milotskoga Brijega, Zarecja
(lokalni naziv Zarice) i Vlasiéa.

Podatke M. Matleckog o nepostojanju diftonga u govoru Milotskoga Brijega
korigirao je Rudolf Uj¢i¢ u ¢lanku iz 1985. godine, a tocnost Ujcicevih navoda
potvrdena je i u nasem jo$ neobjavljenom istrazivanju koje smo proveli 2016.
godine.

Istarskim se govorima bavio i Pavle Ivi¢ 1961. godine. Tom je prilikom posjetio
i ispitao govore Lindara, Pazina (i nekih okolnih mjesta), Lupoglava, Gornjega
Rapca. U okolici Pazina u mjestima Zarecje i Mareciéi (u blizini Pazinskih Novaka)
dobro je primijetio da stanovnici govore ikavsko-ekavskim govorom. Priznaje da,
iako su ta dva govora "nanosna", ipak sadrze i karakteristike autohtonih okolnih
istarskih govora. Opisao je jezi¢ne znacajke svih govora koje je ispitao, a pokraj
primjera dodao je kratice mjesta u kojima ih je zabiljezio.

Cjelovit prikaz ikavsko-ekavskoga dijalekta dala je Iva Lukezi¢, najprije u
doktorskoj disertaciji, a 1990. u knjizi Cakavski ikavsko-ekavski dijalekt. Taj je
dijalekt podijelila na tri poddijalekta: primorski, kontinentalni i rubni. Pri klasifikaciji
uzima u obzir teritorijalni kriterij i kriterij grupiranja jezi¢nih znacajki. Primarni
joj je jezi¢ni kriterij akcentuacija, a njoj dodaje fonoloske, fonetske i morfoloske
znacajke koje "pomazu kontrastiranju i doradi temeljne skice triju poddijalekata
i veza medu njima" (Lukezi¢ 1990: 105). Svi govori Cepickoga i munskoga tipa,
prema njezinim nalazima, pripadaju rubnomu poddijalektu. Nekoliko godina
kasnije Orijana Matika je u ve¢ spomenutoj diplomskoj radnji opisala govore rodne
Ceranstine na fonoloskoj i morfoloskoj razini te na temelju opisa zakljucila da i oni
pripadaju rubnomu poddijalektu, bas kao i govori ¢epickoga tipa.

! U recentnijoj dijalektologkoj literaturi govore Svetoga Petra u Sumi i Svetoga Ivana i Pavla autori
ubrajaju u poseban tip jugozapadnoga istarskog dijalekta, a ne u srednjocakavski jer im je vecina jezi¢nih
znacajki zajednicka s prvima (v. npr. Plisko i Mandic¢ 2011).

176



Arvijana Kiari¢, Govor zaselka Mrkoci u sredisnjoj...  CROAT. SLAV. JADERT. XIV/II (2017), 173-224

Fonoloske, morfoloske, sintakticke i leksicke znacdajke srednjocakavskoga
dijalekta, kao i ostalih pet dijalekata cakavskoga narjecja, prikazao je Josip Lisac u
knjizi Hrvatska dijalektologija 2. Cakavsko narjecje iz 2009. godine. Osim toga, u
¢lanku iz 2005. godine opisao je govor Zarecja pokraj Pazina na temelju dramskoga
teksta Glorije Rabac-Condrié.

Godine 2011. Nada Persi¢ je u svojoj magistarskoj radnji istrazila fonoloske
i morfoloske znacajke juzne skupine ¢epic¢kih govora. Klasifikacijom analiziranih
jezi¢nih znacajki tu je skupinu podijelila na tri podskupine: rubnu, sredisnju i juznu.

Silvana Vrani¢ je u ¢lanku iz 1995. godine izvijestila o svojim novim terenskim
nalazima o ikavsko-ekavskim govorima u Istri kako bi se na taj nacin upotpunila
dijalekatska karta (v. Vranié¢ 1995: 74). Polaziste joj je bio popis naseljenih mjesta
J. Hrzenjaka u knjizi Drustvena struktura naselja u SR Hrvatskoj. Terenskim je
istrazivanjem utvrdila da ikavsko-ekavski refleks jata imaju jo§ neka mjesta u
sredi$njoj Istri, medu kojima su neka bila na Hrzenjakovu popisu, a neka nisu.
To su sljede¢a mjesta: Zagriéi, Blaskoviéi, Veljaki, Potpican, Jakomiéi, Zajci,
Montovani, Jaka¢iéi, Mandalenéié¢i, Cusi, Gradinje; zaseoci Gologori¢koga
Dola: Lukadiéi, Sep¢iéi, Kucebari, Brati¢ici, Vlasiéi, Jursiéi, Sosiéi, Sviéi, Dolenji
i Gorenji Kralji, Bafi, Krti, Orsaniéi, Cinzebi, Svetin¢iéi, Zigonti, Most Pican,
Tominiéi, Milanoviéi, Petrin¢iéi, Puzari, Brozani, Kaligari, Deltini, Cubaniéi,
Raji, Brigi, Toncini, Segari, Mareciéi, Sestani, Lukadi, Peruciéi, Skoki i Martin&idi.
Vranié je ispitala njihove fonoloske i morfoloske znacajke te je na temelju toga
zakljucila da se teritorijalno i jezicno nadovezuju na Cepic¢ke govore. Zahvaljujudi
njezinu podrobnom istrazivanju, dijalekatska je slika ikavsko-ekavskih govora u
sredi$njoj Istri upotpunjena. Taj je posao nastavila Iva Lukezi¢ u ¢lanku iz 1997.,
u kojem je novim podatcima upotpunila dijalekatsku kartu Istre, sjevernoga
Hrvatskog primorja i Like.

Vrijedan doprinos istrazivanju ikavsko-ekavskih govora dali su i bivsi studenti
kroatistike u svojim diplomskim radnjama, u kojima su obradili jezi¢ne znacajke
istarskih ikavsko-ekavskih govora. Neki su od njih Doris Skorié, koja je opisala
govor Gradinja, Helena Sipraka (rod. Funci¢), koja je opisala govor Gologorice,
Kristina Mijandrusié, koja je opisala govor Mandalencica, i drugi. Osim u diplomskoj
radnji, spoznaje o tome dijalektu prosirila je Orijana Paus u obavijesnome ¢lanku o
ikavsko-ekavskome dijalektu u Istri, objavljenomu u Istarskoj Danici 1998. godine.

1. 2. DOSADASNJA ISTRAZIVANJA GOVORA MRKOCI

Literatura o govoru Mrko¢i veoma je oskudna, a postojeéi su podatci Sturi i
nepotpuni te smo zato odabrali tu temu kako bismo pridonijeli boljemu poznavanju
govora. Govor se Mrkoci spominje u tek nekoliko rasprava u kojima su taksativno
nabrojene neke jezi¢ne crte. Ti su opisi zastupljeni u recentnijoj dijalektoloskoj
literaturi, dok u starijoj nema nikakvih podataka o govoru. Nekoliko jezi¢nih
znacajki govora Ceranstine, Mrkodi i Boskarije opisala je Iva Lukezi¢ u ¢lanku iz
1997. godine na temelju podataka koje je prikupila Orijana Matika za potrebe svoje
diplomske radnje. Govor Mrkocdi kao dio ikavsko-ekavskoga dijalekta spominju jo$
Silvana Vrani¢ u ¢lanku iz 1995., Lina Plisko u ¢lanku o ¢akavskome narjedju u
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Istri objavljenom na mreznim stranicama Istrapedije te Nada Persi¢ u magistarskoj
radnji u poglavlju o istrazenosti Cepickih govora. Vrijedan doprinos hrvatskoj
dijalektologiji 2015. godine dao je Radoslav Runko, koji je napisao opsezan rjecnik
toga govora (vise od trideset tisuca rje¢nickih natuknica) i kojim smo se sluzili pri
obradbi ovoga govora.

1. 3. METODOLOGIJA ISTRAZIVANJA

Istrazivanje mjesnoga govora Mrkodci zapoceli smo 2015. godine autorskim
Upitnikom za terensko istrazivanje ikavsko-ekavskoga dijalekta. Materijal za
analizu dobiven je spontanim razgovorom s obavjesnikom i izravnim ispitivanjem.
Snimljeni smo materijal transkribirali i akcentuirali te odsjecak prilozili na kraju
ovoga Clanka u poglavlju "Ogled govora". Obavjesnik nam je bio 88-godi$nji
Radoslav Runko, koji je ujedno autor opseznoga rjecnika toga govora. Taj nam
je rje¢nik takoder posluzio kao odli¢an materijal za analizu iz kojega smo crpili
relevantne jezi¢ne crte. Dobivene smo podatke analizirali te ih prikazali na Cetiri
jezi¢ne razine: fonoloskoj, morfonoloskoj, morfoloskoj i sintaktickoj. Na taj smo
nacdin htjeli dati $to opsezniji prikaz govora koji je pred izumiranjem, o ¢emu govori
¢injenica da zaselak danas broji samo tri stanovnika. Pojedine smo jezi¢ne Cinjenice
usporedili sa susjednim govorima na temelju opisa u recentnoj dijalektoloskoj
literaturi i vlastitoga istrazivanja. Terenskim je istrazivanjem utvrdeno da se istim
govorom sluze stanovnici ovih okolnih mjesta: Jarbulis¢a, Batluga, Brescica,
Salamuniséa i Svetog Kriza. S njihove juzne i sjeveroistoCne strane smjeSteni
su ceranski i Cepicki govori. S obzirom na to da oni takoder pripadaju ikavsko-
ekavskomu dijalektu, zanimalo nas je u kojoj se mjeri ti govori podudaraju te smo
odludili istraziti sli¢nosti i razlike medu tim trima susjednim skupinama. Usporedbu
smo izvrsili na temelju magistarske radnje Nade Persié, koja je istrazila sve govore
juzne skupine Cepickoga tipa, te na temelju diplomske radnje Orijane Matike o
govorima Ceranstine. Usporedili smo samo one jezicne znacajke koje su opisane u
dvijema navedenim radnjama, a tabelarni prikaz s rezultatima prilozili smo na kraju
¢lanka. Ovim putem svesrdno zahvaljujemo gospodinu Runku, nasemu jedinom
obavjesniku, koji je strpljivo odgovarao na nasa pitanja svjestan da je krajnje
vrijeme da se zabiljezZe jezi¢ne osobitosti mrkockoga idioma.

2. FONOLOSKE I MORFONOLOSKE OSOBITOSTI

2. 1. ZAMJENICA ca

Zamjenica ca, prema kojoj je i Cakavsko narjeje dobilo naziv, nastala je
vokalizacijom poluglasa u "jaku" polozaju jer se nalazio pod naglaskom. Svojstvena
je samo Cakavskomu narje¢ju, pa se ubraja u alijetete ili jezi¢ne Cinjenice najvise
hijerarhijske razine.

U govoru Mrkoc¢i ta zamjenica ima sljedeée odraze:
a) upitna zamjenica (u znacenju ‘Sto’): Ca cémo umisit za BoZicés

b) odnosna zamjenica (u znacenju ‘§to’): Jis éémo cd smo céra skithali.
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¢)

i)

neodredena zamjenica (u znacenju ‘ista’, ‘Stogod’, ‘bilo §to’): Od nic se ne
more storit ¢a.; Donesi mi ¢a dc éu ovd stivit!y Kt su bilé sise, ni bild ¢éa
zét. U istome se znaCenju koristi i zamjenica biloca: Provdj storit bilocd od
driva.

U znacenju ‘Stogod’ koriste se inacice cagddar, cagot i catd(r): Donesi mi
cagddar za pojis.; Cagot te pita, ti reci da ne znas!; Donesi catd(r) Ostro §
c¢in bih ovd moga prerizat!

Deklinacija zamjenice ca glasi: G jd. césalcés; D jd. cému; L i1jd. ¢in: Ot
C8salcés je dva manéstra? Slozenice toga oblika glase: sdcesa, nicesa, nécesa.
Prisutna je i u svezama s prijedlozima u sljedeéim oblicima: #4¢ (‘nasto’),
poc (‘posto’), 4c¢ (‘usto’), zac (‘zasto’). Pri njihovu se srastanju reducira
zavr$no a, a na tu je jezi¢nu znacajku upozorio ve¢ Antun Mazurani¢ u
opisu vinodolskoga govora (1843. godine).

Neki su od njezinih odraza i upitno-odnosna zamjenica cigof (¢igdva, cigdvo)
u znaclenju ‘Ciji’ i njezine slozenice: nicigof (nicigdva, nicigdvo) u znacenju
‘neciji’, nicigof (-a, -0) u znacenju ‘niciji’, sacigof (sacigdva, sacigdvo) u
znacenju ‘svadiji, koji pripada svakomu’.

Neodredena zamjenica nisto odgovara znacenju ‘nesto’, a nic znalenju
‘nista’.

Prilog ‘zasto’ glasi zdc, a veznik sa znacenjem ‘jer’ ac. Za razliku od nekih
Cakavskih govora, u ovome se zavrsna afrikata ne zamjenjuje frikativom §.

Zamjenica ¢a upotrebljava se i umjesto priloga i veznika te moze imati funkciju
konektora:

u znacenju ‘zar’: Cd nisi kunténat?
v . < N N . . M w e - Iy
u znacenju ‘koliko’ u augmentativnom smislu: Ca tjsi su posadili.

u znacenju ‘koji’: Mdsit ée oni pdp &i je bi i pasanu Setemdanu. Mi se pard
da je z Barbana.

2.2. ODRAZ POLUGLASA (2 < v, *b)

Glasovi » i 5 nastali su u doba raspada praslavenskoga jezika. Kasnije su presli
u 2, nakon Cega je uslijedila njegova redukcija ili vokalizacija, ovisno o tome je li
se nalazio u "slabu" ili "jaku" polozaju. Te su dvije varijante nastale jo$ krajem
praslavenske epohe, a poznate su pod nazivom slaba i jaka varijanta. Slabe su se
varijante nalazile na kraju rijeci i u slogu pred punim samoglasnikom, a jake u
slogu ispred slabih varijanata i onima pod naglaskom. No, bez obzira na polozaj,
poluglas se u nekim primjerima u tzv. "slabu" polozaju nije reducirao, nego razvio u
puni samoglasnik. Posebnost je ¢akavskoga narje¢ja u odnosu na druga dva narjecja
u tome §to se poluglas u takvu polozaju vokalizirao vise nego u drugim narjecjima,
i to ne samo u slucajevima gdje se sprijecilo formiranje netipi¢nih konsonantskih
skupina, nego i §ire.
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U govoru Mrkodi kontinuanta je starohrvatskoga poluglasa u svim polozajima
i primjerima a, o cemu svjedoce sljedeéi primjeri ekscerptirani iz Upitnika i ogleda
govora: blihdan, &iléa, cival, césan, ciidan, dan, dands, didska, das, dobar, gribar,
janjac, jedan, kadi, kdsno, kondc, kratak, ligak, lagat, libat, 1as, lazno, mdcéa,
maglidlmagla, milin, malinar, mdnon, mdsa, mastél, métar, mokar, dganj, Osak,
Osan, otdc, Ozan, pakadl, pas, petik, posal’, pOtan, prasdc, piipak, samanj, sanj,
sanjat, stakld, siddc, Sendc, tinac, tanka, telic, tépal, udovic, utdrak, vijk, vétar/
vitar, vridan, zatiljak, zvana, Zidlosan. Zabiljezeni su i primjeri u G mn. imenica
zenskoga roda kojima osnova zavr$ava suglasnickom skupinom: bacdf, cerisanj,
dasak, igal, kletaf, ovdc i séstar. 1z ogleda su govora ekscerptirane sljedeée reCenice
s primjerima: Pokle séga téga se je senicu popeljilo u mdlin.; Otdc je pdce jako klét
i govorit da ne znd ¢i bi stori.; Césan je tribe vijk lipit s kakdvin porizalon, a nikat
ne z ndhti.; Kapiis se stivi kisat u kakdvu biacvu ali mastél.; Blibdan je i jutridan za
Ozmén.; Uzdnca je da se na Ozan jiitro za rucénje jide kiihani prsiit.

2. 3. ODRAZ POCETNOGA NIZA V2

Praslavenski pocetni glasovni niz *vs supstituiran je samoglasnikom #, a takva
je preoblika nastala nakon redukcije poluglasa u "slabu" polozaju (u ovome slucaju
na kraju rije¢i). Odraz u javlja se u funkciji samostalnoga prijedloga te u dijelu
korijena rijec¢i. Osim njega, zabiljezeni su i primjeri s redukcijom, a tipi¢an ¢akavski
odraz va javlja se u samo nekoliko rijeci.

Potvrde oblika:

u kao samostalni prijedlog: U [8ti, u pomdjiéu misecu, se blizu kii¢ uzaju loZit krési.;
Ca éu vraga u jimi2; San imé u Zepit Skatulu sumperini.; Nova macka ili macik se
najrdji donesé doma u kakdvoj vrici.; Pokle zakdna u crikvi, svdti se frmaju pret
vrati od mladoZénjine kiice.; U hip smo se torndli ddma.; Kriih se je misilo u niacvah.
Prijedlog va s reduciranim 4 javlja se samo u izgovornoj cjelini vrit, u izreci Hodi
vrit!

va > u u dijelu korijena rije¢i: Nasa si je niku udovicu.; A ne, ni 6n stari mladié, négo
je udovdc i nikat pokle se ni prezeni.; UZgali su kOpu séna usret bdske. Uz lik uggdt
javlja se i lik nazgat.

va > o u dijelu korijena rijeci: Céra je bi Ozan.; Imamo dva niika i jenii nitku.; Sédite
niitra ac vani je zimd.; Kdt covik gré u farmaciju, je tribe da zvddi barétu ac je gido
pOé nittra takof.; Stariji su navidni délat: rino su se stdjali, a kdsno hodili spit.; Ci
se spbis kidko da imas Sencé?; Zéli smo Senicu i popeljili je u malin.; Zé je grotu i biti
je priko priga.; Debdto da smo se zgojili na kumpiri.; Stibelo ste zgojila tii bréku.

va> va kao prefiks u samo trima slozenicama: valje, vijk i njegovoj izvedenici zavdjk.

Preoblika va u u alteritetna je jezi¢na znacajka jer se javlja u svim trima
narjedjima: karakteristi¢na je za Stokavsko narjedje u cjelini te za neke govore
Cakavskoga i kajkavskoga narjedja. Ovakva je realizacija tipicna i za sve govore

2 Cesce je u uporabi imenica délo.
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Ceranstine, $to je potvrdila i Orijana Matika u svojoj diplomskoj radnji, te za govor
Milotskoga Brijega, koji je teritorijalno najblizi Mrkocima od ¢epickih govora. U
svim ostalim govorima toga tipa realizira se tipi¢an sjevernocCakavski refleks va,
nastao punom ¢akavskom vokalizacijom "slaba" poluglasa (v. Persi¢ 2011: 63-66).

Cakavske nepreventivne pune vokalizacije "slaba" poluglasa posljedice su
mehanizma Cakavske jake vokalnosti. Tom su tendencijom u ¢akavskome narjecju
nastali oblici zamjenice ¢a, prijedlog va, prilog vajk, prilog kadi, imenice malin,
masa, Vazan, u korijenu rijeci sas-, npr. sasac, u prezentskoj osnovi glagola zet, u I
jd. zamjenice ja: manon. Prilog kadi zabiljezen je u upitnim i odnosnim reCenicama
u primjerima: Kadi je facol ki ndsi sricu?; Kat pasa vrime od mrazi, u prolicu, kapiis
se pogiili i z rasdda presadi na libu kadi ée storit glavice.

2. 4. SAMOGLASNICKI SUSTAV

Samoglasnicki je sustav analiziranoga govora jednostavan. Sastoji se od pet
temeljnih vokala i samoglasnoga r koje moze biti kratko i dugo te se uvijek javlja
bez popratnoga vokala. To potvrduju sljedeéi primjeri: cftalo, dopghdt, dfsé,
frminant, frmivat Isel, gft, krbin, kjs, ppckat, priin, smydit, spsen, tfs, Zfnof. Svaki
od samoglasnika moze biti dug i kratak, naglasen i nenaglasen, a distribucija im
je slobodna jer se mogu ostvariti na pocCetnom, srediSnjem i zavrSnom polozaju
u rijeci, ispred i iza svih suglasnika. Taj, dakle, govor ne poznaje nijedan diftong,
ie, uo ni g, bas kao ni govori Ceranstine, $to potvrduje Orijana Matika u svojoj
diplomskoj radnji: "Ni u jednom selu Cerans$cine nisam zabiljezila diftongaciju ni
zatvorenost vokala (...)" (Matika 1994: 33). Drugacije je stanje u trecoj skupini
ikavsko-ekavskih govora, odnosno u Cepickima, koje je u svojoj magistarskoj radnji
istrazila Nada Persi¢. Prema njezinim istraZivanjima, u pojedinim se govorima
Cepickoga tipa ostvaruje samo diftong ie (Veljaki i Boljevici), u njih Cetiri ie i uo
(Krbune, Krsan, Kozljak i Milotski Brijeg), a 0oa u govorima Montovana i Jakacica.
Rezultati su nasega istrazivanja takoder pokazali da se ie i #0 javljaju u Milotskome
Brijegu®. Kao i u drugim cakavskim govorima, ta je jezi¢na crta karakteristicna
vedinom samo za govornike starije generacije.

2. 4. 1. Odraz prednjega nazala ¢

Istrazivaci susackoga govora (Josip Hamm, Mate Hraste i Petar Guberina)
na temelju jezi¢ne analize tekstova zakljudili su da je prijelaz ¢ u a stariji negoli
prijelaz u e, a dovode ga u vezu s prijelazom € iza palatala, koji se takoder dogodio
u praslavenskome razdoblju. No u danasnjoj se ¢akavstini a iza palatala moze
posvjedoditi u svega nekoliko primjera jer je s vremenom analogijom preslo u e. U
vedini se istarskih govora sa¢uvalo samo iza j u primjerima tipa jazik/zajik, najat,
zajat. U mjesnom govoru Mrkodi relikt s izvornim refleksom a nalazimo samo u dva
primjera: zajik (< jazik) i jd¢mik u znacenju ‘jeCmenac na oku™. U svim je drugim
primjerima a preslo u e: cetiri, déset, dvdjset, govédo, méso, nacét, najét (‘zaraziti’),

3 Istrazivanje smo proveli u listopadu 2015. godine, a rezultate nismo jo$ objavili.
4 JeCam (vrsta Zitarice) u ovome govoru glasi ozimdc i skandeél.
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pdmet, pét, petik, petndjs, pocét, pozét, prijét, sédan, trés, zajét (‘zagrabiti tekucinu
posudom’), zédan, zéja, Zét, Zétva, Zetvanjak. Pri opisu ove jezi¢ne pojave navodi se
malo primjera zbog toga $to rijeci kojima je dio slijeda bio je, Ze i de nema mnogo.

2. 4. 2. Odraz straznjega nazala Q

Straznji nalaz ¢ bio je sastavnim dijelom praslavenskoga vokalnog sustava, a
nastao je od diftonskih skupina *an i *am. U mnogim ¢akavskim govorima njegova
zamjena nije jednoznacna, ve¢ dvojaka ili ¢ak trojaka. Govor Mrkoci ne spada u
tu skupinu jer je zamjena toga nazala samoglasnikom # dosljedna i u leksickim i u
relacijskim morfemima, uz izuzetak imenica golop i golobica. Upitnikom za terensko
istrazivanje Q je istrazen u sljede¢im kategorijama: u N jd. imenica svih rodova, u
A jd. Zenskoga roda imenickih rijeci, u infinitivu, u 3. licu mnozine prezenta te u
konjugaciji svrsenoga glagola biti. U svim je primjerima ovjeren samoglasnik #: a) u
kategoriji imenica: dip, gusénica, giiska, gis, kliibak, kudilja, kiis, lih, litk, mikd,
mis, piipak, pit, rikd, rukdf, rip, subdta, suséséina, susét, tiiga, iizalj, zip; b) u
A jd. Zenskoga roda imenickih rijeci: disu, nisu njivu, célu placu; c) u infinitivu:
posidit, pupdt, rigdt se, busniit, miitit, nagniit, namignut, piiknut (posljednja Cetiri
su tvorena od morfema /nq/); d) u 3. licu jd. prezenta: ciiju, kupiiju, péru, skacu,
zndju; €) u konjugaciji svrSenoga glagola biti: biiden, biides, biide, biidemo, biidete,
biidu. Izvan navedenih kategorija ovjeren je i prilog niitra. Odraz u potvrdio je i M.
Matecki kao osobinu Cepickih govora.

2.4. 3. Fonem |

U opceslavenskome je jeziku fonem *[stajao uz » ili », a nakon njihove redukcije
postao je slogotvorni element (J) te je mogao stajati samo izmedu dva suglasnika, i
to uvijek u sredini rije¢i. Cuvao se do kraja 13. stolje¢a, a onda je u najveéem dijelu
hrvatskoga jezika poceo prelaziti u #. Uz slogotvorno r, u povijesnom je razdoblju
najduze Cuvao neizmijenjeni status. Govor Mrko¢i ne odstupa od temeljnoga
Cakavskog razvoja, $to znaci da se taj fonem u svim ispitanim kategorijama
reflektirao kao u: u imenicama bitha, Him (toponim), jabuka, kiik, pinica, pis,
siince, siiza, ik, iina, Zic, Zitica; u pridjevima dib, pin, tis, Zit te u glagolima
mucat, obiié, pomiis, siié, tic, ic.

2. 4. 4. Refleks jata

Prema starome su se jatu, koji se biljezi kao &, u ¢akavskome narjecju razvili
ovi refleksi: ikavski, ekavski, jekavski i ikavsko-ekavski. Fonem ¢ razvio se krajem
opCeslavenskoga razdoblja, a nastao je od dugog *e. Isprva je bio nalik glasu a
(nalazio se izmedu vokala e i a) postavsi novim fonemom é, a kasnije je (osim iza
palatala) u veéini slavenskih govora imao vrijednost zatvorenoga e.

Pojavu dvostrukoga jata prvi je opisao Rus Luka Jakubinskij na temelju Beliceve
grade o vinodolskome govoru. Zakljucio je da ostvaraj ¢ ovisi o fonoloskome
okruzju. Ukoliko se, naime, ¢ nade ispred dentalnih suglasnika ¢, d, s, 2, n, [, 7, a
iza njih slijedi a, o, u ili o, ostvaraj je ekavski, dok je u svim drugim slucajevima
ikavski. Zanimljivo je da je do istoga zakljucka dosao i Karl H. Meyer istrazujuci
govor Njivica na Krku. Zbog toga je u dijalektologiji to jezi¢no pravilo poznato pod
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nazivom Meyer-Jakubinskij. Njihovo su pravilo kasnije nadopunjavali drugi autori.
Jedan od njih je Eduard Hercigonja koji je zakljucio da je ekavski refleks uslijedio i
ispred skupina st, zd, sn, sm, zn, zm, zl, zv, sl sv, tr, dr.

Potvrde za ekavski refleks jata prema pravilu Meyer-Jakubinskij:

a) ispred t: cvét, leto, susét, vétar, zdpovet

o

) ispred d: rédak, sreddi

(e

) ispred s: krés

(o

) ispred z: trézan, Zelézo

(¢

) ispred n: céno, drén, klen, lén, mrend, péna, séno, véndic

-

) ispred I: bél, cél, délo, télo
g) ispred r: méra, véra, vérovat

h) ispred st, zd, sn, zn (kasnije nadopunjeno pravilo): brés, mésto, nevésta,
tésto; zlezdd; tésna; trézna.

Potvrde za ikavski refleks jata prema pravilu Meyer-Jakubinskij:

a) u korijenskim morfemima: brib, brija, brime, cidilo, cidit, cipit, crikva,
Covik, dilit, dica, ditinstvo, dité, ditelina, divica, divojka, drivo, gnjizlo,
grib, grisnik, kripos, lik, lipOta, lisnjak, lwdt, livo, mib, mibir, misec,
mlikd, nedilja, obisit, plisnja, ponediljak, potriba, pritit, prolié, rikd, ripa,
sié, sikira, sime, slip, slipié, smib, smrikva, snib, srica, sviéd, svidocit, svitlo,
tisno, trizan, vicno, vidit, visit, vitar, vrica, vrime, zihdit,

b) u relacijskim morfemima: bolit, kipit, letit, ubolit se, trpit, Zitit; mirniji,
slabiji, stariji, veseliji.

Medutim, ostvaraj refleksa jata nije jednak u cijelome srednjocakavskom
dijalektu. Nema svaki govor isti broj i jednak odnos ikavizama i ekavizama. Cesta
su odstupanja od opisanoga pravila, do kojih je doslo zbog raznih analogija,
utjecaja susjednih govora i visestoljetnih migracija. Tako ni govor Mrkodi nije posve
dosljedan u slijedenju toga pravila, pa se tamo gdje bi se, prema pravilu, trebao
ostvariti ekavski jat, ostvaruje ikavski i obrnuto. Zabiljezeno je mnogo takvih
odstupanja. Navest éemo ove primjere: belnjak, besida, bledit, didovina, dit (‘djed’,
uz n6n0), jis, kléséa, medvit, obit, rizat, svidok, svit, tirat, zvir. U primjeru njddra
jat prelazi u a. Taj se leksem javlja u mnogim ¢akavskim govorima, a uz njega se
kao primjer prijelaza jata u a navodi i imenica #jazlo u znacenju ‘gnijezdo’, no u
mrkockome idiomu ona glasi gnjiz[0.

2. 5. SUGLASNICKI SUSTAV

Suglasnicki sustav mjesnoga govora Mrkodi sastoji se od 25 suglasnika: b, c,
&t d, ds &' f, g x, 7, k, L [ m, 5, nj, p, 7, s, §, 8, v, 2, . Pritom treba dodati da se
postojanje dz i d’ (u daljnjemu tekstu biljezit ¢emo ga grafemom d) uzima uvjetno
jer se oni ostvaruju samo u primljenicama. Upravo je nepostojanje tih dviju
zvuénih afrikata jedna od temeljnih osobitosti ¢akavskoga narjedja, no u istarskim
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govorima ima puno rije¢i talijanskoga podrijetla u kojima se na mjestu talijanskoga
g ostvaruje d, npr: dndel (tal. angelo), dardin (tal. giardino), delozija (tal. gelosia),
dildta (tal. gelato), dil¢ (tal. gile), dir (tal. giro), dirlanda (tal. ghirlanda), dita
(tal. gita), dornal (tal. giornale), durameént (tal. giuramento), kudin (tal. cugino),
redistar (tal. registro), rifitdo (tal. rigugio, u znacenju ‘skloniste’) itd. Javlja se i
u osobnim imenima tipa Andelo, Pidijo. Suglasnik d umeksanoga je izgovora,
tipi¢noga za Cakavsko narjeje. Suglasnik dZ zabiljezen je u malom broju rijeci
koje su vedinom stranoga podrijetla: dZéma (‘ploCica na blatobranu bicikla’),
padzéla (‘sviedodzba’), skédZa (‘geler, krhotina granate’). Inace, u ¢akavskome
narjecju dz prelazi u 2, a odraz praslavenske suglasnic¢ke skupine *dj je j prema
stokavskome d. Tako je i u mrkockome idiomu, $to dokazuju primjeri svidozba,
2ep, Zurndda; gliji, préja, sdje, sldji itd.

U opisanome se govoru jasno razlikuju glasovi ¢'i ¢, za razliku od jugozapadnih
istarskih govora, koji poznaju samo tzv. srednje ¢. Suglasnik ¢ tipi¢no je ¢akavskoga
umeksanog izgovora, kako ga je u knjizi Cakavsko narjecje opisao Milan Mogus
uz pomo¢ foneti¢ara Damira Horge: "Kod ¢akavskoga ¢ vrh jezika se upire u
donje alveole ne dodirujuéi donje zube. Mjesto dodira jezika s nepcem je gotovo
palatalno. U tvorbi okluzije i tjesnaca ucestvuje srednji dio jezika. Neznatno je
slabija zracna struja i jo$ labavija opéa artikulacija" (Mogus 1977: 65). Ovakva
je artikulacija karakteristi¢na za govore sjevernoc¢akavskoga i zapadnocakavskoga
areala. U literaturi se taj glas biljezi kao #’, no u ovome ¢emo ga radu iz prakti¢nih
razloga biljeziti grafemom ¢.

Velar x (u pismu b) dobro se Cuva svugdje gdje mu je prema etimologiji mjesto:
biiha, grib, blat, kriih, kithat, miiha, ali otpada u infinitivu glagola htjeti (tit/otit) i
imenici dstija/dstija. Osim toga, javlja se na docetku rijeci, gdje sustavno zamjenjuje
zvulni suglasnik g, npr. dith (‘dug’), vrah. U nekim Cakavskim govorima rijedi u
znalenju hvala i hvalit Isel glase fala i falit se, ali ne i u govoru Mrkoci. Fonem h
najbolje je sa¢uvan u ¢akavskome narje¢ju. Dalibor Brozovi¢ naglasava da njegova
prisutnost u ¢akavskome narjedju ima znatnu strukturnu vaznost.

Fonem [ najcesce se javlja u primljenicama talijanskoga podrijetla (fdbrika,
fabrikdit, facol, fadiga, falimént, falsarija, faméja, fantarija, fantazija, farabiito,
fastidija, fébra, fésta, fidit se), ali i kao rezultat obezvucivanja suglasnika v.

Ovaj govor ne poznaje cakavizam, a ni delateralizaciju, $to znadi da  (u pismu
lj) ne prelazi u j, vec se ¢uva u svim polozajima: bolje, kljic, ljubaf, ljadi, nedilja,
polje, zabelj, Zalj. Cuvanje Ij karakteristi¢no je za veéinu ekavskih i ikavsko-ekavskih
govora u sredisnjoj Istri. To su potvrdili Silvana Vranié¢ (v. Vrani¢ 2005: 253) i Josip
Lisac (v. Lisac 2009: 77) za ekavske govore, a Orijana Paus (v. Paus 1998: 137) i
Silvana Vranié (v. Vrani¢ 1995: 79) za ikavsko-ekavske govore. Izuzetak je imenica
prételo, u kojoj je izvrsena depalatalizacija ([j > I), a ta je imenica Cesto jedini
primjer nezadrzavanja [j u govorima sredi$nje Istre. Osim u govoru Mrkodi, tako je
i u ceranskim govorima (v. Matika 1994: 19). U govoru Mrkoci sa¢uvan je svugdje
gdje mu je prema etimologiji mjesto, a nastao je i kao rezultat epenteze u skupinama
blj, mlj, plj i vlj: griblje, kaplje, zdravlje. U mnogim se Cakavskim govorima razvio
i kao sekundarni suglasnik uz glasove g, b i k. U Mrkocima je ovjeren samo uz g i
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k, dok skupina bl ostaje neizmijenjena: gljih, péglia; kljecit, kljeknut, prokljeto. U
ovome govoru postoji i promjena skupine gz u gnj: gnjus, gnjoj.

Suglasnik v veoma je ogranicene distribucije. Gubi se u sljedeéim pozicijama:
ispred 7 u suglasnickoj skupini, u osnovi zamjenice vas i njezinim oblicima, na
pocetku rijeci ispred samoglasnika o, a na kraju rijeci i ispred bezvucnih suglasnika
prelazi u f: ljubdf, ofci. Ogranicenje distribucije fonema v ispred 7 i sonanta 7 u
suglasnickoj skupini jezi¢na je pojava koja je prisutna u vecini sjevernocakavskih
govora, a karakterizira i kajkavske govore, pa je alteritetnoga karaktera. Zabiljezena
je i u mjesnom govoru Mrkodi, a realizira se u imenicama cetrtik, rabdc, srap, u
glagolima spbit, storit, stjdnut, sii¢, u rednom broju cetjti, u pridjevu 7. Izuzetak
je glagol cvréit u znalenju ‘cvrcati, proizvoditi zvuk koji nastaje przenjem ili
izgaranjem sirovog drva’. Fonem v u principu ne dolazi u inicijalnome polozaju
ispred samoglasnika o0, $to dokazuju mnogobrojni primjeri: ¢ (‘vuéi’), odd,
odenjica, Odnjan, Odotdcina (toponim, naziv lokve), 6jska, 6l, 6lta (‘svod’), olja,
Onjat, Onjavac, 6s, dsak, ozdc (‘vozar, onaj koji upravlja zapreznim kolima’), Ozan.
Tako je i u njihovim izvedenicama kada v nije u inicijalnoj poziciji: odié. Ima i
nekoliko primjera u kojima ostaje, a to su vedinom rijeci stranoga podrijetla, npr:
vogdt, volontdrijo, vdt. U imenici vlasi je saCuvan.

Dakle, vecina se suglasnika moze javiti na pocetnom, sredisnjem i zavr§nom
slogu u rijeci, osim suglasnika v, koji je ogranicene distribucije, i svih zvucnika,
koji su iskljuéeni iz finalnoga polozaja (o tome vise u poglavlju o morfonoloskim
alternacijama).

Zvucni suglasnici na apsolutnome kraju rije¢i prelaze u bezvucne. Prema
istrazivanjima Orijane Matike, tako je i u govorima Ceranstine, ali v ne prelazi u f.
U govorima Cepickoga tipa stanje je $areno: u manjemu broju govora obezvucenje
se uopce ne provodi, u nekima je ta promjena dosljedna, a u nekima nedosljedna (v.
Per$i¢ 2011: 72-74).

U sklopu ovoga poglavlja mozemo spomenuti i jednu fonetsku crtu, a tice se
suglasnika 71 kada se nade ispred ostalih dvaju dvousnenika na do¢etku unutrasnjega
sloga. U takvu se polozaju nalazi u rijeCima: bramba, bumbak, cémba (‘ljuljacka’),
kamba, kambijit, kampdinja, kolémba, kolombar, lampadina, rampa, temperanje,
i tada je alofonskoga izgovora. U rije¢ima dimbok i dimbocina dolazi do umetanja
sukundarnoga konsonanta .

2. 5. 1. Prijelaz zavrsnoga -m u -n

Jedna je od znacajki Cakavskoga konsonantizma prijelaz -m u -n na kraju
relacijskoga morfema. Toj se jezi¢noj crti jos od najranijih istrazivanja ¢akavskih
govora pridavala pozornost (Antun Mazuranié¢ 1843., Fran Ilesi¢ 1916., Karl Meyer
1928., Mate Hraste 1970., Milan Mogus 1977. i mnogi drugi). lako zavr$no -m u
leksickim morfemima u pravilu ostaje neizmijenjeno, u svakome se govoru javljaju
neki izuzetci. U Cakavoloskoj se literaturi obi¢no navode primjeri sedan, osan i
Vazan, a u mrkockome smo idiomu ovjerili sljedece: dsan, Ozan, sédan, sran, grin
(ali samo u izrazu grdn te je bolilo u znacenju ‘malo’). Kao oznaka mjerne jedinice
¢uva se neizmijenjeno -m, dun-dun (< dum-dum, zvuk pusc¢anoga metka). Promjena
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na kraju relacijskoga morfema je sustavna, a to potvrduju mnogobrojni primjeri
razvrstani u sljedeée kategorije:

a) 1jd.imenickih rijeci: z arbéton, z biton, z brekon, s ¢in, z débljin bardunon,
z driigin, z nOson, s popon, s pvin, s tin;

b) D mn. imenickih rijeci: kokosan, koscén, nan;
c)

L mn. imenickih rijeci: u glammnin, u sikin, u trétin,
d) 1. lice jd. prezenta: blitin, moran, nisan, san, zaslizin, znan, zovén;
e) nepromjenjive rijeCi: bdren, cin, ditpkon (‘potpuno’).

U glavnini leksickih morfema zavr$no -m ostaje te u N jd. i G mn.: béram
(‘krizma’), Béram (toponim pokraj Pazina), dim, gim, Him, jaram, kim, likom,
feram (‘zeljezarija’), sam vrab; ciida jam, zim.

Opisana je pojava svojstvena i Stokavskim, slovenskim, crnogorskim i
albanskim govorima duz jadranske obale, pa je zbog toga Dalibor Brozovi¢ ubraja
u adrijatizme ili dalmatinizme. Prema hijerarhijskome rangu, ocito je da pripada
alteritetima.

2.5.2. Zavrsno -l

U vecini govora srediSnje Istre, pa tako i u govoru Mrkodi, zavrsno se -/
beziznimno Cuva u dvjema kategorijama: na docetku zavr$noga sloga u imenicama,
pridjevima i prilozima te na docetku unutrasnjega sloga, a gubi se u svim govorima
u jednini muskoga roda glagolskoga pridjeva radnog. Tako je u svim ekavskim
govorima pazinsko-zminjskoga areala i u ikavsko-ekavskim govorima. Prema
rezultatima istrazivanja Nade Persié, selo Kostréani jedini je mjesni govor ¢epickoga
tipa u kojem se ne provodi redukcija -/ ni u glagolskome pridjevu radnome, no ta je
pojava sporadi¢na i javlja se u svega nekoliko primjera (v. Persi¢ 2011: 68). Sto se
pak tice finalnoga sloga u imenicama, pridjevima i prilozima, stanje nije jedinstveno.
U spomenutim se kategorijama javilo nakon gubitka tzv. "slabog" poluglasa.
Neizmijenjeno je sadrzano u konzervativnim sustavima: ponajprije u kajkavskome
narjedju, ne$to manje u ¢akavskome, a u Stokavskome u maloj mjeri. Milan Mogus
je u poglavlju o zavr$nome -/ (v. Mogu$ 1977: 82) Cakavsko narjedje podijelio u
dvije zone, pri ¢emu je sredi$nju Istru smjestio u prvu, odnosno u onu u kojoj se
zavrs$no -/ ¢uva u svim kategorijama, $to se ne slaze s nasim istrazivanjima, jer -/ se u
glagolskome pridjevu radnom sacuvalo samo u njezinu isto¢nom dijelu (npr. govor
Brseca, Grobnika, u Voloskom?®). To potvrduje i Tone Perusko u brosuri "Razgovori
o jeziku u Istri" u dijelu o Zminjsko-pazinskom dijalektu: "Tjos jedna karakteristika:
na kraju pridjeva aktivnoga ne ostaje -/ kao u liburnijskoj ¢akavstini (npr. videl), ne
pretvara se ni u -o kao u Stokavstini (vidio) pa ni u -ja kao u istarskoj i dalmatinskoj
ikavskoj stokavstini (vidija), ve¢ se -/ sazimlje s prethodnim glasom, npr. vidi
mj. videl, kupi mj. kupil, i sl." (Perusko 1965: 19). Podosta je istarskih govora
istrazio Rudolf Ujc¢i¢ i na temelju toga zakljucio da se na ¢itavome starosjedilackom
pazinsko-zminjskom podrucju zavrsno -/ dosljedno ¢uva u imenicama i pridjevima,

5 Vidi popis literature.
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dok se u jednini muskoga roda glagolskoga pridjeva radnog ono gubi (v. Ujci¢
2014: 20). Sto se tice drugih dijelova Istre, u jugozapadnome istarskom dijalektu
javlja se sustavna zamjena finalnoga -/ vokalom -a na docetku zavr$noga sloga
u glagolskome pridjevu radnom muskoga roda. U jednim se slucajevima takvo
zavr$no -a spaja s a od osnove te postaje dugo: drza. U drugim slucajevima, tj. kada
je ispred zavrsnoga -a koji drugi vokal, izmedu ta dva vokala umece se sekundarno
j: debéja, govorija. U nekim se pak govorima -/ izgubilo u svim kategorijama: so,
bona, kopa. To vrijedi za neke doseljenicke govore. U buzetskim govorima prelazi u
-v ili bilabijalno -v (-w) koje mozZe prijeci u -f, a u govorima na Opatijskome krasu
moguca je supstitucija s -v. Prema tome, gledajuéi klasifikaciju Milana Mogusa,
sredi$nju Istru ubrajamo u drugu zonu, u kojoj se -/ ¢uva u deklinabilnim rije¢ima,
a gubi u glagolskome pridjevu radnom. U tu je zonu smjestio dalmatinsko oto¢je,
s ponekim lokalnim odstupanjima. Dalibor Brozovi¢ pitanje zavrsnoga -/ ubraja u
insularizme, odnosno jezi¢ne crte koje su mnogo vise poznate oto¢nim govorima, ali
su zastupljene gdjegdje i na obali.

Potvrde oblika:

a) na docetku zavr$noga sloga u imenicama, pridjevima i prilozima: apél,
bakul, budél (‘zra¢nica, unutarnja guma kotaca’), biisol (‘Simsir, zelenika’),
cél, civil, caval, debél, decimal, débul, del, dol, dornal, facél, fanél, feral
(‘fenjer’), fitoval, kisel, kvintal, maceél, manaval, mastel, mizol, mural, pal,
pazil, pol, posal, postol, s6l, stol, santul, sijal, Simencal, skandél, spital,
Sportel, tépal, tribunal, vésel, Zal;

b) na docetku sredisnjega sloga u imenicama, pridjevima i prilozima: baldrik,
bélci, bélna, cickalnica (‘cijev od bazgovine koja sluzi djeci kao Strcaljka’),
dolcié, durélci, falde (‘nabori na odjeéi’), kalcavide, kolci, paltu, polne,
polndénica, polsa, pitskalnica, soldat, solnica, skropilnica, $6ldi, telcd,

¢) na docetku glagolskoga pridjeva radnog muskoga roda: désa, frma, kipi,
mdga, oféndi, ordind, pasa, pdce, popi, prénu, promisli, prontd, refd, stori,
34, ustd, vidi, zabi, zna.
Neizmijenjeno [ u sredisnjim slogovima u rijeCi alteritetna je jezi¢na znacajka jer
se javlja u sva tri narjecja, a njegovo izostavljanje u kategoriji glagolskoga pridjeva
radnoga svojstveno je samo ¢akavskomu narjecju.

2. 5. 3. Rotacizam

Rotacizam ili prijelaz glasa 2 u r javlja se u prezentskoj osnovi glagola modi
i pomodi u intervokalnoj poziciji. U razgovoru s obavjesnikom zabiljeZeni su ovi
primjeri: Moren ti ré¢ da san jako kunténat.; Ne mores z glavon kroz zit.; Tit smd
da si jedan driigemu pomdremo.; Pomore ga koliko more ac ciida déla, pak ne riva.
David Mandi¢ zapazio je da, osim tih glagola, rotaciranu osnovu imaju i prilozi s
nekadasnjom Cesticom *Ze, pa smo i njih ispitali pomoéu terenskoga Upitnika. To
su prilozi nikakor (‘nikako’), nikakd/nikakor (‘nekako’), nigdéri (‘nigdje’), nigderi
(‘negdje’), sagderi (‘svugdje’), sdkamolsakamobr (‘svakamo’). Ovu jezinu crtu
ubrajamo u jezi¢ne Cinjenice nizega razlikovnog ranga jer karakterizira govore svih
triju narjecja.
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2. 5. 4. Suglasnicke skupine

Starijim ¢akavskim osobinama valja pribrojiti odli¢no o¢uvanu skupinu ¢7, koja
je nastala u praslavenskome jeziku: ¢7f, crhiilja, crljen, pocinit, &fn, érnica, ¢rnina,
¢rnjak (‘crnjak, crno vino’), ¢rvif. Suglasnicka skupina ¢r, osim u ¢akavskome
narjedju, sacuvana je i u kajkavskome te iznimno u nekim govorima $tokavskoga
narjecja.

Srednjocakavski je ili ikavsko-ekavski dijalekt $Cakavski, $to znacdi da je
rezultat praslavenske i starohrvatske skupine *skj, stj > skaj — $¢. Uz refleks jata
i akcentuaciju (ali samo uvjetno), jezikoslovac Dalibor Brozovi¢ kao kriterij pri
klasifikaciji dijalekata ¢akavskoga narjedja uzima i rezultat jotovanja spomenute
skupine. U istrazenome su govoru ovjereni mnogobrojni primjeri, a samo neke
od njih donosimo u nastavku: anténséak (‘sijeCanj’), bicisée, bleséit, bljisé,
boleséina, Cistilisée, dogodofséina, dopuséénje, drivisée, furéséina, godisée,
gospOséina, grabljisce, grobisée, giis¢ (‘gust talog’), gitscar, giiséarica, klésca,
kleséar (‘jelenak, vrsta kukca’), kméséina, kopisée, koséica, krizisée (‘raskrizje’),
kjpséen, kiicisée, kumpirisée, laséit se, lopdtisée, martinséak (‘studeni’), métlisée,
miholjséak, namjséen, ndtasée, naréséina, neimdséina, nenaviséina (‘zavist’),
nesldséina (‘nesloga’), ognjisce, oséenica, Otkisée (‘drzac otika’), ovliséen, paziilisée,
pocivalisée, potripséina, praséanje, predvritisée, propuséit (‘propustati tekuéinu’),
puséat, raspiiséen, rasé (‘rast’, odnosi se na biljke), samljisée, sapunisée (‘drzac
motike’), sikirisce, sirisée, skoriséen, strnisée, suséséina, $éap (‘ustap, pun Mjesec’),
$éipalnica (‘stipaljka za suSenje rublja’), séipdt, séorica, sciicat, $éiicavica, $éirdk
(‘Sturak, vrsta skakavca’), toporisée, trukinjisée, uporisée, uséipak, utocisée, vilisée,
vrdtisée, vréséit, zaraséén, zémljisée, zlaséen (‘ulasten’). Javlja se i u konjugaciji
glagola iskdt, stiskit i pretiskdt te u toponimima tipa Jarbiilisée i Salamunisée. Rijec
je o dijelovima naselja Batlug koji se nalaze u susjedstvu zaselka Mrkodi, a njegovi
govori takoder pripadaju ikavsko-ekavskome dijalektu. Suglasnicka skupina st
nastala je i preinacavanjem praslavenske skupine * ¢t u starohrvatskome razdoblju.
Takav je odraz zabiljezen u primjerima postén, posténje i postivdt.

U primljenicama su zabiljezene skupine sk, sp i $t. Najvecim je dijelom rije¢
o talijanizmima. Te su skupine potvrdene u sljedeéim primjerima: skabelin, skif,
Skalin, skancija, skandeél (eCam’), skanjié, skarpa (‘podzidana kosina’), skarpeél
(‘dlijeto za klesanje kamena’), skarpelin (‘klesar’), skartdit (‘odbaciti’), Skarto (‘ono
sto je lose kvalitete’), Skartiic, Skdtula, skatuléta, Skavice, skavacéra, skavacin,
Skercdt se, skornja, Skudéla, Skiiroy Spacakamin, spacéta (‘metalna sprava kojom se
vadi zitka masa’), spdde (‘boja igracih karata’), sSpagéti, Spalin, Spanjulét, Spendit,
Spénjula, Speranca, spéia, Spina, spital; bdsta, Stibel, Stacijon, Stajon, Stanca
(‘prostorija’), Stanjdt (‘zalepiti rupu da ne propusta tekucinu’), Statitra (‘stas’), stéma
(‘grb’), Stentdt, Stikadént, stimdt, Strdca, Strada, stramdc, Strambo, strangulin, stréto
(‘tjesnac’), stdla, storija, stroliga, stilf, Stumigdt se, Stitmib, vestilja i mnogi drugi.

2. 5. 5. Pojednostavnjivanje suglasnickih skupina

U cakavskome se narjeCju suglasnicke skupine pojednostavnjuju ispadanjem
jednoga c¢lana ili njegovim prelaskom u manje napet glas. Pritom se afrikata
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zamjenjuje frikativom, okluziv sonantom i sl. Takvim mijenama Sumnika u
zatvorenu slogu rasterecuju se napeti slogovi.

Potvrde oblika:

a) u poletnome slogu: u primjerima célica, célar, tiéc (Usa je ti¢ z gajbe),
Senica skupina se pojednostavnjuje gubljenjem pocetnoga okluziva p.
U suglasnickim skupinama ks i k¢ dolazi do redukcije k£ u tudicama tipa
espréso, &éstra, étar. Poetno se k reducira i u imenici kalac (< tkalac).
Pojednostavnjivanje inicijalnih skupina karakteristika je mnogih govora
hrvatskoga jezika.

b) U sredisnjemu slogu zabiljezena je potpuna redukcija okluziva d u
primjerima: gospodséina, hdj i hdmo, jend, jenéga, jénako, nijenil, polne,
séjno, zdjno; okluziva t: bogdstvo, prokljéstvo; t u broju pésto; p u glagolima
grés, zés (< zepsti), u pridjevu Zdlosan. U broju dvdjset okluziv d zamijenjen
je sonantom ;. S obzirom na to da u pravilu okluzivi k i ¢ ne stoje zajedno,
u primjerima bahcat se, dohtor, libta, ndhta, tribtor prvi ¢lan (k) prelazi
u odgovarajudi frikativ (b). Prijelaz k u b zabiljezen je i u prijedlogu b (sli
su b nin), u imenici bartulina. U imenici prabci provedena je disimilacija
sibilanata, a u primjerima ostd i némski afrikata se zamjenjuje manje
napetim frikativom. Skupine ts i ds prelaze u c: bricki, buzécki, gospocki,
grdcki, brvacki, kmécki, susécki.

¢) U zavrsnome slogu dolazi do potpune redukcije okluziva u suglasnic¢kim
skupinama st, st, zd i Zd. S obzirom na vec¢ spomenutu ¢injenicu da okluzivi
k it ne stoje zajedno, u primjeru dijalét k se gubi.

2. 5. 6. Morfonoloske alternacije

Mofonoloske alternacije palatalizacijaisibilarizacija nastale suu praslavenskome
jeziku, a njima je uspostavljena slogovna harmonija jer su se straznji i prednji glas
nasli jedan do drugoga, pa su se asimilirali. Do asimilacije je doslo tako Sto su se
straznji samoglasnici zamijenili prednjima i na taj se nacin prilagodili samoglasniku.

Palatalizacija, odnosno prijelaz straznjonepcanika k, g, b u palatale ¢, 2, § ispred
iie, zabiljezena je u umanjenicama (deminutivima), uve¢anicama (augmentativima)
iuV jd. imenica muskoga roda, uz napomenu da se V vrlo rijetko koristi jer se
izjednacuje s N. Ipak, zabiljezene su tri imenice koje u V imaju nastavak -e ispred
kojega se straznjonepcanik asimilira: BoZe, covice, vrize uz Boh mébj, covik moyj,
vrah jeddn. Za umanjenice i uveéanice zabiljezeni su ovi primjeri: brecié, dlicica,
[51¢ié, otrodica, petesié, trbusié, vrazié; blaZino, cocdina. U umanjenicama zabiljezeni
su i neki izuzetci, npr. rukice (u primjeru: Blitne su ti rukice.). Zabiljezena je i u
imenici Bezacija (od Bezak), u prilogu blize te u glagolima. Za razliku od nekih
govora susjednoga Cepickog tipa, u ovome se govoru u imperativu glagola redi,
pedi, posjeci i viiéi provodi palatalizacija umjesto sibilarizacije: redi mu da ga
pozdravljan; pecimo malo bize; posicite dands ac jittri ée pddat das. Takvi su oblici
nastali analogijom prema oblicima prezenta: recémo, pecémo, sicéte. No u 3. 1.
mn. prezenta stanje je dvojako: velar moze ostati ili se zamijeniti palatalom: rekii/
reci, pekilpeci, sikillsici, vukilvuci. Npr.: Pustimo kumpiré néka se dopekii.
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Palatalizacija je zabiljeZzena i u prezentima: kukurice (od kukurikdt), plices (od

AV v Av v

plikat), pléses (od plésat), skace (od skakat), tices (od tikdt), vice (od vikdt) i dr.

Za cakavsko je narjeCje karakteristiCno izostavljanje sibilarizacije, $to je
potvrdeno i u ovome govoru: u Afriki, bezbdiniki, brigi, biibrigi, dugniki (u
primjeru TO su posténi duziniki.), jundki, lisnjaki, mojoj nitki, nogi (u primjeru:
Doskaka je na jendj nogi.), siromdbi, svidoki, tezaki, u ojski. Ipak ima i nekoliko
izuzetaka: S& su nan zblatili. Vrazi jeni!. Dokidanje sibilarizacije kao morfonoloske
kategorije javlja se i u govorima kajkavskoga i Stokavskoga narje¢ja. Nastala je
u praslavenskome jeziku, a naziva se i drugom palatalizacijom velara. Ona je
posljedica monoftongacije diftonga jer tom promjenom nastaju skupine "koje
narusavaju slogovnu harmoniju jer se u njima velarni suglasnik nalazi ispred
prednjeg samoglasnika, a to praslavenski jezik nije podnosio. Ta je suprotnost
uklonjena palataliziranjem velarnih suglasnika" (Mihaljevi¢ 2002: 157). Milan
Mihaljevi¢ zakljuCuje da je druga palatalizacija mlada od prve jer je vezana, kao
S§to je ve¢ spomenuto, uz monoftongaciju diftonga ai koja mora biti mlada od
prve palatalizacije. "Druga je palatalizacija po svemu sudeéi zapocela odmah iza
monoftongacije (gotovo istodobno s njom), a to znadi oko 100 godina po zavrsetku
prve palatalizacije. Stoga Arnost Lamprecht vjerojatno ima pravo kad kaze da je
bila provedena izmedu 575 — 650. g." (Mihaljevi¢ 2002: 162).

Jotacija se odnosi na stapanje j i prethodnoga suglasnika u novi suglasnik.
Jedan od njih je ¢ koji je nastao jotacijom skupine #: blicen, blebéées, noé, plica,
srida, svidd, svdida, ali tréti. "Ponajprije, valja istaknuti da jotacija najcesée daje
jednake rezultate u svim slavenskim jezicima, $to upuduje na to da je ta promjena
vrlo stara i da je zapocela davno prije dijalekatne diferencijacije praslavenskog
jezika" (Mihaljevi¢ 2002: 166). U govoru Mrkodi dosljedno je izvrseno tzv. novo
jotovanje: granje, lisce, vesélje, zdravlje. Sekundarno je jotovanje provedeno u I
imenica i-vrste: koséon, maséon, no u primjerima sméte, tréto izostaje. Epentetsko
[ je takoder rezultat jotacije, a "sauvano je u svim slavenskim jezicima do danas
unutar morfema (...)" (Mihaljevi¢ 2002: 167). Rezultat jotovanja je i skupina gj u
rijeCima dazjd i moZjani, a nastala je prelaskom skupine *zgj > zgaj u 2d, a zatim u
Zj. U imenici grojze skupina zdj metatetizirana je i jotirana u skupinu jz.

U cakavskome je narje¢ju poznata disimilacija sonanata, bilo da se nalaze jedan
do drugoga ili u udaljenim slogovima u istoj rijeci. Kontaktna disimilacija odnosi se
na skupinu m#n koja prelazi u vn i skupinu m#j, u kojoj se disimilira drugi ¢lan tako
§to se zamjenjuje sonantom /j. U govoru Mrkodi zabiljeZzena je samo disimilacija
skupine vn, dok skupina 7 ostaje neizmijenjena, $to potvrduju sljedeci primjeri:
glamni, osamndjs, Otromna, sedamndjs, zdamnis; samljii (G jd. od samanj), samljisée,
stimlja, sumljif. Usto, skupina mn zabiljezena je i u onim rije¢ima u kojima je izvorno
stajalo mn: dammnina, gdmnjar, ramno. Nekim je ¢akavskim govorima poznata i
disimilacija na daljinu kojom je zahvaéen samo jedan sonant, a odnosi se na prijelaz
rinulinaredukciju [, npr. lebro, luZmarin; blagosov. Takva vrsta disimilacije nije
poznata u govoru Mrkodi.

U ovome se govoru finalni zvuéni suglasnici obezvucuju u samostalnoj poziciji,
na kraju recenice i kada se nadu ispred rijeci koja pocinje bezvu¢nim suglasnikom.
Ispred zvucnih i neutralnih suglasnika i samoglasnika ostaju neizmijenjeni. Usp. spot
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kusina, seld spod bida, pred mdnon. Primjeri su za obezvucenje na kraju recenice i
u samostalnoj poziciji sljedeéi: Segiitra je bi véli mrds.; TO je nds susét.; Vrahb!. Kao
zvuéni suglasnik vlada se i sonant v koji na kraju rijeci i ispred bezvucnih suglasnika
sustavno prelazi u f: ljubdf; ofcd. Obezvuclenje je zabiljeZeno i u mnogim drugim
ikavsko-ekavskim i ekavskim govorima, a najtipicnije je za kajkavske govore.

Protetski su konsonanti j i v. Analizom prikupljenoga materijala na terenu
utvrdeno je da se v-proteza ne javlja, a primjeri su s j-protezom sporadi¢ni. Javljaju
se u glagola jis, imenicama japno, jelitimo, jelovica, jiiZina, u prilogu jopet/jopeda
te vezniku jinke. Protetsko j najcesCe se javlja ispred samoglasnika i, no iz primjera
je vidljivo da se u ovome govoru javlja i ispred drugih samoglasnika. Zabiljezen
je ijedan primjer u kojem se izgubilo. To je osobno ime Osip, nastalo od starijega
Josip gubljenjem protetskoga j. Proteza je nastala u praslavenskome jeziku da bi
se sprijeCio zijev ili hijat koji je nastao zbog zakona otvorenih slogova. "Izbor
protetskog suglasnika ovisio je o naravi samoglasnika ispred kojega se dodaje.
Iako je pojedinacno stanje slozeno i nedosljedno, opéenito se moze reci da je ispred
neniskih straznjih samoglasnika protetski suglasnik v, a ispred ostalih j" (Mihaljevi¢
2002: 145). Od triju poddijalekata ikavsko-ekavskoga dijalekta proteza je najcesca
u kontinentalnome poddijalektu (v. Lukezi¢ 1990: 110).

Metateza ili premetanje zabiljezena je u oblicima zamjenice u znacenju ‘sve’,
u imenicama i pridjevima BoéjZi, drdjzi, grojze, pokriva, samanj, vrdjZi, zajik.
Mnogi toponimi potvrduju da metateza nije bila provedena prije dolaska Slvena.
Usp. Albona > Labin, Arsia > Rasa, Arba > Rab. Milan Mihaljevi¢ smatra da je
provedena na prijelazu iz 8. u 9. stoljece te u prvoj polovici 9. stoljeca (v. Mihaljevi¢
2002: 189).

Ovomu su govoru nepoznate i delateralizacija (/j > j) i depalatalizacija ([j > I).
Primjer depalatalizacije saCuvan je samo u imenici prétel. Takoder, suglasnik ¢ ne
prelazi u §, nego ostaje bez promjene u primjerima tipa jacmik, seljicki, Ucka, a
tu je jezi¢nu crtu zabiljezio i Mieczystaw Malecki kao jednu od osobina govora
Cepickoga tipa.

Od opdejezi¢nih alternacija mozemo spomenuti jednalenje (po zvucnosti i
mjestu tvorbe), nepostojano a i ispadanje suglasnika. U jednacenju suglasnika po
zvucnosti ogranicenje se odnosi na suglasnike razli¢ite po zvucnosti koji su se nasli
jedan do drugoga. Tako zvucni ispred bezvuénoga prelazi u svoj bezvucni parnjak, a
bezvuéni ispred zvuénoga u svoj zvuéni parnjak. Od mnogobrojnih primjera izdvojit
¢emo ih samo nekoliko: diapca, miiski, slitka, téska, zipci, Zlipci (< Zlibdc). Primjeri
su jednaclenja suglasnika po mjestu tvorbe sljededi: kuscié, § njin. Iz razgovora s
obavjesnikom ekscerptirali smo ove primjere nepostojanog a: bodlja (G jd. od
bodalj), bonameénta, céslja, gribra, kolcd, libra, métra, porta, samljd, sopcd, telcd,
tiirna.

Osim gubljenja suglasnika koja se javljaju u hrvatskome jeziku u ¢jelini, u
nekim govorima Cakavskoga narjecja zabiljezena je redukcija krajnjega dentala u
skupinama st, st, zd i Zd. Jedan je od takvih govora i mrkocki, u kojem posljednji
Sumnik dosljedno ispada: bjkas, cvas, damds, kos, mds, pomés, pomiis, $és; angiis,
giis; gros (< groz, grozd); das (< daz, daZd). U potonjim dvjema imenicama s i §
nastali su kao rezultat obezvucenja. Suglasnici se gube i u ovim rije¢ima domacdega i
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stranoga podrijetla: asoliito, bogdstvo, dijalét, dridZesan, efét, esport, espréso, éstra,
ezdto, susécki, Zilosan.

Gubljenje pocetnoga vokala zabiljezeno je u primjerima Mérika, kdli (< okoli),
rbaspinja (< arbaspanja), rmar (< ormar), kii (< ako), létrika, niitra, okdt, rivit
(prema tal. arrivare), Talija, skrsniiée (uz uskrsniice), spovit (‘ispovijed’), a gubljenje
pocetnoga suglasnika u primjeru armonika.

Zabiljezeno je i dodavanje navezaka i Cestica. Navezak ili neobvezatan
samoglasnik na kraju rijeci dodaje se prilozima, a takvi su oblici Cesti u ¢akavskome
i kajkavskome narjedju. Osim toga, nekim se prilozima dodaje i Cestica -ka, koja
je takoder vrlo prosirena u ¢akavskome narje¢ju. U mjesnom govoru Mrkoci javlja
se u mjesnim i vremenskim prilozima: dolika, gorika, niitrika; dandska, vecerdiska.
Prilozi koji se mogu javiti s naveskom i bez njega jesu sljedeéi: cér/céra, jopet!/
jopeda, katlkadd, otpotlotpdda, prevrétlprevréda (‘prebrzo’), rdtlrdada, tit/tadd, tit/
tida, vdjklvijka, zasit/zasadd, zat/zdda. U dijalektoloskoj se literaturi vrlo Cesto
navodi da je -ka navezak, kao i a, no Jela Maresi¢ u svojemu ¢lanku objasnjava
razliku izmedu ta dva pojma: "Pod naveskom podrazumijevamo iskonski zavrsni
samoglasnik koji je bio sastavni dio rijeci ili oblika, ali je tijekom vremena njegova
uporaba postala fakultativna. Cestica je naknadno dodan docetak rijedi koji, za
razliku od naveska, moze manje ili vise utjecati na promjenu ili pojacavanje znacenja
rijeci" (Maresi¢ 2013: 207).

Kratko o izvan akcenta veoma je rijetko preslo u #, npr. u glagolu ubolit se, a
prijelaz 0 u @ samo u primjeru nadds, dok je u drugima o neizmijenjeno: kondba,
postol, subdta i dr. Zamijenica nédan u znacenju ‘nitko’ nastala je kontrakcijom ili
sazimanjem.

2.5.7. Prijedlog i prefiks iz i prijedlog s/sa

U prijedlogu i prefiksu u znacenju ‘iz’ dolazi do redukcije pocetnoga vokala,
a takav je oblik karakteristican za govore sjevernocakavskoga areala. Njegov je
polazni oblik z, a inadice su s i $, ¢ija realizacija ovisi o fonoloskoj okolini. Ispred
svih zvuénih i neutralnih suglasnika i ispred samoglasnika javlja se neizmijenjeni
lik z, a ispred bezvuénih suglasnika jednadi se po zvucnosti, pa se ostvaruje kao s.
Izuzetak predstavljaju oblici posvojnih zamjenica za 3. 1. jd. i mn. Iako se, naime,
ispred sonanta 7j realizira polazni oblik z, ispred posvojih zamjenica u znalenju
‘njegov’, ‘njezin’, ‘njihov’ i njihovih oblika u deklinaciji dolazi do jednacenja po
mjestu tvorbe u liku suglasnika 2: £ njega je potekld kff, 2 nje, £ njibovega klabiika,
£ njejne borséte su pili konféti. Takvi su izuzetci potvrdeni i u govoru Zminja.

Primjeri prijedloga u znadenju ‘iz’:

a) ispred zvucnih i neutralnih suglasnika: Si sm0 pili z bdce.; Dosla je z ditgega.;

vvvvv

b) ispred bezvuénih suglasnika: Smpdi dim s éikobérnice.; Stvari s faméje se ne
povidaju dkoli.; Zéc je skoci s hiista.; Nisu dosli z grada, négo s seld.

¢) ispred samoglasnika: Dands je jis dobro kdko da je z ostarije.
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Primjeri prefiksa u znacenju ‘iz’: zblanjit, zdabniit, zgloddt, zgris, zgubit, zléé,
zletit, zmérit, zmislit se, zordt, zracunino, zréé, zvddit; sklepdt, skopdt, spéé, splatit
se, sprehidivat, strés, stiié.

Za prijedlog u znacenju ‘s/sa’ vrijede ista fonoloska pravila kao za prijedlog iz,
sa samo jednom razlikom koja se ponovno odnosi na oblike posvojne zamjenice
u znalenju ‘njegov’, ‘njezin’ i ‘njihov’. U prijedlogu u znacenju ‘iz’ ispred tih se
zamjenica realizira inaica Z (£ njega), a u znacenju ‘s/sa’ inacica § (S njin nike pite
ne mores govorit.). U ovome je govoru zanimljivo da, za razliku od nekih drugih
¢akavskih govora, u njemu ne dolazi do stapanja dvaju istih ili slicnih suglasnika,
veé se oni udvostruc¢uju. Npr.: Dica dohdjaju s seli.; Z Zéljketon hojévan na
Salamunisée. U govoru jasno dolazi do izrazaja da ta dva prijedloga ne podlijezu
redukciji.

Prijedlozi iz i s/sa u reduciranome obliku susrecu se i u kajkavskim govorima,
pa tu jezi¢nu crtu ubrajamo u alteritete.

2. 5. 8. Naglasni sustav

2. 5. 8. 1. Inventar i distribucija

Akcenatski sustav mjesnoga govora Mrkoci Cine dva akcenta: kratkosilazni i
dugosilazni te nenaglasena duljina i krac¢ina. Dakle, u ovome govoru ne postoji
opreka po intonaciji jer se akut nije sacuvao, pa naglaseni vokali mogu biti samo
silazni. Primjeri u kojima je akut presao u dugosilazni akcent jesu sljedeci: barba
(< barba), Bojzi (< Bojzi), crikva (< crikva), civan (< ivan), dim (< dim), divojka
(< divojka), domaéi (< domddi), gospodar (< gospodar), kralj (< kralj), krof
(< krov), lancin (< lanciin), Lindar (< Lindar), nos (< noz), Ozan (< Ozan), palénta
(< palénta), pecirva (< peciirva), pisen (< pisen), pokdjni (< pokojni), starca
(< starca), stol (< stol), sasa (< sisa), vesélje (< vesélje), Zénska (< £énska), Zminj
(< Zminj) i mnogi drugi.

S obzirom na polozaj unutar rijeci, oba se akcenta mogu ostvariti na pocetnom,
sredisnjem i doCetnom slogu.

Potvrde za kratkosilazni akcent:
a) na pocetnom slogu: mislit, sime, Zétvanjak;
b) na sredisnjem slogu: ceripnja, kondba, lopdta, mularija, sikira, subota,
Senica;
¢) na docetnom slogu: acetdit, govorit, nikadd, otdic, potdk, prasdc, sestrd,
zajik, Zend.
Potvrde za dugosilazni akcent:
a) na pocetnom slogu: ljiidi, morat, stara;
b) na srediSnjem slogu: makinanje, starinski, trijanguli, Zeléznos
¢) na docetnom slogu: gospodar, postol, raskrgad, zabrana.

Zanaglasne su se duljine u potpunosti reducirale. Nenaglasena duljina pojavljuje
se samo u slogu neposredno ispred naglasenog, i to najcesce ispred kratkosilaznoga
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akcenta. Zabiljezeni su i neki primjeri gdje se ostvaruje i ispred dugosilaznoga, no to
je puno rjede: klasindc, kumpiri, pisdit, pitdt; jaram, nasadi san, skrati san.

Staro se mjesto naglaska dobro sacuvalo i u otvorenim i u zatvorenim slogovima,
kako pokazuju sljedeéi primjeri: sestrd, zemljd; kondc, otic, govorit, pisdit. Ipak,
u nekim se rijeCima kratkosilazni akcent prenosi na prethodni slog, ali samo s
docetnoga otvorenog sloga: cvéke, césna, cvici, dogna, diba, gimi, konji (L mn.),
kdza, spot prabci (ali vidin prahcd), samlji, snopi, sdva, sibi, tekli, trépi, zanésla,
z0ra.

No tu nije rije¢ o zakonitosti kao u jugozapadnome istarskom dijalektu, u kojemu
se svaki kratki naglasak prenosi s otvorene ultime na penultimu u obliku akuta, veé
se radi o raznim analogijskim ujedna¢avanjima, uz vaznu napomenu da je ta pojava
sporadi¢na. Tu Cinjenicu potvrduje i M. Matecki pri opisu jezicnih znacajki ¢epic¢kih
govora: "Staro mjesto naglaska (...) je dobro odrzano, jer se promjene po tipu
sredd > sréda pojavljuju vrlo rijetko" (Matecki 2002: 58). Iz primjera je vidljivo da
se pri prijenosu naglaska negdje ostvaruje dugi, a negdje kratki: zora; snopi. Dugi
se naglasak, naravno, ostvaruje tamo gdje se silina pomaknula na prednaglasnu
duljinu, ali ima i primjera gdje je prethodni slog bio kratak: glava (< glavd), rika (<
ritkd), sréda (< sredd); konji (< konji), Ocu (< ocit).

U odnosu na najstariju ¢akavsku akcentuaciju, razlike su sljedece: nije se
saCuvao Cakavski akut ili zavinuti akcent, zanaglasne su se duljine u potpunosti

izgubile, akcent se vrlo Cesto prenosi s doCetne pozicije u rijeci na prethodni slog, a
kratki se naglasak dulji u slogu zatvorenu sonantom.

Dakle, to je govor u kojemu je akcentuacija dvoclana po inventaru, a stara
po distribuciji. Opisani akcenatski sustav ne ostavlja mjesta sumnji da, prema
klasifikaciji Milana Mogusa, pripada staromu dvoakcenatskom. Tako su zabiljezene
neke rijeci u kojima se silina pomaknula, ne mozemo govoriti 0 novijem sustavu
jer pomak siline nije sustavan ni u jednoj kategoriji, a do njega dolazi zbog
ujednacavanja akcenta prema akcentu ostalih oblika rijeci.

Zabiljezene su i mnoge rijeci u kojima razlikovnu ulogu nosi upravo akcent: u
nekim slucajevima mjesto naglaska, a u nekim kvantiteta. Iz obilja primjera izdvojit
¢emo sljedece:
ankora, Z. (‘sidro’) — ankOra, vez. (‘dakle’)
as, m. (‘as’) — as, vez. (jer’)
avizit, gl. svrs. (‘obavijestiti’) — avizit, gl. nesvrs. (‘obavjestavati’)
badat, gl. nesvrs. (‘dirati, bockati’) — badit, gl. nesvrs. (‘mariti za ¢ime’)
balit, gl. nesvrs. (‘buljiti’) — balit, gl. nesvrs. (‘sliniti iz nosa’)
baratit, gl. svrs. (‘zamijeniti’) — baritat, gl. nesvrs. (‘rukovati’)
bekit, gl. svrs. (‘zatedi, uhvatiti koga na djelu’) — bekit, gl. nesvrs. (‘podrigivati’)
bds, pridj. neodr. (‘bos’) — bos, gl. nesvrs. (‘bosti’)
brizan, pridj. neodr. (‘jadan’) — Brizan, m. — etn. (‘stanovnik Milotskoga Brijega’)
bis, pridj. neodr. (‘brz’) — bfs, m. (‘brst’)
bubat, gl. nesvrs. (‘udarati’) — biibat, gl. nesvrs. (‘boljeti, u obracanju djeci’)
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cOta, Z. (‘manja grana s lis¢em’) — cota, 2. (‘Sepavica’)

grat, m. (1. ‘grad’; 2. ‘stupanj’) — grit, m. (‘tuca’)

gris, gl. nesvrs. (‘gristi’) — gris, m. (‘odgrizak’)

gls, m. (‘guz, crna, neotrovna zmija’) — gui§, m. (1. ‘uzitak’; 2. ‘ukus’)
gusan, m. (‘gusan, vrsta goluba’) — gliSan, pridj. neodr. (‘ukusan’)
jadan, pridj. neodr. (‘ljut’) — jadan, pridj. neodr. (‘jadan’)

jéna, 2. (‘hijena’) — jend, br. (jedna’)

juzina, Z. (‘ruc¢ak’) — juzina, 2. (juzina, stanje vremena’)

kiko, vez. (‘kao’) — kakd, pril. (‘kako’)

kaldt, gl. svrs. (‘spustiti’) — kalit, gl. nesvrs. (‘cijepati’)

kapac, pridj. neodr. (‘kadar, sposoban’) — kapic, m. (‘mjesto na kojemu kaplje’)
klas, m. (‘kukuruzni klip’) — klis, gl. svrs. (‘staviti’)

kolar, m. (‘izradivac¢ zapreznih kola’) — kolar, m. (‘svecenicka ogrlica’)
lesica, 2. (‘lisica’) — l1&sica, z. (‘mala lesa’)

mika, Z. (‘muka’) — muk3, 2. (‘brasno’)

nikakof, zamj. (‘nekakav’) — nikakof, zamyj. (‘nikakav’)

nikdmo, pril. (‘nekamo’) — nikamo, pril. (‘nikamo’)

nikit, pril. (‘nekada’) — nikat, pril. (‘nikada’)

obris, m. (‘obraz’) — obras, gl. svrs. (‘obrasti’)

0sip, m. (‘osip’) — Osip, m. (‘Josip’)

ostar, m. (‘gostionicar’) — d$tar, pridj. neodr. (‘ostar’)

palac, m. (‘palac’) — palic, m. (‘palaca’)

péé, 2. (‘ped’) — pec, gl. nesvrs. (‘peci’)

28t, m. (‘zet’) — zét, gl. svrs. (‘uzeti’)

2. 5. 8. 2. Duljenje kratkoga akcenta

U govorima se ikavsko-ekavskoga dijalekta kratki naglasak Cesto dulji. O toj
je pojavi pisala Iva Lukezi¢ u svojoj doktorskoj disertaciji, a kasnije i u knjizi, te
je na temelju terenskoga istrazivanja ukazala na intenzitet te pojave te pozicije
u kojima se kratki akcent dulji. "Proces moze zahvatiti sustave svih evolutivnih
stadija, razli¢itim opsegom i intenzitetom. U nekim se govorima ta pojava ocituje
sporadicno, u pokojem primjeru kao akcenatska leksikalizacija, ili fakultativno, s
alternacijama primjera s produljenim i primjera s neproduljenim kratkim akcentom,
i kao nacelno obavezno, ako zahvaéa sve ili gotovo sve primjere u kategoriji na
koju se duljenje odnosi" (Lukezi¢ 1990: 61). Intenzitet pojave takoder moze varirati
te duljenjem mogu biti zahvadeni samo odredeni samoglasnici. Lukezi¢ isti¢e da
duljenje u ikavsko-ekavskim govorima zahvada ove pozicije: zavr$ni i nezavrsni
zatvoreni slog; nezavr$ni otvoreni slog; slog na osnovi na koji je povucena silina.
Kada je analizirala rezultate istrazivanja, podijelila je duljenja na Cetiri tipa: 1.
duljenja kratkog akcenta u slogu zatvorenu sonantom; 2. duljenja kratkog akcenta
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u slogu zatvorenu sSumnim konsonantom; 3. duljenje kratkog akcenta u unutrasnjem
otvorenu slogu; 4. kanovacko duljenje.

Analizirajuéi materijal prikupljen na terenu, ali i izravnim ispitivanjem
obavjesnika, zakljucili smo da se u mrkockome idiomu, kao i u susjednim ceranskim
govorima, duljenje provodi samo u prvoj kategoriji, odnosno u zatvorenu slogu
pred sonantima (m, n, nj, I, lj, r, v i j) kratkosilazni prelazi u dugosilazni akcent.
Ono se provodi u unutrasnjem zatvorenom slogu i na finalnome zatvorenom slogu.

Potvrde oblika:

a) duljenje u unutrasnjem zatvorenom slogu: banjka (G jd. od bdnjak), bélca,
bolna, coldju (od inf. coldit), cavla (G jd. od cival), divojka, durélca, janca,
palci, parta (G jd. od parat), predikalnica, prontdjmo, starci, u Sutivancu,
Skropilnica, tanca, utorka, uzanca (od gl. uzit);

b) duljenje na finalnome zatvorenom slogu: car, cukerdj, cesan, cuvar, dlan,
gospodin, jedan, konj, kraj, kralj, krof (< krov), ljubaf (< ljubav), Ozan,
pakal, papar, postol, poznan, sir, stol, tovar, znan.

Oba tipa duljenja ubrajamo u alteritetne jezi¢ne znacajke jer su poznata i

govorima drugih narjedja, ali se ipak najvise i najdosljednije provode u ¢akavskome
narjecju.

3. MORFOLOSKE OSOBITOSTI

3. 1. IMENICE

U mrkoc¢kome idiomu imenice su odredene rodom, brojem i padezom i prema
tim se svojstvima uklapaju u opcehrvatski morfoloski sustav. Prema nastavku u G
jd., sklanjaju se prema vrsti a, e i i. Prema a-vrsti dekliniraju se imenice srednjega
roda i vecina imenica muskoga roda, prema e-vrsti vedina imenica Zenskoga
gramati¢kog roda i neke imenice muskoga prirodnog roda, a prema i-vrsti neke
imenice zZenskoga roda.

3. 1. 1. Imenice a-vrste muskoga roda

Imenice muskoga roda a-vrste slijede ovaj deklinacijski obrazac:

PADEZ JEDNINA MNOZINA
N -0 -1

G -a -1

D -u -en

A -a, -0 -e

A\ -0 -1

L -u -1

I -on -1/-ima
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Nastavci su u singularnoj paradigmi oplehrvatski. U G javlja se, naravno,
nastavak -a, zbog Cega te imenice pripadaju a-vrsti; D i L imaju nastavak -u
(naravno, ovisno o prijedlogu). Nastavak A jd. ovisi o tome oznacava li imenica $to
zivo ili nezivo, pa imenice koje oznacavaju $to zivo imaju nastavak -a, a one koje
oznacavaju $to nezivo nastavak -o. Za razliku od hrvatskoga standardnog jezika i
mnogih ¢akavskih govora, u govoru Mrkoci nastavak u I jd. ne ovisi o zavrsetku
osnove jer je nastavak gotovo uvijek -on, ako izuzmemo svega nekoliko imenica
koje mogu imati oba nastavka (dcon, dcen; gnjdjon, gnjdjen) i imenicu piit koja ima
nastavak -en: piiten. Nastavak -oz uimenicama na palatalnu i nepalatalnu osnovu uz
rijetke izuzetke zabiljezio je Milan Mogus i u novljanskome govoru (v. Mogus 2000:
23). Primjeri su imenica s nastavkom -on sljedeéi: brdton, butigaron, kdlobon,
[6f¢aron, sinon, stolon, olon (s osnovom na nepalatal); dazljion, hméljon, kljiacon,
kragiilion, krdjon, kraljon (s osnovom na palatal); loncon, prabcon (s osnovom
na suglasnik ¢?). Vokativ se i u jednini i u mnozini najcesée izjednacuje s N, no u
jednini je ipak saCuvan u nekoliko imenica, npr.: brdite, gospodine (u obraanju
sveCeniku), kiime, sine, ali i BdZe, covice, vrdZe. Nastavak -0 u V sadrzan je u
imenici éaco. Imenica BoZe vrlo je Cesto u uporabi, i to ne samo u molitvama, nego i
u svakodnevnome govoru. Nastavak -u zabiljezili smo samo u imenici migu, a -o u
imenici prételo, koja se upotrebljava u mnogim ¢akavskim govorima. Imenica otdc
u 'V je izjednacena s N, no koristi se i odmilica édco. Karakteristi¢na je za ¢akavsko
narjecje, pa tako i za govor Mrkodi, neprosirena osnova jednosloznih imenica
muskoga roda u N mn., $to potvrduju mnogobrojni primjeri: brésti, brodi, jézi, klini,
kralji, kljici, kméti, krovi, kitki, misi, mOsti, nozZi, piiti, piazi, rdgi, snopi, stiipi, sidi,
viti, oli, ki, zéci, zidi i mnogi drugi. Takvo neproduljivanje osnove umetkom -ov
ili -ev ubrajamo medu alteritetne jezi¢ne znacajke. U G mn. nije zabiljeZen izvorni
nastavak -g, koji je poznat mnogim ¢akavskim govorima, ve¢ samo noviji nastavak
-1, koji je preuzet iz starih i-osnova: brdti, biisi, butigari, kalobi, kragilji, kralji, krizi,
[6féari, macki, prahci, sini, sénci, 6li itd. Ispitano je mnogo imenica, no nijedna se
ne ostvaruje s nastavkom -g, ¢ak ni imenica dan, koja se u mnogim cakavskim
govorima koji imaju zavrsetak -7 u G mn. javlja kao izuzetak. Nastavak je u D mn.
uvijek -en, bez obzira na to kojim suglasnikom zavrSava osnova: prema kidloben,
b kraljéen, Ocen itd. A mn. ima nastavak -e: glédan baladiire, pitan brite, iséen ole,
zovén prétele itd. L mn. ima nastavak -7, koji se prosirio iz I, a u I alterniraju nastavci
-1 1 noviji nastavak -i7a, koji se mogu realizirati u svakoj ispitanoj imenici izuzevsi
imenicu baseldk, koja u I glasi basélki. Primjeri: pod baladiiri, na krizi; Otrocica se
igra s kdlobi.; Z 6li je $a u kampinju.; Brék se igra § ¢icki. Obavjesnik istice da je
nastavak -7 puno ¢esée u uporabi.

U imenici dds u svim se padezima obaju brojeva ispred nastavka ostvaruje -j-, a
ispred njega epentetsko I: dazljd, dazljii, dazlji.

Imenica vlds u znacenju ‘kosa’ muskoga je roda. Tako je i u starosjedilackim
sjevernocakavskim govorima.

Imenica gospodin u mnozini glasi gospodini, a zbirna gospoda. Gospodini se
sklanja prema pluralnome obrascu imenica a-vrsta muskoga roda, a gdspoda prema

¢ Imenice s osnovom na c¢ ispitane su zato §to se u mnogim ¢akavskim govorima u takvih imenica u I jd.
realizira nastavak -en, pa smo htjeli provjeriti je li tako i u govoru Mrkodi.
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singularnoj paradigmi imenica e-vrste. Imenica brdt u mnozini glasi brdti, a zbirna
imenica braéa ovom je idiomu nepoznata. Mnozina imenice covik glasi ljiidi.

Etnici i apelativi koji su u ishodisnome jeziku imali sufiks -(j)anin u deklinaciji
gube zavrs$no -in, pa imenice tipa gradanin i Istranin glase grajan i Istrijan.

3. 1. 2. Osobna imena i hipokoristici koji zavrsavaju na -o i -e

Za govor Mrkoci karakteristi¢na je sklonidba muskih imena koja zavrSavaju
na -o i -e prema staroj suglasnickoj promjeni #-osnova, $to se ocituje u prosirenoj
osnovi u kosim padezima. U takvu su sklonidbu ukljucena uglavnom dvoslozna
imena te samo neka viseslozna (tipa Romdno, Marino). Da se prema toj deklinaciji
ne sklanjaju sva viseslozna muska imena sa zavrSetkom na -o i -e, dokazuju primjeri
Andelo, Orélijo, Hjvoje. Ispitana su sljedeca muska imena: Brino, Miho, Miro,
Péro, Romino; Ive, Mate i Tone. U svim ispitanim imenima umede se ¢ izmedu
osnove i nastavka: Brineta nisan vidi vé¢ &ida vrimena.; S Péreton ne govori otkdt
mu je mdit iimrla.; Jiitri cemo poé puli Iveta posiidit kasin. Na isti se nadin tvore
posvojni pridjevi izvedeni iz tih imena: Péretof zét. Jednako je u hipokoristicima
zenskoga roda koji zavrsavaju na -e, tipa Kate, Liice (s Kateton, z Liiceton). Takvu
sklonidbu ne poznaje jugozapadni istarski dijalekt.

Prema t-sklonidbi sklanjaju se i neke opée imenice, npr. noneta. Medu takve
se imenice ubraja i tudica dilé, koja u kosim padezima glasi diléta, dilétu, diléton.

U vezi s muskim imenima valja spomenuti i konsonant j, koji se umece u kosim
padezima izmedu osnove i nastavka u imenima koja zavrSavaju na -i: Edi, Ridi:
Edija, Riidija.

Zenska su imena stranoga podrijetla tipa Ines, Nives indeklinabilna.

3. 1. 3. Imenice a-vrste srednjega roda

Imenice srednjega roda pripadaju a-vrsti, a slijede sljedeéi deklinacijski obrazac:

PADEZ JEDNINA MNOZINA
N -0, -€, -0 -a

G -a -@, -1

D -u -en, -an

A -0, -€, -0 -a

\Y% -0,-€, -0 -a

L -u -i/ih

I -on, -en -1/-ima

Kao opéenito u hrvatskome jeziku, nastavak -o u N jd. imaju imenice s osnovom
na nepalatalni suglasnik, a nastavak -e imenice ¢ija osnova zavrSava palatalnim
suglasnikom, uz neke izuzetke. Npr. batvd, bligo, blito, blavilo, blazénstvo,
blazino, blebetilo, celd, &ftalo, debld, fiisto, gnjizld, jddro, klato, leglo, léto, méso,
mésto, niakovalo, njiargalo, perilo, pismd, rébro, reséto, résto, sito, sitknd, suséstvo,
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susilo, svitlo, Sestilo, silo, télo, tésto, iknd, véslo, vind, vreténo, zabadalo, zajidalo,
zanovitalo, zelenilo, zlato, zI0, zjno, Zito, Zutilo; bicisée, cistilisée, drivisée, godisée,
grabljisée, grobisée, imanje, jdje, jevandélje, kopisée, koplje, korénje, kosisée,
kriZisée, krséénje, krvoprolice, kiiéisée, kumpirisée, léée, letiiée, lopdtisée, métlisée,
nadahniiée, neposténje, obeéanje, ognjisée, oriijze, Otkisée, pitanje, rucénje, sirisée,
Skolovanje, toporisée, uskrsniice, vesélje, zacéle, Zivince. Nastavak -e imaju i neke
imenice Cija osnova ne zavrSava palatalnim suglasnikom: [icé, more, prisiince,
piile, sjce, siince. Ta pravila ne vrijede za tudice tipa boro, dile, éstero, eZilijo, kafé,
kambjamarce, kombinélkumbiné, komo, liso, oficijo, parafitlmine, parakadiite,
pendicite, polmonite, salvadzénte, Skambijo, sljite, soprandme. Nastavak -g imaju
imenice ¢ija osnova u N jd. zavr§ava samoglasnikom -e, a u sklonidbi se prosiruje
umetnutim suglasnikom -7- ili -¢- izmedu osnove i nastavka: brime-n-a, ime-n-a,
névrime-n-a, pléme-n-a, prezime-n-a, rdme-n-a, sime-n-a, time-n-a, vime-n-a,
vrime-n-a; dité-t-a, rile-t-a. Svi su ostali nastavci u jednini, kao i N, A i V mnozine,
opcehrvatski. Vidljivo je da se u L jd. i u muskom i u srednjem rodu javlja nastavak
-u, koji je vrlo uobicajen u rubnome poddijalektu ikavsko-ekavskoga dijalekta, no
u nizu susjednih govora cepickoga tipa uopcen je nastavak -i: na stoli, na deli (v.
Lukezi¢ 1990: 115; Lisac 2009: 108; Persi¢ 2011: 76). Zanimljivi su doseljenicki
govori na otoku Krku, u kojima se L izjednacava s A kada se nade uz prijedloge # ili
na (Lukezi¢ i Turk 1998: 243.). A iV jd. jednaki su s N jd., a nastavak u I jd. ovisi
o zavrSetku osnove: nastavak -on dolazi nakon nepalatala, a -en nakon palatala.
Izuzetak su tudice tipa kombiné, pendicite, salvadZénte, koje su izjednacene s N, uz
napomenu da se I tih imenica gotovo nikada ne upotrebljava. N, A i V mn. imaju
nastavak -a bez obzira na zavrsetak osnove. U govoru Mrkoci u G mn. rekli bismo
da vlada Sarenilo jer vedina imenica moze imati dva nastavka: -o i -i, neke samo -g,
a neke samo -i. Uocljivo je da ne postoji pravilo raspodjele nastavaka. U daljnjem
tekstu donosimo primjere:

a) imenice s dvostrukim nastavkom: azilo (G mn. azili/aZil), blavilo (G mn.
blavililblavil), blazénstvo (G mn. blaZénstvilblazénstaf), blazino (G mn.
blazinilblazin), blebetilo (G mn. blebetalilblebetal), bledilo (G mn. bledilil
bledil), bodilo (G mn. bodililbodil), cidilo (G mn. cidililcidil), celarstvo (G
mn. Celdrstvilelarstaf), dit¢” (G mn. ditétilditét), drivisée (G mn. driviséil
drivisé), drzdlo (G mn. drzdlildrzal), dilé (G mn. diléti/dilét), gasilo (G mn.
gasililgasil), glidalo (G mn. glidalilgladal), govédo (G mn. govédilgovét),
grabljisée (G mn. gribljiséilgriabljisé), gund (G mn. ganilgin), imanje (G
mn. imanjilimanj), jaje (G mn. jajiljaj), klatilo (G mn. klatililklatil), kleséa
(kleséilklesé), koléno (G mn. kolénilkolén), komedijilo (G mn. koledijilil
komedijal), pletilo (G mn. pletili/pletil) i mnoge druge.

b) imenice s nastavkom -o: bogdstvo (G mn. bogdstaf), carstvo (G mn.
carstaf), dostojanstvo (G mn. dostojanstaf), drivo (G mn. drif), driistvo (G
mn. driistaf), drzavljanstvo (G mn. driavljanstaf), gddisée (G mn. godisé),
gospodarstvo (G mn. gospodarstaf), gospostvo (G mn. gospdstaf), jiitro (G
mn. jiitar), kafé (G mn. kaf), parafitlmine (G mn. parafitlmin), parakadiite

7 Imenica u znadenju ‘dijete’ u mrkockome idiomu glasi dité i otrok, s napomenom da je potonja cesce
u uporabi.
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(G mn. parakadiit), pendicite (G mn. pendicit), polmonite (G mn. polmonit),
pondsanje (G mn. pondsanj) i predivanje (G mn. preddvanj). U nekima od
njih vidljivo je da se umece nepostojano a: bogdstaf, carstaf, gospOstaf itd.

¢) imenice s nastavkom -i: ¢itdo (G mn. ¢iidi), debld (G mn. deébli), délo (G mn.
deli), dezérto (G mn. dezérti), dinamo (G mn. dinami), dletd (G mn. dléti),
dnd (G mn. dni), drvd (G mn. dfvi), éstero (G mn. &steri), eZilijo (G mn.
eziliji), fondo (G mn. fondi), forno (G mn. forni), fiisto (G mn. fiisti), gnjizld
(G mn. gnjizli), gomnd (G mn. gomni), govérno (G mn. govérni), griso (G
mn. grdsi), gtlo (G mn. gpli), ime (G mn. imeni), jidro (G mn. jddri), jito
(G mn. jati), jézero (G mn. jézeri), klatd (G mn. klati), kontrabando (G
mn. kontrabandi), kopno (G mn. kdpni), krvoprolice (G mn. krvoprolici),
platnd (G mn. platni), résto (G mn. résti), sito (G mn. siti), sice (G mn. sjci),
zvonce (G mn. zvdnci) i mnoge druge.

d) iznimno nastavak -7/ ima samo imenica z/[0 (G mn. zlih).
Zadnji slog osnove imenica s nastavkom -@ uvijek je dug.

U D mn. prevladava nastavak -en bez obzira na zavrsetak osnove, a u nekim
se imenicama javlja nastavak -an: azilen, bakalén, batvén, cvééen, ciiden, driviséen,
fiisten, godiséen, imanjen, jidren, krélen, lécen, mlikén, njdrgalen, ognjiséen,
pitalen, résten, sjcen, Silen, iiljen, zjnen; bogdstvan, brimenan, carstvan, celarstvan,
dostojanstvan, driistvan, drZavljanstvan, eZilijan, gomman, gospodarstvan,
gospOstvan, govédan, gribljiséan, gianan, jajan, jelitiman, kdvan, kopiséan, kopitan,
koritan, makinigman, néban, Okan, pisman, plémenan, rebran, iiknan, velicanstvan,
vrimenan, vinan i zarobljenistvan. 1 u ovome je padezu izuzetak imenica z/0, koja
ima nastavak -in: zlin.

U L mn. zabiljezen je dvostruki nastavak: -i i -ih, te se gotovo svaka ispitana
imenica moze realizirati s obama nastavcima. Ima i nekoliko izuzetaka: nekoliko
imenica ima samo nastavak -i, nekoliko -ih, a samo je Sest imenica zabiljeZeno s
nastavkom -ah. To su imenice dostojanstvah, drzavljanstvab, kafib, kambjamarcab,
parakadiitah i pendicitab.

Potvrde oblika:

a) imenice koje mogu imati nastavke -7 i -ib: bjdilbidib, cidililcidilib, cjtalil
Gtalib, deéblildeblib, dletildlétib, drialildridlib, fornilfornib, godiséil
godiséih, govédilgovédib, jajiligjib, jdtilidtib, jitriljiitrib, kolénilkolénib,
krelilkrélib, — kropililkropilib,  letiéilletiicib, —méstilméstib, ndkovalil
nakovalib, paziiliscilpaziiliscib, réstilréstib i mnoge druge;

b) Imenice koje imaju samo nastavak -i: aZili i véceri,

¢) Imenice koje imaju samo nastavak -ib: dnib, gospodarstvib, komdih,
parafitlminih i velicanstvib.

Kao i u muskome rodu, u I mn. mogué je izbor izmedu nastavaka -i i -ima, ali
ipak s prevagom starijega (-i). Izuzetak su dvije imenice koje mogu imati samo jedan
od ta dva nastavka: batvi i zlima.
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Na temelju prikazanoga mozemo zakljuditi da su se u mnozini sacuvali sljedeci
izvorni nastavci: -0 u G, -en i -an u D, -ib u L i -i u I. No s njima alterniraju noviji
nastavci: u G je rije¢ o nastavku -i preuzetom iz i-vrste (kao i u muskome rodu), u L
o nastavku -7, koji se prosirio iz I, a u I o nastavku -ima, koji je preuzet iz dvojine i
za koji dijalektolozi Lina Plisko i David Mandi¢ smatraju da je nastao preoblikom
"mozda pod utjecajem nominativnoga nastavka -i kod imenica muskoga roda"
(Plisko i Mandi¢ 2011: 71).

Imenica dité pripada nekadasnjoj #-deklinaciji. Ima samo jedninske oblike, a
mnozinski su nestali iz uporabe i supstituirali se oblikom dica, koji se sklanja prema
singularnoj paradigmi imenica e-vrste.

Imenica blago ima samo jedninu.

Imenica bé¢ u znacenju ‘novcié, pojedini komad kovanog novca’ ima oba
gramaticka broja, za razliku od nekih ¢akavskih govora u kojima se upotrebljava
samo mnozina, npr. u govorima Trsata, Bakra i Crikvenice (v. Lukezi¢ 1996: 98).

Imenice dko i dho u jednini slijede singularnu paradigmu imenica srednjega
roda, a u mnozini imaju samo jedan oblik (palatalizirani), koji glasi d¢i, 7si, a
istovjetan je u cijeloj paradigmi.

Imenica kafé srednjega je roda, a upotrebljava se samo u jednini. Takoder,
razlika izmedu govora Mrkodi i nekih njemu susjednih govora jest u tome $to se

u okolnim govorima vrlo Cesto Cuje oblik kafela, kafelon itd., dakle s umetnutim [
izmedu osnove i nastavka — oblik koji mrkocki idiom ne poznaje.

Prema pluralnoj paradigmi ovoga roda sklanjaju se imenice koje imaju samo
mnozinu (pluralia tantum): kléséa, plica, dista i vrata.

Imenica ¢itdo moze u mnozini imati prosirak -es-. U takvu je obliku zabiljezena
u izrazu ¢udésa Bojza (kada se dogodi nesto neocekivano).

3. 1. 4. Imenice e-vrste

Prema toj se vrsti sklanjaju imenice Zenskoga gramatickog roda i dio imenica
muskoga prirodnog roda tipa mladozénja, staresina. Te imenice slijede ovaj obrazac:

PADEZ JEDNINA MNOZINA
N -a -e

G -€ -0

D -1 -an

A -u -e

\Y% -a -e

L -1 -ah

I -on -ami

U G jd. javlja se nastavak -e iz palatalne deklinacije, a to je karakteristika veéine
govora ikavsko-ekavskoga dijalekta. I jd. ima relacijski morfem -on. Zavr$ni morf
u D i L jd. izjednacio se prema palatalnim osnovama (-#). Zavrsno je -7 nastalo
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analogijom prema imenicama muskoga i srednjega roda. V je saCuvan u veoma
rijetkim primjerima, npr. mdjko mdja. Ti se oblici upotrebljavaju samo u izrazima
Cudenja, a inace je u uporabi oblik mit ili mdma (za znalenje ‘majka’) i Mdjka
Béjza. Govor Mrkodi najvise je arhai¢nosti u deklinaciji sa¢uvao u ovoj vrsti
imenica, $to se ocituje u nesinkretizmu, odnosno razlikovanju triju mnozinskih
padeza: D, LiI. Tako su sva tri padeza saCuvala stare nastavke: D -an, L -ab, I -ami.
Starina se ocituje i u sufiksu -o u G mn. To je izvorni mnozinski nastavak imenica u
spomenutom padezu koji je nastao kao odraz poluglasa u tzv. "slabu" polozaju. Iz
cijeloga se poglavlja vidi da je taj nastavak najbolje sacuvan u imenicama Zenskoga
roda e-vrste, djelomi¢no u imenicama srednjega roda, dok je kod muskoga roda
izgubljen i supstituiran nastavkom -i, koji je preuzet iz i-vrste.

Potvrde oblika:

a) za G mn.: vineli smo c&iida arbét, nimamo nikakovih bacaf, u Griciséu je
&iida crikaf, dasdk, rakija ot jibuk, u Linddru ni iilik;

b) za D mn.: b crikvan, éikaran;
¢) za L mn.: drzé iilje u bdcah, ofcih, smokvab;

d) za I mn.: z Zendmi, kiko da govdri z ribami, nemdojte se pohilivat z
mandulami.

Kao sto je ve¢ spomenuto u poglavlju o imenicama srednjega roda, kod imenica
koje imaju naglasak na zadnjem slogu osnove nastavak je uvijek dug: bacaf, dasak,
diis, ros.

A iV mnozine izjednaceni su s N, uz napomenu da V nije ¢esto u uporabi, bas
kao ni u jednini. U tim je padezima (i u G jd.) uopéen gramaticki morfem starih
palatalnih osnova (-e). Izjednacavanje nastavaka u ta Cetiri padeza karakteristika je
¢akavskoga ikavsko-ekavskog dijalekta u cijelosti (v. Lisac 2009: 108). 1z deklinacije
sva tri gramaticka roda vidljivo je da se u svima realizira nastavak -on uIjd., a to
je karakteristika i susjednoga ikavsko-ekavskoga govora Milotskoga Brijega, ali i
nekih drugih govora Cepic¢koga tipa (v. Pers$i¢ 2011: 82-85).

U tu su sklonidbu presle i imenice nastale od pridjeva, a odnose se na blagdane
i pucke zabave: Bartulja, lvinja, Krizéva, Martinja, Mihdlja, Petrova, Rokova.

Prema ovomu se obrascu sklanjaju i imenice muskoga roda koje u N jd.
zavr$avaju na -st, npr.: ateist, bagerist, egoist, fasist i sl. Te imenice glase: ateista,
bagerista, egoista i fasista.

3. 1. 5. Imenice i-vrste Zenskoga roda

Prema toj se vrsti sklanjaju imenice koje u G jd. imaju nastavak -i, a pripadaju
zenskome gramati¢ckom rodu. Kao i u hrvatskome standardnom jeziku, imenice
su koje pripadaju toj vrsti malobrojne. U govoru Mrkodi slijede ovaj deklinacijski
obrazac:
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PADEZ JEDNINA MNOZINA
N -o -1

G -i -

D -1 -en/-an

A -g -i/-e

\Y% -g -1

L - -ih

I -on/-1 -1/-ima

Ispitali smo sto i petnaest imenica koje u N jd. zavrSavaju na konsonant.
Imenice smo preuzeli iz Rjecnika zaseoka Mrkoci u Istri. Ispitali smo ih u svim
padezima jednine i mnozine i dobili sljedece rezultate. Vecina ispitanih imenica ima
ove nastavke: N jd. -g; G jd. -5 D jd. -i; A jd. -o; V jd. -g; L -i; 1 -on; N mn. -i; G mn.
-i; D mn. -en; A mn. -i; V -i; L -ib; -i/-ima®. Takvu deklinaciju slijedi veéina ispitanih
imenica. To su: bahdtos, éam, cas, éat, diiznos, halapljivos, jakos, koris, kripos,
liubaznos, malénkos, mas, milos, misal (‘misao’), mogiénos, mjsavos, miidros,
naglos, ndpovet, nemdarnos, neposliisnos, nit, ndvos, obes, dblas, pal, pdmet, péc,
pijanos, plisnjavos, plisnjivos, pobdzZnos, pogibelj, pokdrnos, pomisal, poslisnos,
pOspanos, prezadiizenos, prices, propas, providnos, rddos, rijavos, sitos, slas,
smjt, sfcnos, stdros, stvdr, svitlos, Sencivos, skodljivos, tdjnos, técnos, trdoglivos,
udodbnos, usamljenos, vicnos, zabljivos, zadibanos, zadimljenos, zadiiZenos,
zahvalnos, zamisal, zapilséenos, zdvis, zrélos i Zilos. Nastavak -i u G jd. nastao "je
stapanjem zavrSetka osnove -»- i genitivnoga nastavka -u: *-pjb > -ii > -1" (Plisko i
Mandi¢ 2011: 70). Kao $to se vidi iz prilozenoga, u I mn. uz nastavak -7 ostvaruje
se 1 noviji nastavak -ima, no obavjesnik napominje kako je nastavak -i ipak Ce$ci.
U I jd. takoder biljezimo dvostruki nastavak, no za razliku od mnozine, u kojoj
svaka od navedenih imenica moze imati oba nastavka, imenice u jednini mogu
imati samo jedan — -on (u veéini slucajeva) ili -i (u samo Cetiri ispitane imenice):
cér (‘ten’), golet, mént (‘um’) i ri¢. Nastavak -on preuzet je iz imenica e-vrsta. U
imenicama koje nakon redukcije doCetnoga -t zavrSavaju na s u I jd. ostvaruju
se morfonoloske alternacije — jotacija i jednacenje suglasnika po mjestu tvorbe,
npr. bahdtoséon, caséon, halapljivoséon, jakoséon, koriséon, koséon, kriposéon,
lénoséon, ljubdznoséon, malénkoséon, miloséon, mogiiénoséon, mjsavoséon,
mildroséon, mndgloséon, nemarnoséon, mneposliisnoséon, nodvoséon, Obeséon,
oblaséon i dr. Jotacija se provodi u I jd. imenice pdmet (pdmecon) i smjt (smjcon).
U imenica kff, misal, pomisal, s6l, skip, zamisal u1jd. umece se epentetsko /i dolazi
do jednacenja suglasnika po mjestu tvorbe: kpvljon, misljon, pomisljon, soljon,
$krbljon i zamisljon. Kao §to je veé spomenuto, uobicajeni je nastavak u D mn. -en,
no u nekim se imenicama ostvaruje nastavak -an, koji je preuzet iz imenica e-vrste,
a samo imenica [énos ima nastavak -in: koséan, némocéan, ndéan, pdmodan, soljan,
zdpovedan. Neke su od ovih imenica preuzele iz e-vrste i mnozinske nastavke L i1,
pa imaju nastavke -ab (u L) i -ami (u I). To su imenice ks, némoc i sél. Takvi oblici

8 Gotovo se svi ovi nastavci javljaju u hrvatskome jeziku opcenito, pa tako i u ¢akavskome narjedju, a
izuzetak je G mn. koji u mnogim ¢akavskim govorima ima nastavak -ib. U ikavsko-ekavskim govorima
taj je nastavak zabiljezen npr. u grobni¢kome govoru (v. Lukezi¢ i Turk 2007: 38).

203



Arvijana KiariC, Govor zaselka Mrkoci u sredisnjoj...  CROAT. SLAV. JADERT. XIV/II (2017), 173-224

imenice u znacenju ‘kost’ zabiljezeni su i u nekim drugim ¢akavskim govorima (npr.
gracaskome i zminjskome). Nekolicina imenica umjesto uobi¢ajenoga nastavka -i
u A mn. ima nastavak -e: cére, falsitade (‘licemjerje’), golete, mlideze, piite (‘ten’),
pérute, spdvede, skfbe i umitade (‘vlaznost’). Od svih ispitanih imenica izuzetak
u G mn. Cine imenice ljubdf, rit i slis koje imaju nastavak -o. U Cakavskome je
narje¢ju poznata imenica kokos, koja je presla u e-vrstu. Osim te imenice, pronasli
smo jo$ nekoliko takvih: hdljef, piistos, riaskos i zabelj. Zanimljivo je spomenuti da
se imenice mént (‘um’) i sklit (‘vrsta, sorta’) u jednini sklanjaju prema i-vrsti, a u
mnozini prema e-vrsti.

3. 1. 6. Deklinacija imenica mdt i héi

Imenice mdt i héi (tako i pomdt i pohdi) pripadaju staroj r-promjeni, a osnovu
prosiruju prosirkom -er-.

PADEZ JEDNINA MNOZINA

N mit, héi mitere, héére

G mitere, héeré miter, héer

D maiteri, héerl miteran, héeran

A miter, héér mitere, héére

\% mat, héi mitere, héére

L miteri, héeri miterah, héerah

I maiteron, héeron materami, héerimi

3. 2. ODREDENI I NEODREDENI LIK PRIDJEVA

U mrkockome se idiomu, osim u N jd., ne Cuva razlika izmedu odredenoga
i neodredenoga lika pridjeva. Odredeni lik u N jd. ostvaruje se gramatickom
morfemom -7, a neodredeni morfemom -g. Tako je u veéini Cakavskih govora, tek se
ponegdje razlikuju obli¢no i akcenatski.

Deklinacijski im je obrazac sljedeéi:

PADEZ JEDNINA MNOZINA
N -1, -0 -1

G -ega -ih

D -emu -in

A = N/=G -e

\Y -1, -0 -1

L -emu -ih

I -in -ima

Prema ovome se obrascu sklanjaju i posvojne, pokazne, upitno-odnosne i
neodredene zamjenice, ali i redni brojevi. Dakle, prevladali su nastavci palatalne
deklinacije, kao i u vedini ¢akavskih govora. Sto se tice ikavsko-ekavskih govora,

204



Arvijana KiariC, Govor zaselka Mrkoci u sredisnjoj...  CROAT. SLAV. JADERT. XIV/II (2017), 173-224

neki su od izuzetaka govori mjesta Sali, Grobnika, Krasa na otoku Krku, u
kojima nastavci ovise o tome zavrSava li osnova palatalom ili nepalatalom (v.
Lisac 2009: 110).

3. 2. 1. Komparativ pridjeva

Kompariraju se opisni pridjevi. Kao opcenito u hrvatskome jeziku, i u ovome
idiomu postoje tri stupnja komparacije: pozitiv, komparativ i superlativ. Komparativ
se tvori od osnove i nastavka.

U prvu skupinu ulaze pridjevi s tvorbenim sufiksom -7j. Taj je sufiks najplodniji i
uvijek obvezno naglasen kratkosilaznim naglaskom. Takav komparativ ima najvedi
broj pridjeva, pa éemo samo ilustrativno nabrojiti njih nekoliko’: bacvastiji, bahatiji,
beliji, cudniji, grespaviji, bladniji, jusniji, siguriji, slaniji, zdraviji i mnogi drugi.

Ostale tvorbene sufikse ima samo ogranicen broj pridjeva. U nekih pridjeva
zavr$ni konsonant osnove mijenja se u komparativu, pri ¢emu se provode razlicite
glasovne promjene: jotacija, jednadenja, nepostojano a i palatalizacija. To su
pridjevi: bjs (< brz) — bjziy drab — drdjzi (u znacenju ‘drag’ i ‘skup’); gladak — gldji;
gils — giiséi; jak — jici; kratak — kraidiy krotak — kroéi; mlat (< mlad) — mldji; nizak —
niziy plitak — plici; rédak — réji; slidak — sliji; tdnak — tdnji; tisan — tisnji; t7t (< trd
< tvrd) — tiji.

Pridjevi u ¢ijem se komparativu javlja epentetsko [ jesu: dimbdk — dimlji, frizak
— frizlji, gliih — gljiihlji, krif — krivlji, kripak — kriplji, ligak — liglji, tézak — tézlji,
Zif (< Ziv) — Zivlji (u znalenju ‘Ziv’ i ‘Zivahan’). U stanovitom se broju pridjeva, uz
epentetsko [, javlja jos neka mofonoloska alternacija, npr.: g7t (< grd) — gilji, mékak
— meclji, strob — strozlji i tib — tislji.

Nekoliko pridjeva ima dvojake komparativne oblike: cvjs (< cvrst) — cvrstijil
Cvpséi, debél — debelijildeblyi, it — ljutijilljiiéi (odnosi se na jelo), tis (< tust) —
tustijiltiiséi (u znacenju ‘mastan’ i ‘tust, ugojen’), visOk — visilvislji.

Najmalobrojniji su oni pridjevi koji u komparativu imaju supletivne oblike
tvorene od drugacije osnove. To je tzv. nepravilna komparacija. To su pridjevi dobar
— bolji, dih — dilji (pokriva dva znaclenja: ‘dug, dugacak’ i ‘dalek’), [6s — hiiji, mali
— mdnji, mici — mdnji, veli — v8éi (pokriva tri znalenja: ‘velik’, ‘visok’ i ‘odrastao’).

Superlativ se tvori pomocu Cestice naj i komparativa. Cesto je u uporabi i tzv.
opisna komparacija, i u komparativu i u superlativu: Za td dignut ée morat do¢ niki
ve&é kripak.; Si Cetiri su brizni, ma ovi je najvéc siromdh.

3. 3. ZAMJENICE

Kao i u hrvatskome jeziku u cjelini, u mrkockome se idiomu zamjenice dijele
na osobne ili imenicke i neosobne ili pridjevske. Prve se sklanjaju po imenickoj
deklinaciji, a potonje se vladaju poput pridjeva.

? Svi su primjeri navedeni u N jd. muskoga roda.
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Osobne su li¢ne zamjenice ja, #i, mi, vi i povratna zamjenica sebel/se, a imaju
sljedece oblike:

PADEZ jaljds ti mi vi povratna zamjenica
G méne tebe nds vds sébelse

D méni tebi nan van sebilsi

A méne tebe nds vds sébelse

\Y / 7 / vi /

L méni tebi nan van sébi

I s mdnon | s tdbon s ndmi s vdmi sobon

Zamjenice ja i mi oznaCavaju onoga koji govori, zamjenice ti i vi oznadavaju
sugovornika, onoga koji slusa, a povratna zamjenica se oznacava da subjekt vrsi
radnju sam na sebi, zato se ne ostvaruje u N ni u V. Zamjenica ji (< jazo < *azv)
nastala je redukcijom docetnoga poluglasa i konsonanta, a u zamjenici jds, koja
je takoder posvjedocena u govoru Mrkoci, krajnji konsonant ostaje nereduciran i
obezvucuje se (z > s). Potonji je oblik takoder alteritetan jer je saCuvan u mnogim
"starosjedilackim govorima sjevernocakavskoga areala, a sustavnije u kajkavskim
govorima duz rijeke Kupe" (Lukezi¢ 1996: 107). Iva Lukezi¢ je u ¢lanku o li¢nim
zamjenicama u ¢akavskome narjeju, u poglavlju u kojemu je obradila distribuciju
oblika u ¢akavskome narjeju, zabiljezila da se oblik ja (dakle, s dugosilaznim
akcentom) javlja u doseljeni¢kim ikavsko-ekavskim govorima u Istri, no to se ne
odnosi na govor Mrkoci, pa je mogude da je oblik s kratkosilaznim akcentom preuzet
od susjednih zminjskih ekavskih govora. Oblik jds takoder nije karakteristi¢an za
istarske ikavsko-ekavske govore, pa je i u tom slucaju rije¢ o preuzimanju iz okolnih
govora (npr. iz Zminja i Gra&iéa). U njezinoj deklinaciji, osim u N, izmedu pocetnoga
-m i dodetnoga -n ostvaruje se samoglasnik e, za razliku od nekih ¢akavskih govora
u kojima se na tome mjestu javlja samoglasnik a. U deklinaciji zamjenica ja, # i
sebe zamjetno je da, iako istrazeni govor ima stari akcenatski sustav, naglasak je
na osnovi, a ne na nastavku. Instrumentalni im je zavrsetak -on, kao i u imenica
zenskoga roda, a takav je nastavak i karakteristican za vecinu sredi$njoistarskih
govora. U govorima susjedne Cepicke skupine Nada Persic opservirala je nastavak -u
(v. Persi¢ 2011: 82). Oblik mdnon nastao je vokalizacijom poluglasa u tzv. "slabu"
polozaju (v. poglavlje 2. 2.). Govoredi o protojezicnim padeznim nastavcima, Iva
Lukezic istie da su nastavci -am u D mn. i -gmi u I mn. bili istovjetni s navedenim
nastavcima g-osnova i ja-osnova glavne promjene imenica zenskoga roda (v. Lukezi¢
2000: 110). S obzirom na to da je ishodisni nastavak G i L mn. bio -as», mozemo
zakljuditi da je nastavak -an u L nastao analogijom prema D.

Neosobne li¢ne zamjenice jesu one koje iskazuju 3. glagolsko lice, a to su: on,
ona, ono (u jednini) i oni, one, ona (u mnozini). "Ova zamjenica upucuje na ‘lice
muskoga, zenskoga ili srednjega roda, koje je predmet razgovora, ali u nj nije osobno
uklju¢ena ni kao govornik/govornici ni kao sugovornik/sugovornici’. Osnova joj
u nominativima ima lik o7-, u duzim naglasenim oblicima ostalih padeza lik 7j-,
u kradim nenaglasenim oblicima genitiva, dativa i akuzativa likove j- ili 9-, a u
nenaglasenim oblicima tih padeza u mnozini likove #j- ili j- ili -" (Lukezi¢ 2000:
116). U govoru Mrkodi sklanjaju se ovako:
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PADEZ on ond ono oni, Ona, ond
G njégalga njélje njéga njiblih

D njémulmu njojljoj njému njinlnjin

A njégalga njiilje njéga njiblih

\4 / / / /

L njému njoj njému njininjin

I s njin S njon S njin $ njima

Jednako kao i u zamjenica ja, ti i sebe, u deklinaciji zamjenica o7 i ono naglasak
je na osnovi, a ne na nastavku, iako mrkocki idiom pripada staromu akcenatskom
sustavu. U svim je licima D jednak L, a u mnozini oblik #jin javlja se kao naglasen
i nenaglasen. U I jd. Zenskoga roda relacijski je morfem -on, kao i u osobnih
zamjenica i imenica e-vrste. S obzirom na to da je rije¢ o dvoakcenatskome sustavu,
u oblicima on, nje, njoj i njin akut je presao u dugosilazni naglasak. Takoder, vidljiv
je nesinkretizam u mnozinskim nastavcima (D, L i 1), kao i u imenica e-vrste.

Iz ogleda govora ekscerptirane su i:

a)

posvojne zamjenice: m0j (mojd, mojé), tvoj (tvoja, tvojé), svdj (svojd, svojé),
njigof (njigdva, njigdvo), njéjni (njéjna, njéjno), nis (ndsa, ndse), vdis (visa,
vase), njihof (njihova, njibovo). Vazno je spomenuti da se uz oblike njéjni,
njéjna i njéjno u znacenju ‘koji pripada njoj’, rabe i oblici njoji, njoji i
njojé, s napomenom da su ovi rjede u uporabi. S obzirom na to da su takvi
oblici specifi¢nost jugozapadnoga istarskog dijalekta, mozemo zakljuditi da
su u toj jezi¢noj crti utjecaj izvrsili susjedni barbanski govori. Nase nam
jezi¢no iskustvo govori da se tako govori u Brisnici (sluzbeno Bresnica),
koja pripada jugozapadnome istarskom dijalektu, a od Mrkodi je udaljena
svega 1 km.

pokazne zamjenice: onakdf (onakdva, onakdvo), oni (ond, ond), onijsti
(ondjsta, ondjsto), onolik (-a, -0), ovakof (onakdva, onakdvo), ovi (ova,
ovdb), ovijsti (ovdjsta, ovdjsto), td (td, t6), tdjsti (tdjsta, tojsto), takof (takdva,
takovo).

Ostatak pokazne zamjenice s» zabiljezen je u prilogu segiitra.

¢)

d)

upitno-odnosne zamjenice: &d, cigof, kakof (kakdva, kakdvo), ki (ka, ko),
kijsti (kajsta, kojsto).

neodredene zamjenice: biloki (biloka, biloké u znalenju ‘tkogod’), jedan
(jend, jend u znalenju ‘neki’), nédan (néna, néno u znacenju ‘nitko’), nic,
nicigof (nicigova, ni¢igovo, u znacenju ‘niciji’), nicigof (nicigdva, nic¢igdvo, u
znacenju ‘neciji’), nédan (u znaclenju ‘nitko’), nikakof (nikakova, nikakovo,
u znalenju ‘nikakav), nikakof (nikakdva, nikakdvo, u znacenju ‘nekakav’),
niki (nika, niko, u znacenju ‘netko, neki’), niki (nikd, niko, u znacenju
‘poneki’), nisto u znalenju ‘nesto’), poki (poka, pokd, u znacenju ‘pokoji’),
poniki (ponikd, ponikd, u znacenju ‘poneki’), siki (-a, -o u znacenju ‘svaki’
i ‘svatko’), sd (sd, sO, u znalenju ‘sav’), sé (u znalenju ‘sve’), si (sé, sd, u
znacenju ‘svi’).

207



Arvijana Kiari¢, Govor zaselka Mrkoci u sredisnjoj...  CROAT. SLAV. IADERT. XIV/II (2017), 173-224

U pokaznih su zamjenica uocljiva dva oblika: neslozeni (oni, ovi, td) i slozeni,
koji nastaju tako da se prostom obliku pridoda pridjev isti u odgovarajuéem rodu i
broju: onijsti, ovijsti, tajsti. Tako slozena zamjenica iskazuje tzv. pojacano znacenje
‘upravo onaj, ovaj, taj o kojemu se govori’, a ne sklanja se tako da se uz nastavak
mijenja i osnova (na primjer: Tdjsta Zénska ni z ndsib krdji.; Tojstoj rozi fili sinca.).
Samoglasnik j u njima je rezultat diftonskoga ostvaraja jer su se dva samoglasnika
nasla jedan do drugoga. Tako slozene zamjenice javljaju se u mnogim Cakavskim
govorima. Sto se ti¢e ikavsko-ekavskih govora, Iva Lukezi¢ i Marija Turk zabiljezile
su ih u nekim govorima otoka Krka, npr. u starinackome mikrosustavu (v. Lukezié
i Turk 167). Pokazna zamjenica u znaCenju ‘taj’ ima u N jd. jednak oblik za mugki
i zenski rod (td). "Podrijetlo je tim morfoloski homonimnim likovima, medutim,
razli¢ito: Nsg. zenskoga roda kontinuira iskonski oblik Zenskoga roda ta (zena),
a u muskomu je rodu docetni /-a/ rezultat Cakavske vokalizacije ‘slaba’ poluglasa
na kraju rijeci (...)" (Lukezi¢ 1996: 115). Relikt praslavenske pokazne zamjenice
sb zadrzan je u tragovima, npr. u vremenskim prilozima dands, vecerds, nadis,
segajiitra i kontrahiranome obliku segiitra u znacenju ‘jutros’.

Upitno-odnosna zamjenica ki pokriva dva znacenja — ‘tko’ i ‘koji’ u primjerima:
Ki je réka da dands néce bit lipo vrime?; Neka séde ki je pivi dosa. Ovi driigi ce
morat stat. Oblici te zamjenice u ostalim rodovima i brojevima glase: ka (za zenski
rod jd.), k6 (za srednji rod jd.); ki (za muski rod mn.), ké (za zenski rod mn.) i kg
(za srednji rod mn.). Zamjenice slozene od ovih oblika glase: niki (-a, -0), niki (-a,
-0), poki (‘pokoji’), poniki (‘poneki’), biloki. Razlika u znacenju izmedu prva dva
oblika jest u tome $to oblik 7niki pokriva znalenje ‘netko, neki’ u primjeru: Niki
tiicka na vrata. Oblik niki znali ‘poneki’ u primjeru: Niki t}si su veé bitili piipe. U
mrkockome idiomu zamjenica ki ima samo kontrahirane oblike, a njezin je povijesni
razvoj objasnila Iva Lukezi¢ napisavsi da "potjede od istovrsne praslavenske
zamjenice * kv koja je pri tvorbi odredena lika vezivala uza se oblik Nsg. muskoga
roda anaforicke zamjenice *i: k» + i. Straznji se poluglas /»/ pred poluvokalnom
/il mogao fakultativno produljiti u /y/ (/»/ + /il > Iyl + /i/). U tom je slucaju Nsg.
odredenoga lika ove zamjenice glasio kyi (bez fakultativnoga produljenja: k»i), a
nakon supstitucija i kontrakcija (kyi > kii): ki" (Lukezi¢ 1996: 115).

Praslavenska skupina *wess u osnovi neodredene zamjenice nakon gubitka
jerova metatezom je presla u sv- kako bi se izbjegla realizacija atipi¢ne konsonantske
skupine vs-. Takav je odraz karakteristican za stokavsko narje¢je u cjelini te za
mnoge govore ¢akavskoga narjedja. Takoder, u mnogim je ¢akavskim govorima,
pa i u mrkockome, nakon spomenute metateze doslo i do redukcije suglasnika v.
Rezultat su takva razvoja ovi oblici: sd (sd, sO u znacenju ‘sav’), sé (u znalenju
‘sve’), si (sé, sd u znacenju ‘svi’). Zamjenice s njom slozene jesu sdki (sika, sidko),
sakakof (sakakdva, sakakdvo). Primjeri ekscerptirani iz ogleda govora jesu sljedeéi:
Siki ga more previrit d¢ sakemu véruje.; Sih ée nds tukdt séjni destin. "Rezultat
je te zamjenice u sjevernoCakavskim sustavima rezultat dviju jezi¢nih zakonitosti:
oblik Njd. i Ajd. muskoga roda rezultat je vokalizacije poluglasa u ‘jakomu’ i
redukcije u ‘slabomu’ polozaju (...) U ostalim je oblicima jednine i mnozine, po
istoj toj zakonitosti poluglas u ‘slabomu’ polozaju reduciran, nakon c¢ega je slijedila
redukcija i sonanta koji se nasao na pocetku nove istoslozne konsonantske skupine,
atipi¢ne sa stajalista distribucije konsonanta unutar sloga (...)" (Lukezi¢ 1996:
110). Oblik se te zamjenice nalazi i u nazivu blagdana Sisvéti.
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3. 4. BROJEVI

Kao opéenito u hrvatskome jeziku, brojevi se dijele na glavne i redne. Od
glavnih su brojeva promjenjivi jedan, dva, tri i Cetiri, a redni se brojevi u oba
broja sklanjaju prema obrascu pridjeva prikazanu u poglavlju 3. 2. U viseclanim
se rednim brojevima sklanja samo posljednji broj. Broj jedan takoder se deklinira
prema singularnoj paradigmi pridjeva s morfemima odredenoga lika, a brojevi dva,
tri, Cetiri, Oba (-e), obadva (-i) prema pluralnoj. Brojevi obadva i obedvi sklanjaju se
kao jedna morfoloska rije¢, dakle: obedvib, a ne 6bib dvib.

Brojevi dva, tri i Cetiri sklanjaju se ovako:

PADEZ BROJ DVA BROJ TRI BROJ CETIRI
N dva (-, -3) tri Cetiri (-e, -1)

G dvih trib cetirih

D dvin trin Cetirin

A =N =N =N

\% =N =N =N

L dvih trib cetirih

I dvima trima Cetirima

Uz brojeve tri i Cetiri imenica se u muskome rodu javlja u mnozini: Iman tri
brate.; Rojen san na Svéte tri kralje.; U 6jski je zgubila Cetire sine.

Rije¢ jedan pripada dvjema vrstama rijei: brojevima (u znaclenju ‘jedan’) i
(neodredenim) zamjenicama (u znacenju ‘neki’). Glavni brojevi od jedanaest do
devetnaest u ¢akavskome narjedju ima stegnute oblike: jedandjs, dvandjs, trindjs,
Cetrndjs, petndjs, sesndjs, sedamndjs, osamndjs i devetndys.

Brojevne imenice bilijan, milijin i miljar muskoga su roda te se sklanjaju
prema deklinaciji imenica a-vrste, a polovina, stotina, treina, petina i druge prema
deklinaciji imenica e-vrste.

Brojevni pridjevi u znacenju ‘jednostruk’, ‘dvostruk’ i ‘trostruk’ glase injel,
ditpal i trodiipal. Zabiljezeni su i ovi brojevni pridjevi i zbirni brojevi: étvori (-e),
devetdri, dsmori, 0boji (-e): Oboji sviti su kasnili.; Obe cOkule su zlizene.

U kartaskoj igri mori upotrebljavaju se samo brojevi na talijanskome jeziku:
cinkve, kvitro, Oto itd.

Datum se obicno izriCe prijedlogom na i glavnim brojem, a naziv je mjeseca,
naravno, u G jd.: Na déset pétega je lé¢nica za mdimu.

3. 5. GLaGgoLl

Glagolski oblici u govoru Mrkoci podudarni su s glagolskim oblicima tipi¢nim
za Cakavsko narjelje. Taj govor sadrzi Sest jednostavnih glagolskih oblika i Sest
slozenih. Jednostavni su oblici infinitiv, prezent, imperativ, glagolski pridjev
radni, glagolski pridjev trpni i glagolski prilog sadasnji. Slozeni su oblici perfekt,
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pluskvamperfekt, futur I, futur II., kondicional I. (sadasnji) i kondicional II. (prosli).
Glagolski prilog prosli, imperfekt i aorist nepoznati su ovome govoru, kao i vecini
Cakavskih govora. U svim su se istarskim govorima imperfekt i aorist izgubili'?, a
glagolski prilog prosli sacuvan je u pojedinim govorima samo u primjeru po skrifsi
(npr. u govoru Zminja i Gradisca).

3. 5. 1. Infinitiv

Infinitiv se tvori od infinitivne osnove kojoj se dodaju nastavci -t i -¢é. To je
tzv. krnji infinitiv, tipi¢an za veéinu Cakavskih govora, pa tako i za mrkocki
idiom. Sto se ti¢e srednjocakavskoga ili ikavsko-ekavskoga dijalekta, "infinitivi
su u primorskom poddijalektu (...) okrnjeni, u kontinentalnom donekle o¢uvani
neokrnjeni u Ogulinu i u Zumberku (...), a u rubnom poddijalektu sre¢u se i ¢esce,
iznimno u Supetarskoj Dragi, na Rabu i na Pagu, redovito ili redovitije na otocima
pred Zadrom" (Lisac 2009: 111). Sto se ti¢e podrijetla toga glagolskog oblika,
u ishodisnome praslavenskom jeziku imao je nastavak -ti, a nastavak -é javio se
kasnije kao rezultat jotacije skupina -kti, -gti, -hti i -dti (viSe u tome u Lukezi¢ 1996:
141 i Plisko i Mandi¢ 2011: 61). Uz infinitiv, u praslavenskome je jeziku postojao i
supin, koji je bio ogranicen na glagole koji oznacavaju kretanje. "To se razlikovanje
tijekom jezi¢ne povijesti izgubilo u ¢akavskomu i stokavskomu narjeéju, a zadrzano
je u kajkavskomu" (Lukezi¢ 1996: 141). Da se infinitiv u govoru Mrkodi javlja bez
zavr$noga -i, dokazuju mnogi primjeri: baciljit, brontulit, brostulit, cagat, cmdrit,
bitat, bvalit, kantdt, klokotdt, pisit, prat, provdt, péé, réé, snaé se, sos, stié, svirit,
zijat, zndt, zobdt, Zét.

U glagola II. vrste infinitivna osnova zavr$ava sekvencijom -nu- (< nq): bidnut,
bljiisnut, biibnut, cviknut, &lipnut, dignut Isel, flisnut, pitknut, rinut, stegniit, stisnut.
Ta sekvencija "prevladava (...) u govorima 1. stupnja ¢akavnosti. U govorima 2.
stupnja zabiljeZen je samo #i; tu su, dakle, prisutne inovacije" (Menac-Mihalié
1989: 103).

U ovome je govoru veoma produktivna uporaba iterativa ili glagolskoga vida
koji oznacava ucestalu radnju. Takvi glagoli zavrSavaju na -évar. Takvi glagoli
oznacavaju radnju koja se obicava ili se obicavala ¢initi, a imaju samo nesvrseni
vid. Zabiljezeno je puno primjera, od kojih ¢emo izdvojiti ove: cekevit, grabljévit,
hicevit, hojevdt, igrevdit, imévdt, kantévdt, kopévdit, lovljevat, sopevat: Na Bozié
smo kantevdili do crikve (‘Na Bozi¢ smo obicavali pjevati na putu do crkve’).; U
pomdjicu su dica skakevili priko plimika (‘U srpnju su djeca uobicavala skakati
preko plamena.’). Posebnu im je pozornost posvetila dijalektologinja Janneke
Kalsbeek u zasebnome ¢lanku koji govori upravo o tim glagolima. Korigira neto¢nu
tvrdnju slavista koji u svojim raspravama pisu da su takvi glagoli veoma rijetki i
da su ograniceni na ruski i ¢eski jezik. Ovim ¢lankom, konzultirajuéi mnogobrojnu
literaturu i oslanjajuéi se na vlastita terenska istrazivanja, dokazuje upravo
suprotno — da su takvi glagoli Cesti i u nasemu jeziku. "Ovdje bih htjela iznijeti da

10 Imperfekt se sa¢uvao u nekim oto¢nim govorima: u zapadnim govorima otoka Krka, sporadi¢no u
govoru Dubasnice, otoka Raba, Premude, Ilovika, Paga. Iz ¢akavoloske je literature poznato da su i
imperfekt i aorist ziva kategorija u govoru otoka Suska, dok su u drugim govorima sacuvani samo u
pojedinim oblicima, npr. na Silbi i Olibu.
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se tvorba ucestalih glagola (...) javlja i u govorima sjeverozapadnog dijela hrvatsko-
srpskog jezi¢nog podrudja, i da je ¢ak dosta rasprostranjena” (Kalsbeek 1985: 169).
Takvi se glagoli javljaju u starosjedilackim istarskim govorima u sredisnjoj Istri, na
Boljunstini, Buzestini, zatim na otocima Cresu, Krku, Rabu, u Bozavi na Dugom
otoku, u sjeveroisto¢nome dijelu Istre i dr. Njezine navode potkrjepljuje recentnija
literatura o ¢akavskim govorima. Npr., Iva Lukezi¢ i Marija Turk potvrdile su da
su takvi glagoli veoma Cesti u svim krékim govorima'! (v. Lukezi¢ i Turk 1998:
142), a ovjereni su i u zminjskim, u govoru Gracis¢a, Mrkoci, Milotskoga Brijega i
mnogim drugima u sredi$njoj Istri. Kalsbeek na kraju ¢lanka zakljucuje da je sufiks
-eva- rezultat refleksa jata jer se javlja samo u ekavskim i jednome dijelu ikavsko-
ekavskih govora.

Veoma je plodan prefiks vi-, koji je zabiljezen u svrSenih i nesvrsenih glagola
te u pridjeva izvedenih iz tih glagola: vibrdit (nesvrs. vibirat, pridj. vibran, pridj.
trp. vibéren), vicakulit se, vidabniit, vidélat, vigndit, viglodat, vigrés, vigulit, vibitat,
vikdpat (‘iskapati’, odnosi se na vodu), vikapat (‘iskapati iz zemlje’), vikopdit,
vikosit, vikrgdt, vikosit, vikirit, vilés, viletit, vilimat (‘isturpijati’), vilit (‘izliti’),
vinés (‘iznijeti’), viordt, vipeljit, vipisdt Isel, vipldkat se, viplésat se, virigat, virivat,
virizat, visipat, viskiis (‘iSCupati’), vispdt i mnogi drugi. Vecina je ovih glagola u
sinonimskoj vezi s glagolima s prefiksom z (< 7z) i njegovom polozajnom inacicom
s te nema ogranicenja u njihovoj uporabi: zbrdit, zdahniit, zgloddt, znasat; splikat
se i sl. Dakle, reCenice Brék je vigloda kos i Brék je zgloda kos su u sinonimskome
odnosu. Mieczystaw Matecki pri opisu Cepickih govora naznacuje da se taj prefiks
u tim govorima u nacelu ne pojavljuje. Josip Lisac ga je zabiljezio u govoru
Zarecja te naznacuje da "takve primjere susreCemo i u slovenskim govorima i u
sjevernoslavenskim jezicima" (Lisac 2005: 97). S obzirom na to da je u susjednom
zminjskom govoru veoma Cest (kao i u drugim ekavskim dijalektima sredisnje Istre),
mozemo pretpostaviti da je ova jezi¢na crta jedna od onih u kojoj je izvrSen utjecaj
susjednih govora. U nekim se ¢akavskim govorima uz prefiks vi- javlja i zi-, no u
ovome je govoru u uporabi samo vi-. Zabiljezeno je tek nekoliko primjera tipa
zvibrdt i zvilezdt koji su nastali stapanjem obaju prefikasa. Takvi su glagoli sinonimi
glagolima vibrat i vilezit, tako da nema ogranicenja u njihovoj uporabi.

3. 5. 2. Prezent

Prezent je sadasnje glagolsko vrijeme koje se tvori od prezentske osnove kojoj se
dodaju sljedeée Cetiri skupine nastavaka:

1. 1. jd. 2.1 jd. 3.1.jd.  |1.L mn. 2. 1. mn. 3. 1. mn.
-an: abituan | -as: adatas | -a: abond | -amo: coldmo |-ate: bromate | -aju: brontuldju
-in: branin | -i8: blaznis | -i: broji | -imo: cérimo | -ite: bugdrite |-e: brsté

w v

-en: brisen | -e$: bodeés |-e: bureta | -emo: méljemo | -ete: mizete |-u: [6cu

-jen: pijén | -jes: Ciijes | -je: Ciije | -jemo: pyjémo |-jete: Sijete | -ju: kilju

1 Snjezana Hozjan je takoder ovjerila uporabu iterativnih glagola u govoru Krasa na otoku Krku, no
posebnost toga govora jest u tome $to su takvi oblici veéinom sac¢uvani samo u glagolskome pridjevu
radnom.
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Prema posebnome se obrascu konjugira glagol jis: jin/jidén, jisljidés, ji, jimo,
jite, jidii. U 1.1 2. L. jd. javljaju se, dakle, nastavci 2. i 3. skupine.

Najzanimljivije je stanje u 3. I. mn jer u ¢akavskim govorima, pa tako i ikavsko-
ekavskima, imamo razli¢ito stanje: u nekima se ostvaruju kradi oblici (misle), u
nekima duzi (mislijo), a u nekima se paralelno javljaju oba oblika. Takoder,
puno je onih u kojima je produktivan nastavak -du, a u pojedinim je glagolima
s i-prezentom ovjereno ujednacavanje alomorfa -u (npr. govoru, nosu), koji je
preuzet iz e-prezenta. Dakle, stanje je vrlo saroliko, ne samo unutar ¢akavskoga
narjeCja, nego i unutar istoga dijalekta. U govoru Mrko¢i u glagolima s 2. i 3.
spezidbenom vrstom prevladavaju kraéi oblici: blazne, bodi, brane, béru, brisu,
brojé, brsté, brise, bitbnu, biiénu, cére se, cipe Isel, césu Isel, gojé, goré, kridu,
predi, stojé, Zite i mnogi drugi. Neki glagoli imaju dvostruke nastavke. To su,
npr., klokotdit i obricat, koji se konjugiraju prema 1. i 3., i glagol kdvat, koji se
konjugira prema 1. i 4. sprezidbenoj vrsti: klokotan/klokdéen, klokotas/klokdées,
klokotalklokdée, klokotamolklokdéemo, klokotatelklokdéete, klokotajulklokdéu;
obriéanlobricen, obricaslobricéen, obricalobrice, obricéamolobricéemo, obricatel
obricete, obricéajulobricu; kovanlkiijen, kdvas/kiijes, kovalkiije, kdvamolkiijemo,
kovatelkiijete, kovajulkiiju. Glagoli nasjtat, natakdt, odréé se, odiié (‘odvuél’), péé,
stié, t&¢, tiad, zalakdt, zaié (‘zavuéi’) samo u 3. 1. mn. imaju dva oblika, pri ¢emu se
u nekima od navedenih provodi analoska palatalizacija ili jotacija: nasjéulnasitaju,
nataculnatdkaju, odrecilodrekii, oducilodikii, peciilpekii, siciilsikii, teciiltekil,
tiuciltiki zaldculzalakaju, zaicilzaiki.

Oblici nesvrsenoga prezenta pomocnoga glagola bir glase: san, si, je, smo, ste,
su, a svrseni oblici: biiden, biides, biide, biidemo, biidete, biidu. Zanijekani su oblici
toga glagola sljededi: nisan/nis, nisi, ni, nismo, niste, nisu. Zanimljivo je 1. L. jd., u
kojem se javljaju okrnjeni i neokrnjeni oblik. Takva je dvostrukost zabiljezena i u
nekim drugim susjednim govorima, na primjer u Graciscu.

Prezent glagola tit ili otit (‘htjeti’) glasi: cu, ces, le, éemo, Cete, te, a u
zanijekanome obliku: nedu, neées, neée, necemo, neéete, nete. Ti oblici sluze za
tvorbu futura I. Ovaj je govor jedan od onih koji razlikuju oblike za 3. 1. jd. i 3. 1.
mn.: 6n (ne)ée, oni (ne)te.

Zanijekani oblici glagola imét neokrnjena su oblika (tipican sjevernoc¢akavski
odraz), a glase: niman, nimas, nima, nimamo, nimate, nimaju. "Oblik niman
(...) nastao je stezanjem susjednih vokala u fonetskoj rije¢i [neiman], pri cemu
je prevladala artikulacija drugoga u slijedu vokala" (Lukezi¢ 1996: 136). Takav
je rezultat karakteristiCan za sjevernocCakavske govore. Lina Plisko i David
Mandi¢ primijetili su da su ti oblici posvjedoceni veoma rano, jos u kanonskim
staroslavenskim spomenicima "pa bi mogli biti i praslavenska pojava, no stapanja
nijecne Cestice s glagolom imati u ranijim razdobljima jo$ nema" (Plisko i Mandic
2011: 63).

U mnogim ¢akavskim govorima u glagolima koji su nastali od praslavenskoga
*idti u infinitivu se konsonantska skupina jt jotira, odnosno prelazi u ¢ (< *jbdti):
dé6é, naé, obaé, poé, snaé, a u prezentu tih glagola javlja se skupina jd: dé6jde, ndjde,
obadjde, snajde. Izuzetak je glagol poé, koji u konjugaciji u prezentu ima oblike
izvedene od osnove *grest: grén, grés, gré, grémo, gréte, grédu. U perfektu toga
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glagola (*idti) vidljiv je relikt stare zakonitosti prema kojoj rije¢ nije mogla poceti
odredenim vokalom, pa je doslo do njegove redukcije u oblicima: je $a, je sld, je IO
i smolstelsu sli. To je odlika sjeverozapadnih ¢akavskih govora.

3. 5. 3. Perfekt

Tvori se od nesvrSenoga prezenta glagola bit i glagolskoga pridjeva radnog:
Aldra, san &iila da se Zéne na kraju l8ta.; Névija je stdvila véé paprd da biide forcije.;
Svojii sestrit ni nanke $a vidit kit je bild u Spitalii.; Céra smo pdbrali sé rojge u
brajdab ic je bilod lipo vrime.

3. 5. 4. Pluskvamperfekt

Pluskvamperfekt je slozeno glagolsko vrijeme koje se tvori od perfekta glagola
bit i glagolskoga pridjeva radnog. Primjeri: Bili smo $li na ndge po 6du na vricik.;
Bi ga je on pitd za to véé pit, ma ni bacilja. Je déla féntu kiko da ne ciije.

3.5.5. Futur 1.

Futur L. tvori se od prezenta glagola otit/tit i infinitiva: Pitdt éu ga ku bi nin
pomdga.; Nécemo jiitri poé si¢ drivo ac je litna.; Ce nin se pocét spdt u takd téplin.

3. 5. 6. Futur II. (egzaktni)

Tvori se od svrSenoga prezenta glagola bit i glagolskoga pridjeva radnog: Kdit
biide sli u Tys, ée ti donés karaméle.; Kat vin biide rabilo friskib jaji, dojdite si zét.

3.5.7. Kondicional 1. (sadasnji)

Kondicional prvi (sadasnji) glagolski je oblik za izricanje pogodbenoga nacina,
a tvori se od posebnih oblika glagola biti za tvorbu kondicionala i glagolskoga
pridjeva radnog. Njegovi su oblici opéeakavska posebnost, pa ih ubrajamo
u alijetete. To dokazuju ostali slavenski jezici i ostali ogranci hrvatskoga jezika,
koji su "tijekom jezicne evolucije znatno izmijenili stare oblike u odnosu na
ishodisno stanje" (Lukezi¢ 1998: 41). U njima je sacuvana duboka starina, a
njihovu posebnost isti¢u neki jezikoslovci, kao $to su Milan Mogus, Bozidar Finka,
Dalibor Brozovié, Stjepan Vukusié, Iva Lukezié, Lina Plisko i dr. U prilog tome ide,
npr., ¢lanak Dalibora Brozoviéa, koji je oblike za tvorbu toga glagolskog oblika
istaknuo kao najznacajniju morfolosku crtu ¢akavskoga narjecja, a Milan Mogus i
Bozidar Finka navode ih kao jedan od osam kriterija za izradbu karte ¢akavskoga
narjecja. U govoru Mrkodi njegovi oblici glase ovako: bih, bis, bi, bimo, bite, bi, a
to potvrduju ovi primjeri: Bib $4 vidit barbu da iman lizno.; Bis $a dnke ti pomdé
nadivit klobasice?; Otrdk se najrdji ne bi vidi, 6n bi se simo zabavlja.; Sinjor, bite
nds navddi sOs na organ? Bimo rdt zndt pa bimo se sli prezentdit u Gracisée. Oblik
bib iz 1. 1. jd. potjece iz staroga aorista i to je jedini trag toga glagolskog vremena
u govoru Mrkoc¢i (ako izuzmemo molitve, npr.: Slava Ocu u stihu "(...) kako bjase
na pocetku (...)".
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3. 5. 8. Kondicional 11. (prosli)

Kondicional II. tvori se od kondicionala sadasnjega glagola bit i glagolskoga
pridjeva radnoga: V&¢ bimo bili kupili, ma nimamo $§ ¢in.; Bib ti bild povidala, md ti
se drzis prepdmetan.; Bilé bi brontuldle do jiitri da ib plovan ni frma.

3.5.9. Imperativ

Imperativ je jednostavni glagolski oblik za izricanje zapovijedi, molbe i zabrane.
Tvori se od prezentske osnove i nastavka. Oblika za 1. I. jd., naravno, nema, a 3. 1.
jd. i mn. tvori se od Cestice neka i prezenta glagola. Oblici su za ostala lica neslozeni.
Za tvorbu ovoga glagolskog nacina plodna su tri sufiksa:

LIC 1. UZORAK 2. UZORAK 3. UZORAK
2. jd. - 5 -0

3. jd. neka + prezent neka + prezent neka + prezent
1. mn -imo -jmo -gMmo

2. mn -ite -jte -ote

3. mn neka + prezent neka + prezent neka + prezent

Potvrde oblika:

a) s nastavkom -i: blazni, bodi, brani, beri, brisi, broji, brsti, brisi, biibni,
biiéni, bidi, bugdri, busni, cédi, ceri se, cidi, cipi, ciri se, cvikni, cami, casti,
cesi, ¢ini, dili, doleti, donesi, dubi, ftkni, goji, gori, grebi, grizi, héri se, hodi,
hvali, 15éi, jasi, joci, klidi, kokodadi, kolji, kosi, kini, ldji, i, natéZi, nazgi,
obajdi, odredi se, odiici (‘odvuci’), otesi, otmi, otéZi, ozebi, oZeni, oZmi, pali,
padi, pasi, pdti, pazi, peci, pi, placi, pleti, plési, pljiici, povi, prédi, si;

b) s nastavkom -j: abitudj se, abondj se, abraldj, acetdj, adatdj, ankordj,
bromaj, brontuldj, brostulaj, bibaj, biickaj, buldj, bumbardaj, buretdj,
biisaj, busaj, cotaj, cjtaj, cékaj, livaj, natentdy,

¢) s nastavkom -g: bis éa, ddj, stoj, gléj, vij, vis.

Pri istrazivanju je ovjereno da neki glagoli imaju dvostruke oblike. To su,
npr., klokotdt, kovat i natakdt: klokdcilklokotdj, neka klokdéelneka klokota,
klokdéimolklokotdjmo, klokdéitelklokotdjte, neka klokdcéulneka klokotdju; kdvajl
kiij, neka kdvalneka kiije, kbvajmolkiijmo, kovajtelkiijte, neka kdvajulneka kiiju;
nataci, natakaj, neka natacelneka nataka, natakdajmo, natakajte, neka naticulneka
natakaju.

Glagol poé spreze se ovako: hoj, neka poje, hdmo, hote, neka poju.

Govor Mrko¢i jedan je od onih ¢akavskih govora u kojemu se u oblicima
imperativa, analogijom prema oblicima prezenta, provodi palatalizacija. Ovu
osobitost potvrduju sljededi primjeri: [82i, nataci, odreci se, odiuci (‘odvuci’), peci,
redi, sici, ted, tiuci, uci, zaladi, zauci, koji u svim licima, izuzevsi 3. . mn., imaju
jedinstvene oblike. U 3. I. mn., naime, imaju oblike s palatalizacijom i bez nje, npr.:
neka se odreciilneka se odrekii, neka peciilneka pekii, neka nataculneka natdkaju,
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neka tiucilneka tuki i svi drugi navedeni. Analoska palatalizacija u navedenim
oblicima karakteristika je sjevernocakavskih govora.

3. 5.10. Glagolski pridjev radni (aktivni)

Tvori se od infinitivne osnove, sufiksa -/ i nastavka za rod i broj: -o (za m. r. jd.),
-la (za z. 1. jd.), -lo (za s. 1. jd.), -li (za m. r. mn.), -le (za z. r. mn.), -la (za s. r. mn.).
Njegovi oblici sluze za tvorbu sljedeéih slozenih oblika: perfekta, pluskvamperfekta,
futura II., kondicionala 1. (sadasnjega) i kondicionala II. (prosloga).

3. 5. 11. Glagolski pridjev trpni (pasivni)

Tvori se od infinitivne ili prezentske osnove, a imaju ga najéesce glagoli svrienoga
vida. Osnovi se dodaju sufiksi -en, -jen, -n, -t, -ven i nastavci za rod, broj i padez:
-0 (zam. r.jd.), -a (za z. r. jd.), -0 (za s. 1. jd.), i (za m. r. mn.), -e (za Z. r. mn.) i -a
(za s. r. mn.). Prema morfoloskim svojstvima pripada pridjevima jer ima odredeni
i neodredeni lik te imenicke kategorije roda, broja i padeza. Primjeri: zamdscen,
sklopljen, niazgan, zdit, obuvén.

3. 5. 12. Glagolski prilog sadasnji

Tvori se od 3. lica mnozine prezenta kojemu se dodaje nastavak -¢é. Dakle,
kao i infinitiv, i ovaj je oblik krnji jer se javlja bez zavr$noga -i. Imaju ga samo
glagoli nesvrSenoga vida. Iz Rjecnika i razgovora s obavjesnikom ekscerptirani su
sljededi primjeri: Diréevili su okoli gitbeé vrime.; Liiidi su pOceli emigrivat hddeé za
délon.; Fanjsko san se stridila dandska kdpajué. Neki se oblici rabe i kao pridjevi:
cmizded(i), mucéd(i).

4. NEKOLIKO SINTAKTICKIH ZNACAJKI

U ovome ¢emo dijelu navesti nekoliko sintaktickih znacajki. Vecina opisanih
karakteristi¢na je za ¢akavsko narjecje u cjelini.

Jedna od Cestih sintaktickih karakteristika Cakavskoga narjecja je uporaba
prijedloga z (‘s/sa’) uz I drustva, ali i sredstva: Dands éémo pocét délat s kélci.; Z
dzon éémo poc po drivo.

Cesta je konstrukcija za + infinitiv: Ciida vrimena je c8kala mdkinu za sit.; TO
je za regaldt, a ne za prodit.

Umjesto posvojnih i gradivnih pridjeva Cesta je konstrukcija od + G. Zamite
kosdru od Nade.; Mdja od iine ti je teplija. Navedena je konstrukcija nastala pod
romanskim utjecajem, npr.: barca di mio nonno.

Ponekad se umjesto N jednine posvojne zamjenice koristi L jednine li¢ne
zamjenice: Méni je brék véé star.; Tébi je prenona bild iimrla, i ne?

Uz zamjenicu Vi u obracanju jednoj osobi dolazi jednina: Sinjora, niste mi valji
éa zamerila; Dobrd ste stori i mu niste naplati.
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Sto se tice reda rijedi, enklitika moze stajati na pocetku relenice, a to je
karakteristika govora ¢akavskoga i kajkavskoga narjecja: Si jiiZinala?; Si si kiipi
vestit?; Je ond stitpida sli u skolugy Mi je propuséila viska.

U 3. licu jd. glagola #ribat obvezno ispred oblika tribe dolazi rije¢ je: Je tribe

pomés $tilu.; Skire su susédove, mu ib je tribe vrniit. Takvo, dakle, pravilo vrijedi
samo za 3. lice jd. Usp. Tribas prontdt na vrime.

Prezentski oblici glagola tit/otit mogu biti naglaseni i nenaglaseni, $to ovisi o
polozaju u reCenici: Vi éete poé namesto nds pregovardt. Céte, ééte.

Indirektna molba, Zelja ili naredba koja se ima ostvariti u buduénosti Cesto se
ostvaruje s veznikom da: Da ne bi bivila titka kii njoj se ne prepise kiis kiice.

Ponekad se kondicional upotrebljava za oznacavanje ponavljane radnje: Ji bih
jOS Cavala bfce kad bi oni hodili b mdsi (‘Uobicavala bih ¢uvati ovce kada bi oni
odlazili na misu.’). Takvu je sintakticku osobitost zabiljezila i Janneke Kalsbeek u
govoru zminjskih Orbanica (v. Kalsbeek 2003: 111).

Ispred glagolskoga priloga sadasnjega i priloga Cesto dolazi prijedlog: Na mucécé
mu je pokazd vrdta.; Ne kadpi kit mu recés na lipo, a ninke na gido. Nikakor ne
képi.; Lipo je it kat se govdri po domdle. Je tribe it ndsu besidu da se ne
2gibi.; Na rétko dohdjaju b nan.

Taj govor razlikuje neke priloge i prijedloge koji oznacavaju smjer od onih koji
oznacavaju mjesto. Tako prijedlog » oznacavaju cilj, odnosno smjer, a puli mjesto,
npr. Sad gréju b nan., ali Puli nds je téplo.

Imenice e-vrste prirodnoga muskog roda sklanjaju se po smislu, a ne po
sro¢nosti, $to smo is¢itali iz primjera: Sdmo véli budila se more oZenit za nju.

S. USPOREDBA JEZICNIH ZNACAJKI GOVORA MRKOCI, CERANSKIH I CEPICKIH
GOVORA

JEZICNA GOVOR CERANSKI CEPICKI GOVORI

ZNACAJKA MRKOCI GOVORI

akcenatski sustav | stariji stariji stariji
dvoakcenatski troakcenatski dvokacenatski

duljenje kratkoga |samo u slogu samo u slogu u slogu zatvorenu

akcenta zatvorenu zatvorenu sonantom ,
sonantom sonantom (sustayno, u svim

govorima), u
unutrasnjem slogu
zatvorenu Sumnim
konsonantom, u
nalnome slogu
zatvorenu jednim ili
skupinom sumni
konsonanata (u
vecini govora)

postojanje NE NE DA
diftonga
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suglasnik #” (&)

tipi¢an Cakavski,

tipi¢an ¢akavski,

tipi¢an Cakavski,

vo

umeksanoga umeksanoga umeksanoga
izgovora izgovora izgovora
odraz poéetnoga | u u va

status finalnoga -/

neizmijenjen u
imenickih rijeci

u unutrasnjem
slogu i na kraju
rijeci, a reduciran
u glagolskome
pridjevu radnom
muskoga roda

neizmijenjen u
imenickih rijeci

u unutrasnjem
slogu i na kraju
rijeci, a reduciran
u glagolskome
pridjevu radnom
muskoga roda

neizmijenjen u
imenickih rijeci

u unutrasnjem
slogu i na kraju
rijeci, a reduciran
u glagolskome
pridjevu radnom
muskoga roda

sonanta: se, sa, sO

sonanta: se, sa, SO

status suglasnika | saduvan saCuvan saCuvan

I ()

obezvucenje DA DA DA

finalnih zvu¢nih

suglasnika

prijelaz v > f DA NE DA

odraz zamjenice | provedena provedena provedena metateza

vas metateza 1 metateza i 1 redukcija
redukcija redukcija inicijalnog sonanta:
inicijalnog inicijalnog se, sd, SO

Ljd.m.is.r. -u -u -1 (u manjem dijelu
govora -u)

Ijd.z. r. -on -on -u

Gid. z. . -e -e -i

G mn. m. r. -1 -1 -1

NAV mn. 7. 1. -e -e -e

e-vrste

G mn. 7. r. e-vrste |-o -0 -0

razlikovanje DLI |DA DA neujednaceno stanje

mn. svih rodova

infinitiv krnji krnji krnji

Komentar uz tablicu: Usporedeno je osamnaest jezi¢nih znacajki, na temelju kojih je
utvrdeno da je svim trima skupinama zajednicko njih devet. S ceranskim govorima
Mrkodi su povezani s Cak sedam jezi¢nih znacajki, a s ¢epickima dijele samo dvije
znacajke.
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6. LEKSICKE ZNACAJKE

Leksik govora Mrkoci obiluje starinom, ali je i protkan tudinskim utjecajem,
ponajvise mletackim (venecijanskim). Naime, zbog povijesnih prilika u istarski
je rje¢nik uslo jako puno talijanizama. Cilj ovoga rada nije analizirati leksik jer
takva tema svakako iziskuje zaseban rad, pa ¢emo iz obilja talijanizama nabrojiti
samo neke: ankdra, arija, artizan, dispét, forsi, fumdt, jisto, kantdt, kurdja,
kurijos, mizérija, skuzdt, skiiro, spéza. Utjecaj talijanskoga jezika vidljiv je i u
nekim opisanim sintaktickim i morfoloskim osobitostima, ali svakako je najvise
zahvatio leksic¢ku razinu.

7. ZAKLJUCAK

Govor zaselka Mrkoci pripada srednjoCakavskomu dijalektu cakavskoga
narje¢ja. Jedan je od tzv. novootkrivenih ikavsko-ekavskih govora sredisnje Istre
koji se do 90-ih godina 20. stolje¢a svrstavao u pogresne dijalekte. Stanovnistvo
toga zaselka gotovo je nestalo, a time i njegov autenti¢ni govor. Analizirajuéi jezicne
razine, dosli smo do zakljuc¢ka da taj govor posjeduje sljedece alijetetne jezicne
znacajke: odrazi zamjenice ca, va kao tipi¢an ¢akavski odraz skupine va u svega
nekoliko primjera, kao i u primjerima prijelaza prednjega nazala u a. Jezi¢nim
znacCajkama najvise hijerarhijske razine pripada i dvostruki odraz jata, izostavljanje
finalnoga -/ u glagolskome pridjevu radnom muskoga roda te posebni oblici za
tvorbu kondicionala. Sve su to oblici kojih nema u drugim hrvatskim narjecjima,
odnosno ni u kojemu drugom slavenskom jezi¢nom sustavu. Alteritetnih jezi¢nih
znacajki ima vise. Jedna je od njih # kao odraz pocetnoga niza va, uz izuzetak
samo nekoliko primjera u kojima se taj niz realizira kao va. Prednji se nazal
reflektirao kao e, a straznji i | kao u. Zajednicko je ¢akavskim govorima i govorima
drugih dvaju ili pak jednoga narjecja Cuvanje finalnoga -/ u sredisnjem slogu,
pojednostavnjivanje inicijalnih suglasnickih skupina, Cuvanje skupine ¢&r, krnji
infinitiv, rotacizam, prijelaz zavr$noga -7 u -n i mnoge druge karakteristike. Prema
klasifikaciji Milana Mogusa, akcenatski je sustav stari dvoakcenatski s raznim
analogijskim ujednacavanjima, a duljenje kratkoga akcenta, koje je obvezno
u ikavsko-ekavskome dijalektu, prisutno je samo u unutrasnjem slogu koji je
zatvoren sonantom. NajviSe je novina zabiljezeno upravo na akcenatskoj razini:
od gubljenja akuta i zanaglasnih duljina do pomaka siline. Morfoloski se inventar
odlikuje brojnim arhai¢nostima, a jedna je od njih ¢uvanje razli¢itih nastavaka u D,
L i I mnozine imenica e-vrste. Kategorijalno su nestali imperfekt, aorist i glagolski
prilog prosli. U deklinabilnih je rije¢i najvise dvostrukosti zabiljezeno u imenicama
i-vrste, a deklinacija imenica e-vrste najdosljednija je jer ima najmanje dvostrukih
nastavaka i izuzetaka. V je oCekivano sacuvan u malom broju imenica, a u veéini se
slucajeva izjednacava s N. Takoder, u deklinaciji i imenica i zamjenica vidljivo je da
su prisutna mnoga kolebanja kao i razli¢ite moguénosti realizacije istih rijeci. Kao
i u mnogim ¢akavskim govorima, razlika izmedu odredenoga i neodredenoga lika
pridjeva, osim u N jd., nije saCuvana, a u sklonidbi je nastavak unificiran u korist
odredenoga lika. Na temelju postojece literature usporedili smo govor Mrkoci sa
susjednim ceranskim i ¢epickim govorima kako bismo vidjeli na koji se jezic¢ni tip
nastavlja. Usporedbom je utvrdeno da pripada istomu tipu kao ceranski govori,
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od kojih se razlikuju u samo dvjema jezicnim crtama, dok ih od Cepickih dijeli
puno vise. Zakljucili smo da se, dakle, govor Mrkoci samo teritorijalno nastavlja
na cepicke govore koje je prvi otkrio i opisao Mieczystaw Matecki, ali jezicno
kontinuira ceranske govore smjestene juznije od Mrkodi.

Ovim dijalektoloskim opisom htjeli smo popuniti jos jednu bjelinu na karti
Cakavskoga narjedja. Iako su prikazani mnogi dijalektoloski podatci, to je jos
uvijek nedovoljno za cjelovit opis. Izmedu ostaloga, svakako bi bilo dobro istraziti
akcenatske tipove pojedinih vrsta rije¢i, podrobnije opisati sintakticke znacajke,
a zanimljivo bi bilo u zasebnome radu obraditi leksik s posebnim osvrtom na
romanizme kojih, naravno, u ovome govoru ima pregrst. To bi mogla biti korisna
tema za buduéa jezi¢na istrazivanja.

Predvidaju se daljnja jezi¢na istrazivanja kojima bismo obuhvatili sjeverozapadni
klin ikavsko-ekavskih govora s ciljem utvrdivanja jezi¢nih znacajki pojedinih govora,
ali i njihova grupiranja i usporedbe s ostalim jezi¢nim tipovima istoga sustava.

8. OGLED GOVORA

Povidili su stariji

Jénega noneta je faméja nisto jako razjadila. Toliko se je ndsa ofénden da se je
najedanpiit skoci, hiti cokule na ndge i réka da se gré bitit u jdmu, vizasa je s kiice,
zabiisi vrata za sObon i Spdri u skiiroj ndéi. Za faméju i rodvinu bi bild gido da niki
njihof stori ¢a takdvega i si su popensili da nomo ne skerca négo da ée zaspravlje
storit ond i je réka. Rastékli su se iskdit ga po ondj sSkurini. Skocili su njin pomdé
i susédi. Pokle jéno pol dire jédan susét ga je inbdti kakd cokuld po nikoj krisi, i
pitd ga:

- Noéno, &i se niste hiti u jamu?

- Cd éu vraga u jdmi? — réka je néno sébi u njidra.

Da bi zgodi 6cu
Niki covik je z njive s pdlja pélia pian 6s gita po jako gidin pitu. S njin je bi njigof
otrok ki ni imé véé ot déset lét. Zetvanjsko siince se je véé dobrd bild zdiglo, bild je
téplo kidko u paklii. Snopi Zita nisu bili nakrgini na 6s jitsto kakd toka, pik su se
poceli disat i veé ot pél ib je popidalo z dza. Otdc je pOce jako klét i govorit da ne
znd &i bi stori, i najzdt je zvika:

- Da iman frminanti, ovd bib sé nizga!

A mali je ondi réka:

- Cddo, ja san ve¢ ndizga, san imé u Zepit skitulu sumperini.
Nike stare uzance

Na Viliju B6jzu , rino jiltro, pjvo négo viléze since, je tribe pomés kiiéu i sméte s
Skavacére bitit van. TO se stori da do driigega BoZiéa u kiiéi ne biide biih. Na td dan
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se pOsti, sé i se skiiha za jis more bit zabiljeno sdmo z iiljen, a ne z maséon ni s
Spehon. Za vecéru bilde manéstra i bakald s pasuticami. Kii se ga ni imélo, namésto
bakali su skiihane i poprizene broskve. Ki je imé piisku od ldva je pOkle vecére z
baladiira biti u ariju jedan tir ali, ve¢ kil ni pensa Sparat, patrone za na 16f. Mldji
poju na polndénicu. Na BoZié je siki doma, a b rodvini i prételon se gré jutridan
za Bogzicon. UZanca je dici divat dobru riiku, a t0 je malo lisnjaki, oribi, mandul,
kakovu jabuku ali narancu.
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LocAL DIALECT OF THE VILLAGE OF MRKOCI IN MIDDLE ISTRIA

This paper describes the phonological, morphonological, morphological and
syntactic characteristics of the speech of the village Mrkod¢i in middle Istria. So
far, it’s an unexplored Ikavian Ekavian dialect situated between the local speech
of Zminj on the west, Ikavian Ekavian dialect of Cere in south, Ikavian dialect of
Barban on southeast and Ikavian Ekavian dialect of Cepi¢ on east. In comparison
with the nearby speeches of Cepic on one side, and of Cere on the other, results show
that they have more characteristics in common with the dialect of Cere, bearing the
same linguistic marks. The speech of Mrkoci and Cepi¢ have many differences, on
phonological and morphological level. So we can conclude that the local speech
of Mrkodi can territorially relate on the speech of Cepié, but they don’t belong
to the same linguistic type. The linguistic characteristics show that, according to
the division of Dalibor Brozovié, it belongs to middlecakavian or Ikavian Ekavian
dialect, and according to Iva Lukezi¢, it’s an edge subdialect in a system of the
Ikavian Ekavian dialect.

Key worDSs: alietets and alteritets, Cakavian, phonology, morfonology, morphology; Istria;
Mrkoci; middlecakavian or Ikavian Ekavian dialect
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