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SAZETAK: U radu se obraduje tematika kumstva u Istri u kasnom srednjem i
ranom novom vijeku. Kroz upise u mati¢ne knjige krstenih Bala, Labina, Rovi-
nja, Savicente i Umaga autorice su pokazale kakva je praksa kod odabira krsnih
kumova postojala prije i nakon koncila u Tridentu, te kakve su sve informacije
o kr$tenju i onima koji su na njemu sudjelovali sadrzane u pojedinim mati¢nim
knjigama krStenih. Takoder, autorice su analizirale izbor svjedoka na vjencanju
u najstarijoj rovinjskoj mati¢noj knjizi vjencanih.
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Uvod

Krsni su kumovi jo§ od srednjeg vijeka imali vaznu ulogu, s jedne strane
obrednu, prilikom samog obreda krstenja, sudjeluju¢i u njemu na specifican
nacin (odgovaranje na sve¢enikove molitve, drzanje svijece, znak kriza, ma-
zanje svetim uljem itd), ali se od njih oc¢ekivala i duhovna skrb o krSteniku. Jo§
od ranog srednjeg vijeka Crkva je zabranila roditeljima da budu kumovi
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vlastitoj djeci, razlikujuéi tjelesnu i duhovnu vezu. Kumovi su, dakle, trebali
biti skrbnici i u kr§¢anskom odgoju djeteta, te su zapravo postajali krStenikovi
duhovni roditelji. U slu€aju smrti roditelja preuzimali su prvenstveno duhovnu,
a po potrebi i materijalnu skrb za kumce. Kumovi su tako postajali dio obitelji,
a kumstvo je smatrano duhovnim srodstvom i kao takvo predstavljalo Zenid-
benu zapreku.

Tridentski koncil dokinuo je moguénost brojnih kumova na krstenju. To je
bilo posebno vazno u manjim zajednicama, gdje je izbjegavanjem brakova s
osobama u kumskim vezama izbor partnera postao vrlo suzen. Osim spome-
nutog, Tridentski je koncil propisao da krsni kumovi moraju imati sakrament
krizme i odredio najraniju dob u kojoj je netko mogao postati kumom, a ona
se poklapala 1 s najranijom dobi za vjencanje, koja je za djevojke bila 12, a za
mladice 14 godina.'

Kumstva (krstenje i Sveta potvrda) su bila vazna sredstva za stvaranje i
ucvrscéivanje veza razlicitog tipa: obiteljskih, profesionalnih, politi¢kih... Mno-
ge mocne obitelji medusobno su se povezivale vjencanjima, ali i kumstvima.
Primjerice, poznati mletacki duzd Petar II. Orseolo bio je u kumskoj vezi s
carskom obitelji Otona. Naime, njegovom je mladem sinu na sakramentu Sve-
te potvrde (996) kum bio car Oton II1.2

Svjedoci na vjencanju su, pak, bile osobe bez kojih, nakon Tridentskog kon-
cila, vjen€anje nije bilo valjano. Naime, tijekom srednjeg vijeka bilo je dovoljno
da se mladenci jedno drugome obecaju u prezentu da bi se njihova veza sma-
trala brakom. No, kad bi doslo do problema, ako nije bilo svjedoka tog €ina,
nitko zapravo nije mogao potvrditi postojanje bracne veze. Stoga je Tridentski
koncil regulirao obred sklapanja braka i uz ostalo naveo obvezno prisustvovanje
dvaju svjedoka koji ¢e u slucaju potrebe mo¢i potvrditi da je brak sklopljen.?

U ovom ¢e se radu, na temelju pojedinih istarskih mati¢nih knjiga iz 15, 16.
ipocetka 17. stoljeca, analizirati odabir kumova, njihova uloga prilikom krste-
nja, spolna raspodjela kumova, te njihov drustveni status i zanimanja, kao i

' Vidi: Guido Alfani, Vincent Gourdon i Agnese Vitali, »Social customs and demographic
change: The case of godparenthood in Catholic Europe.« Working Paper 40 (2011): 5-7, dostupno
na: www. dondena.unibocconi.it/wp40, pristup 30. rujna 2016; Ariana Violi¢-Koprivec i Nenad
Vekari¢, »Krsni i vjen¢ani kumovi katolika u Dubrovniku (1870-1871).« Anali Zavoda za povijesne
znanosti HAZU u Dubrovniku 54/2 (2016): 329-331.

2 Povijest Venecije, sv. 1, ur. Gherardo Orthalli, Giorgio Cracco, Gaetano Cozzi i Michael
Knapton. Zagreb: Antibarbarus, 2007: 91.

3 Marija Mogorovi¢ Crljenko, Druga strana braka. Zagreb: Srednja Europa, 2012: 75-78.
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zastupljenost pojedinih brojnijih kumova. Promatrane su i analizirane najsta-
rije mati¢ne knjige krStenih Zupe Rovinj za razdoblje 1560-1566, Zupe Bale
(1538-1616), Savicente (1571-1582) i Umaga (1483-1499) pisane latinskim i ta-
lijanskim jezikom, te jedna glagoljska mati¢na knjiga krstenih Zupe Lindar
(1591-1643). Sve spomenute zupe, osim Lindara, nalazile su se u mletackom
dijelu Istre, dok je zupa Lindar bila u austrijskom dijelu. Spomenuta su mjesta
uzeta kako bi se mogle usporediti sli¢nosti i razlike izmedu urbanih i ruralnih
mjesta, te situacija u mletackom i austrijskom dijelu Istre.

Sto se svjedoka tice, analizirana je najstarija mati¢na knjiga vijenanih zupe
Rovinj za razdoblje od 1590. do 1610. godine. Spomenuta mati¢na knjiga izu-
zetno je bogata i podacima koje nije bilo nuzno i obvezno upisivati u mati¢ne
knjige, poput iznosa vjencanog dara, koji je zabiljezen u viSe od 90% upisa, a
na temelju kojega se moze pratiti i drustveni status mladenaca, njihovih obitelji,
pa i svjedoka na vjencanju.*

Broj kumova na krstenju prije i nakon Tridenta

Najstarija hrvatska mati¢na knjiga krstenih (Umag) pokazuje da su krste-
nici u 15. stolje¢u u pravilu imali vise kumova i kuma. Brojniji su bili muski
kumovi (compare) od zena (comare), pa je u prosjeku po krstenju bio jedan
muski kum vise (3,2 : 2,2). Ukupno je na 84 krstena u razdoblju od 1483. do
1499. bio 271 kum i 186 kuma. Najcesce su krstenici imali dva ili tri kuma i
dvije ili tri kume, ali bilo je i dosta krStenih sa znatno brojnijim kumstvom
(Grafikon 1 1 2). Najbrojnije je kumstvo u promatranom razdoblju imala kéi
umaskog podestata Isabeta Pelegrina Baffo, krstena u Umagu u svibnju 1498.

95

godine. Imala je Sest kumova i Sest kuma, a zabiljezena je i “kuma babica”.

4 Vjencane darove i drustveni status mladenaca prema rovinjskoj mati¢noj knjizi vjenc¢anih
analizirali smo u radu: Marija Mogorovi¢ Crljenko i Danijela Doblanovi¢, »Stanovnistvo Rovinja
prema najstarijoj maticnoj knjizi vjencanih (1564-1640).« Povijesni prilozi 49 (2015): 239-274.

5 Isabeta Pelegrina filia magnifici domini Mathei Baffo magnifici domini Antonii et domine
Mariette eius uxoris. Baptizata fuit a me presbitero Princivali plebano Umagi, die 13 Maii 1498.
Cuius compatres fuerunt: reverendus dominus magister Stephanus ordinis minorum, venerabilis
presbiter Pelegrinus Rotter canonicus Umagi, ser Damianus De Gelpgo, ser Batholomeus Princivalis,
ser Matheus Vitalis, Pelegrinus quondam ser Marquardi, dona Dominica quondam magistri Mathei
Sutoris, dona Michaela uxor Bartholomei Crisme, dona Ingaldea uxor ser loannis De Le Done,
dona Francisca uxor ser Antonii quondam lacobi De Mingo, dona Marieta uxor ser Bartole Dondo,
Alexandrina filia ser loannis Princivalis et dona Maria uxor magistri Hieronimi Barbitonsoris de
lustinopoli. Mati¢na knjiga krstenih zupe Umag (1483-1642), Drzavni arhiv u Pazinu.
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Zapravo je zabiljezeni broj kuma u Umagu bio i ve¢i. Naime, zadnja u svakom
upisu navedena je Zenska osoba koja je vrlo vjerojatno bila babica (o tome dalje u
tekstu). Odredbe koncila u Tridentu u Umagu se po€inju primjenjivati od ozujka
1566. godine, te je od tada za svakog krstenog zabiljezen samo jedan muski kum.¢

Rovinjska mati¢na knjiga krStenih takoder zorno svjedoci o obi¢aju uzima-
nja viSe kumova na krstenju u razdoblju prije Tridentskog koncila. Naime, do
kraja listopada 1564. rovinjski krstenici imali su u pravilu vise od dva kuma
(Grafikon 3). Najces¢i je slu€aj bio da su kumovi bili dva muSkarca i dvije Zene,
a ¢ak je petina krstenih imala tri kuma i tri kume. No, bilo je slucajevai s
daleko ve¢im brojem kumova. Primjerice, Veneria Bondumeria, kéi rovinjskog
podestata Aloysiusa Antoniusa Bondumerija, kr§tena 26. travnja 1564. godine,
imala je ¢ak 27 kumova i Cetiri kume. Medu kumovima su bili i mnogi rovinj-
ski uglednici, kancelari i suci.” Ostali kumovi, koji se u drugim slucajevima
tituliraju kao ser ili mistro, u ovom su zapisu naslovljeni kao dominus, vjero-
jatno zato $to se radilo o krstenju podestatove kéeri.* Dvadeset i dva kuma i
jednu kumu imala je i Dominika, kéi Dominika Sponze (Dominica f. di ser

¢ Prije upisa krstenja od 18. ozujka 1566. sveéenik je zabiljezio da je rije¢ o zapisima post
pubblicationem Sacro Santi Concili Tridentini. Mati¢na knjiga krStenih zupe Umag (1483-1642), 32v.

" loannes Lippomanno olim cancelarius, Paulus Puppo olim Valis cancelarius, Dominus
Nicolaus Facius eius mag. cancelarius, dominus Antonius Testa iudex, dominus loannes Brunensis
iudex, dominus Petrus Cadenatius iudex, dominus Hieronimus Burla. Mati¢na knjiga krStenih
zupe Rovinj (1560-1581), Drzavni arhiv u Pazinu.

8 Dominus loannes Spongia q. domini Nicolai, dominus Francesco Spongia q. Antonii, dominus
Angelus Bichiachi, dominus Natalinus Bichiachi, dominus Blasius Spongia, dominus Antonius Spongia,
eius Filius, dominus Dominicus Cadenatius q. loannis, Dominus Michael De Episcopis, dominus
Dominicus De Episcopis q. Francisci, dominus Antonius Fachinatus, dominus Antonius De Perinis,
dominus lacobus 48 (Quarantotto), dominus Baptista Aromatarius, dominus Dominicus Ferariensis
barbitonsor, dominus Bernardinus Barzelogna, dominus loannes Garzotto, dominus Bartholomeus
de Fasana, dominus Paulus Pavanus, dominus Gregorius Longo, dominus Nicolaus Spongia detto
Bobaci. Kume su takoder bile supruge uglednika: dona Lucretia consorte domini Bartholomei Fanzago
cap. Sancti Vincenti, domina Vincentia uxor domini Mathei De Episcopis, dona Helena uxor domini
Macharii Marchesini lapicide, Laurentia relita q. Domini Fortunati de Clodia. Rev. Meser pre Simon
Canonico di Valle, meser Antonio Zenovese habitante in Umago, Meser Mateo de Vescovi, Meser
Zuanne Fachineto, meser Anzolo Bichiachi, meser Zuanne Sponza q. ser Nicolo, Meser Biasio Sponza,
meser Antonio Testa, meser Michalin de Rigo de Vescovi, meser Marcho Moranii da Venezia, meser
Domenego Pistoia, meser Antonio Bergamasco nevodo de meser Antonio Stringer da Venezia, meser
Anzolo Bichiachi, magnifica Madona Anzola consorte del mag. Meser Zuanne Pisano et la sua
canceliera da Vicenza consorte de miser Mattio dei Vescovi, Dona Antonia consorte de meser
Hieronimo Burla, Dona Helena consorte de meser Machario, dona Catherina consorte de ser Zuanne
Pavan, dona Helena consorte de meser Francesco sartor da Vegia, Dona Fumia consorte de ser
Antonio della Braza. Mati¢na knjiga krStenih zupe Rovinj (1560-1581).
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Domenego Sponza), kr§tena 5. rujna 1563, dok je Antun, sin Frana Zorzija
(Antonio f. del magnifico Francesco Zorzi), krSten 15. prosinca 1560, imao
dvanaest kumova i sedam kuma.’ U navedenim su slu¢ajevima krstena djeca
vrlo uglednih gradana pa je biti kum na krStenju njihove djece zasigurno bilo
pitanje Casti i svojevrsnog prestiza; veca korist od pokumljavanja za kumove
nego za obitelj krStenoga. Primjecuje se kako su kumovi na krstenju spomenu-
te podestatove kceri, a koji su zabiljezeni kao kumovi i na mnogim drugim
krstenjima, tada umjesto kao mistro ili ser kako su redovito zabiljeZzeni na
drugim krstenjima, na ovome krstenju zabiljeZzeni kao dominus (gospodin).

Brojniji kumovi na krStenju u predtridentinskom razdoblju zabiljeZeni su
diljem Europe. U Italiji je, kako istice Guido Alfani, postojao niz razli¢itih
praksa. Tako je u Vicenzi i Veroni, primjerice, broj kumova bio manji (dva), a
u Veneciji iznimno velik. Djeca mletackih patricija, prema nekim, doduse ne
posve provjerenim izvorima, imala su i do stotinu kumova.' Istrazivanja za
firentinsko podrucje pokazala su da je bio uobicajen veci broj kumova, cesto
desetak, a najvise do 25." U Francuskoj 1 Engleskoj bila je praksa da su djecaci
imali dva kuma i jednu kumu, a djevojcice dvije kume i jednog kuma, iako je i
tamo postojao niz lokalnih specifi¢nosti i razli¢itih uzusa. Tri kuma u razli¢itim
kombinacijama (dva kuma i kuma ili kum i dvije kume) postojali su, Cini se, i
u Nizozemskoj i Danskoj. Op¢enito je u sjevernoj Europi i Francuskoj na snazi
bio model trojnog kumstva, a u sredi$njem i juznom dijelu multikumski model.'?

Tridentski koncil donio je prekretnicu propisom da je dovoljno imati jednog
kuma 1 kumu na krStenju.” O reguliranju broja kumova na krStenju svjedoci i

% Reverendo meser pre Simon Canonico di Valle, meser Antonio Zenovese habitante in Umago,
meser Mateo De Vescovi, meser Zuanne Fachineto, meser Anzolo Bichiachi, meser Zuanne Sponza
q. ser Nicolo, Meser Biasio Sponza, meser Antonio Testa, meser Michalin de Rigo De Vescovi, meser
Marcho Moranii da Venezia, meser Domenego Pistoia, meser Antonio Bergamasco nevodo de meser
Antonio Stringer da Venezia, meser Anzolo Bichiachi, magnifica Madona Anzola consorte del mag.
meser Zuanne Pisano et la sua canceliera da Vicenza consorte de miser Mattio Dei Vescovi, dona
Antonia consorte de meser Hieronimo Burla, dona Helena consorte de meser Machario, dona
Catherina consorte de ser Zuanne Pavan, dona Helena consorte de meser Francesco sartor da Vegia,
dona Fumia consorte de ser Antonio della Braza. Mati¢na knjiga krStenih Zupe Rovinj (1560-1581).

1 Guido Alfani, Padri, padrini, patroni. La parentela spirituale nella storia. Venezia: Marsilio
Editori, 2007: 56.

' G. Alfani, Padri, padrini, patronii: 57.

12 G. Alfani, Padri, padrini, patroni: 58-62.

13 G. Alfani, Padri, padrini, patroni: 95-96; Rina Kralj-Brassard, Djeca milosrda. Napustena
djeca u Dubrovniku od 17. do 19. stoljeca. Zagreb-Dubrovnik: Zavod za povijesne znanosti HAZU
u Dubrovniku HAZU, 2013: 138.
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upis u rovinjsku mati¢nu knjigu krstenih od 29. listopada 1564. godine, kada
je krstena Eufemija, kéi Petra Squizera. Kum joj je bio magister Georgius
Calucii. Zapisano je da uz njega nije bilo drugih kumova, u skladu s odredba-
ma Tridentskog koncila: non fuerunt alii compatres neque commatres ob
obedientium synodi sacrae diocesanae quae precipit ut unus compater tantum
sit et ad plus unus compater et una commater quae Sacra synodus extracta est
ex partibus substantialioribus libri reverendi Concilii Tridentinii sub anno
1563.'* Razliciti crkveni edikti o kumstvima prije Tridenta spominju potrebu
smanjenja broja kumova, jer je jedan fizicki otac, a jedan ili maksimalno dva
trebala bi imati ulogu duhovnog oca."

U Balama je situacija bila neSto drugacija. U zapisima krstenja prije Tri-
dentskog koncila krStenje se odvijalo uz jednog muskog i dvije ili tri Zenske
kume. Poslijetridentinska praksa bila je imati kuma i kumu ili ponekad dva
muska kuma, ali nikada dvije Zenske ili samo jednu Zensku kumu.

Za zupu SaviCenta analizirana su kumstva na krStenju za razdoblje od 1571.
do 1582. godine. Kako je rije¢ o razdoblju nakon koncila u Tridentu, uobicaje-
no je bilo da je svaki krsteni imao jednog kuma i jednu kumu. Ipak, ima i
poneka iznimka. Zanimljiv je u tom smislu upis krstenja od 8. srpnja 1577.
godine, kada je krstena Livia Nicolosa Allensio, kéi gospodina Heruka iz Ko-
pra (magnifico signor Hercule da Capodistria). Kod kumstva je zabiljezeno da
je bio prisutan kapetan i mnogi drugi, te su potom navedena tri kuma i dvije
kume.' Dvije kume imali su i sin miser Gabrijela Longa, krsten 25. lipnja 1580,
i sin ser Pola Vodopije, krsten 7. prosinca 1579. godine. Prvome su kume bile
la magnifica madona Andriana moglie del magnifico signor Francesco Vida
al presente potesta in Dui Castelli, a drugome Giacomina Summa moglie di
miser Zorzi et Anastia figlia del mistro Zuanne Zamperich. Kumstva su se
ogranicCila brojem, ali se status neke osobe naglasavao i prilikom upisa u ma-
ticnu knjigu krstenih, kada je nabrajano tko je sve od uglednih osoba prisu-
stvovao krstenju."”

14 Mati¢na knjiga krstenih Zupe Rovinj (1560-1581): 37r.

15 G. Alfani, Padri, padrini, patroni: 60.

16 Fanzago Bortolo capitanio di S. Vincenti et altri furono presenti e fu compar il rev. pre
Domenego Vodopia, miser Antonio Pinco et miser Zorzi Summa te Laura moglie di miser Gabriel
Longo et Magdalena moglie di miser Domenego Summa, ceroico. Mati¢na knjiga krstenih Savicente
(1568-1588), Drzavni arhiv u Pazinu.

'7Na krstenju sina mletackog patricija Alessandra Benzonija u Umagu 1. kolovoza 1606. navedeni
su kum i kuma koji su dijete drzali al sacro fonte, a nakon toga je zabiljeZeno da su na tom krStenju
bili svi dalje navedeni, pet muskaraca i Cetiri Zene.
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U Lindaru je devedesetih godina 16. stoljeca, odnosno od 1591. do 1596,
bila praksa da na krstenju bude troje kumova, koji se javljaju u 61,5% slucajeva,
1to naj¢esce jedan kum i dvije kume. Vrlo su rijetki primjeri u kojima je krste-
nik imao dva kuma i jednu kumu (samo 0,03%). Od pocetka 17. stoljeca pri-
sutno je samo dvoje kumova, u pravilu kum i kuma.

Guido Alfani je, istrazuju¢i kumstva u talijanskim Zupama, napravio kate-
gorizaciju kumstava s obzirom na broj kumova i njihov spol. Na taj je nacin
doSao do Sest modela kumstva:

Cisto multikumstvo - neogranieni broj kumova, kako zenskih tako i mus-
kih; vrlo rasiren u Italiji, a prisutan i u Francuskoj, vjerojatno i Spanjolskoj i
Njemackoj.

Asimetri¢no multikumstvo - neogranic¢eni broj kumova, ali uglavnom mus-
kih; sluc¢aj Torina i1 Firenze.

Ograniceno multikumstvo - ograni¢eni broj kumova, muskih i zenskih;
rasiren u Italiji, vjerojatno i u Francuskoj i sjevernoj Europi.

Ograniceno asimetricno multikumstvo - ograniceni broj kumova, ali uglav-
nom muskih; prisutan u Veroni, Vicenzi, Trevisu.

Cisto monokumstvo ili “model para” - vrlo rijetko se pojavljuje prije Tri-
dentskog koncila. Poslije koncila postaje tipi¢an model kumstva katolicke
Europe.

Asimetricno monokumstvo - samo jedan kum, muskarac ili Zena; u Italiji
prisutan samo u brdima salernitanskog podrucja.®

Kako se istarski primjeri uklapaju u ovu podjelu? Istrazena su kumstva za
cetiri Zupe, dvije u predtridentskom razdoblju (Umag 1 Rovinj) i tri za razdoblje
poslije Tridentskog koncila (Lindar, Rovin;j i Savicenta).

Umaska kumstva mogu se definirati kao ¢ista multikumstva, jer je tamo bio
prisutan vec¢i broj muskih i Zenskih kumova. Nakon Tridenta kr$teni je imao
jednog, i to muskog kuma. Vrlo su rijetki unutar tog modela bili slucajevi kada
su na istome krstenju kumovi bili iz iste obitelji (supruznici, roditelji i djeca i sl).

Lindarski pak kumovi birani su prema kombinaciji modela ¢istog monokum-
stva 1 ogranicenog multikumstva, a u Rovinju je postojao model ¢istog multi-
kumstva prije Tridenta i model ¢istog monokumstva u razdoblju poslije koncila.

8 G. Alfani, Padri, padrini, patroni: 64-66.
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Kumovi savicentskih krstenih pripadali bi tako u ¢isto monokumstvo, jer
su tamo krstenici imali jednog kuma i jednu kumu. I tu je takoder, kao i u
Umagu, iznimno rijetko jedan krstenik imao za kumove ¢lanove iste obitelji
(svega 8 na 359 krstenja).

Upisi krstenja - razliciti obicaji

Premda se krstenje odvijalo u crkvi, uz krStenje su vezani razliciti obicaji.
Tako novigradski biskup Tommasini (sredinom 17. stolje¢a) spominje kumove
na prvom rezanju kose muskom djetetu (compare della prima tonsura) koje se
obavljalo mjesec dana poslije rodenja (ili nesto vise). Prema njegovim zapisima,
to je bilo slavlje na koje je obitelj zvala prijatelje i rodbinu, a sam kum asistirao
je rezanju ¢uperka kose."” Ne spominje tko su bili kumovi. Moguce je da je
rije¢ o istoj osobi koja je uskoro po djetetovu rodenju bila kum na krstenju u
crkvi. Nije posve jasno o kakvom se obi¢aju radi, odnosno, je li rezanje kose
vezano uz samo krstenje.

Poznato je da su se sve do 20. stoljeca, zbog visoke smrtnosti novorodenca-
di, djeca krstila istoga dana ili nekoliko dana nakon rodenja. Budu¢i da su
majke jos bile slabe zbog poroda, djecu su u crkvu donosile druge zene, vjero-
jatno vrlo bliske s obitelji novorodenceta. Neke mati¢ne knjige sadrze upise
koji svjedocCe tu praksu. Primjerice, u labinskoj matic¢noj knjizi krstenih pod
nadnevkom 1. rujna 1633. zabiljezeno je da je Bartolomeu, kéi Battiste Batti-
lane i njegove supruge Helene, na vrata crkve donijela Anzola, kéi gospodina
Jakova Calina (presentata alla porta della chiesa per Anzola...), a onda ju je
na krStenje odnio Jakov Dragonja (levata al sacro fonte per Giacomo Drago-
gna).>* Za pretpostaviti je da je Anzola bila kuma, a Jakov Bartolomein kum.
Na istome listu spomenute mati¢ne knjige, svega nekoliko upisa nize, krstenje
je zabiljezeno na sasvim drugaciji nacin, bez spomena crkvenih vrata i nosenja
do krstionice. U rujnu 1633. krsten je Ivan, sin supruznika Zaharije i Marije.
Krstio ga je sve¢enik Michiel Manzoni, a kumovi su bili Marin Jakovljev i
Matija Hrvatin Petrov (per compare Marin Viscovich de Giacomo, comare fu

1 Giacomo Filippo Tommasini, »De’ commentarii storici-geographici della provincia dell’Istria
libri otto con appendice di monsign. Giacomo Filippo Tommasini vescovo di Cittanuova.«, u:
L'Archeografo Triestino. Raccolta di opuscoli e notizie per Trieste e per Istria, sv. 4. Trieste: dalla
tipografia di Gio. Marenigh, 1837: 71.

2 Dana 1. rujna 1633. Vidi: Mati¢na knjiga kr$tenih Zupe Labin (1536-1584), DrZavni arhiv u Pazinu.
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Mattia Chervatin di Piero).* Mnogi daljnji zapisi krStenja u Labinu opet spo-
minju donoSenje djeteta do vrata crkve, koje zatim i1 preuzima kum.

Prilikom upisa krStenja u mati¢nu knjigu svecenici se nisu drzali propisanih
normi. Korigirali su ih biskupi pregledom knjiga za vrijeme vizitacija. Upravo
zato na malom teritoriju postoji niz razli¢itih nacina upisivanja i samim tim
razli€itih vrsta informacija u mati¢énim knjigama. U najstarijoj promatranoj
maticnoj knjizi krstenih (Umag), za razliku od labinske, nije zabiljeZeno tko je
dijete donio do crkve, ali je zabiljeZena jedna druga vazna informacija. Primjer
upisa od 12. veljace 1487. uobicajen je upis u toj maticnoj knjizi:

Dominicus Pelegrinus filius ser Petri Gelpho et done Ursulae eius uxoris.
Baptizatus fuit a me ut supra die 12 februarii 1487. Compatres fuerunt magister
Dominicus Pictor, Bonushomo de Mugla, Bartholomeus ser lohanis De Am-
brosio, Orio q. ser Baldasaris. Comatres vero Bartolomea filia quondam ser
Nicolai Vitalis, Bernardina filia ser Pelegrini Crisme, Micaela filia quondam
ser Prinque Crisme, et dona Cattarina Contessa.

Analizom upisa u navedenoj knjizi ustanovljeno je da je zadnja osoba zabi-
ljeZena u upis vjencanja vjerojatno bila babica.?? Naime, nekoliko uzastopnih
godina na kraju svakog upisa biljezena je ista Zena: dona Antonia Siromocha,
dona Cattarina Contessa, dona Lucia Sclavina, dona Pasqua Cuciana, dona
Pelegrina Nanina ili la Nanina, dona Catarina Cithara... Nigdje nije izriCito
navedeno da je rijeC o babici, ali zapisi iz drugih zZupa pokazuju da su se kao
neke pocasne kume biljezile upravo babice. U umaskom slucaju gotovo suu
pravilu postojale dvije kume 1 na kraju “kuma babica”. Vrlo je sli¢no bilo i u
Balama, no tamo je babica i nazivana “viSom kumom” (comare mazor). Pri-
mjerice, u zapisu krStenja u Balama od 3. veljace 1573. stoji da je krSten Blaz
Ivan (Biasio et Zuanne), sin Martina Montagne i njegove supruge Agate. Za-
biljezeno je da ga je na krStenju drzao svecenik Marin Cozza, a uz njega se
spominju vjerojatno kum Bartol Zinovi¢ i “viia kuma”.?* Najstariji baljanski

2l Mati¢na knjiga kr§tenih Zupe Labin (1536-1584).

22 U najstarije mati¢ne knjige babica se nerijetko upisivala. Vidi o tome: Marija Mogorovié¢
Crljenko, Branka Poropat i Tajana Uj¢i¢, »Suficit tibi scriber: mati¢na knjiga krstenih zupe Labin
(1536-1583).«, u: Raukarov zbornik. Zbornik u ¢ast Tomislava Raukara, ur. Neven Budak. Zagreb:
Filozofski fakultet SveuciliSta u Zagrebu-Odsjek za povijest, 2005: 443-453.

2 Qual tene al sacro fonte del battesimo il reverendo miser pre Marin Cozza et Bortholo
Zinovich, per non vi esser stata comare trane che la comare mazor, qual fu dona Fumia relita
quondam Fiorin. Dana 3. veljace 1573. Vidi: Mati¢na knjiga krStenih Zupe Bale (1538-1573), Drzavni
arhiv u Pazinu.
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upisi razlikuju osobu koja je dijete drzala prilikom krstenja (lo tene al sacro
fonte, lo tene a battesimo) i osobe koje su bile kumovi (compare, comare).* U
mnogim uzastopnim upisima krstenja ista osoba koja dijete drzi na krstenju (lo
tene al sacro fonte) u pravilu je klerik.

Mozda je babica ulogu pocasne kume dobila i bez nazo¢nosti na samom
krstenju, no gornji zapis o kr$tenju sina Martina Montagne ipak potvrduje
njezinu prisutnost na ¢inu krstenja. U kasnijim se zapisima ona viSe ne navodi
samo kao comare mazor, ve¢ i kao obstetrix, pa je u jednom krStenju ista Zena
obstetrix, a ve¢ u sljedecem zapisu comare mazor. Ti zapisi svakako potvrdu-
juveliku vaznost i ugled babica,> koje su onda dobivale i naslov po¢asnih kuma,
te svjedoCe o vaznosti kumstva u drustvu.

Status kumova

Analiza mati¢nih knjiga krstenih pokazuje da su neki kumovi bili ¢es¢i od
drugih. Ugledni pripadnici neke zajednice (nacelnici, lijecnici, kancelari i
uopce boljestojeci pripadnici drustva) vrlo su Cesto zapisani kao kumovi na
krstenju. Uoceno je to i u promatranim istarskim zupama.

U slucaju krstenih u Umagu (1483-1499) vrlo su ¢esto medu kumovima bili
obrtnici (magister) razli¢itih vrsta (sutor, textor, pictor), klerici (venerabilis
dominus presbiter, venerabilis dominus), ali 1 drugi koji se navode uz titulu ser
ili magnificus dominus, spectabilis dominus 1 sl. NajceSce su kumovi na krste-
nju bila djeca pokojnog Marquarda Petronija (de Petrogna/Petronio). Marija,
Franciska, Damjana, Dominika, Katarina, Ivan, Henrik i Pelegrin. Spominju
se 20 puta, a bili su kumovi petini krstenih (17 od 84, 20,2%). Uz Ivana, Hen-
rika 1 Pelegrina nije zabiljeZena nikakva titula. Pored njih, takoder su vrlo
brojni bili kumovi ser Damian de Gelpho, njegova supruga i kéeri. Spominju
se 19 puta, a kao 1 Petronijevi bili su kumovi petini krstenika (17 od 84, 20,2%).
Medu Cesto birane kumove spadaju i ser Andreas de Valesio (Valesius) i

24 Piero et Zuane fiol de ser Natalin de Orsera fu battezato da me pre Domenego q. mistro
Marin Barbier. Lo tiene a baptesimo ser Vinzenzeto da Venetia patron de barcha. Compare X.
phoro Palaziol. Comare Maria muier de Thomasin Vodogaz. Comare mazor dona Oliva muier de
ser Antonio q. Sixto. Dana 8. travnja 1539. Vidi: Mati¢na knjiga krStenih Zupe Bale (1538-1573).

2 Umaska babica Antonia Siromacha u 15 je godina uspje$no porodila, barem prema onom §to
je zabiljezeno u mati¢nu knjigu krstenih, 52 djece.
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njegova djeca, koji su bili kumovi dvanaestorici krstenih (14,3%), te Ivan Prin-
civalis i njegove kceri Aleksandrina, Beatrica 1 Lukrecija (12 krStenih imalo je
njih za kumove). Postolar loannes Antonius (sufor) bio je kum na osam krste-
nja u razdoblju od 1488. do 1498, a sinovi i kéeri pokojnog postolara Mateja
(Matheus sutor) prisustvovali su kao kumovi takoder na osam krstenja u raz-
doblju od 1491. do 1498. godine.? Osmero kumcadi imali su i magister Thomas
Cerdonis/de Cerdo i njegova obitelj (od 1487. do 1498), ser Matheus de Rimiz-
za (od 1487. do 1499), te loannes de Ambrosio de Bergamo civis Humagi,
njegova supruga i djeca (od 1487. do 1499). Clanovi ovih devet obitelji bili su
kumovi na viSe od 70% krStenja (61 od 84). Ima slucajeva kada je visSe njih
(uobicajenih kumova) iz navedenih obitelji sudjelovalo na istom krstenju, Sto
je bio slucaj kad je krsten loannes Nacifer, sin Dominika i Antonije Vitalis
(krsten 1.1.1497).” Najugledniji pripadnici umaske zajednice (oznaceni kao
spetabilis dominus ili pak venerabilis dominus, ako je rije¢ o klericima) bili su
takoder birani za kumove. I njihove su sluskinje takoder bivale kume, a u tom
slu¢aju nisu navedene kao necije kéeri i onda necije sluskinje, ve¢ samo kao
sluskinje (famula) tih uglednih gradana (podestata, kirurga, kancelara). Tako
je Cattarina famula magistri loannis Cirugii bila kuma na Cetiri krStenja 1487.
godine, a Helena famula ser Alexandri cancelarii domini Francisci Minoto je
1492. bila kuma k¢eri slikara Dominika (magister Dominicus pictor). Spomi-
nje se i famula gospodina Ivana Dieda (dominis loannes Diedo) na krstenju
kéeri tkalca Perinusa Cipranina (1488), Achina famula done Ingaldee q. ser
Bernardi Rotter na kr§tenju Bernarda Jakova Rottera (1498).2 Uoceno je da su
obrtnici ¢esto birani za kumove, ali su i njihovoj djeci kumovi nerijetko bili
oni iz skupine naj¢es¢ih kumova, odnosno uglednijih gradana. Takoder, kod
kumstava su svakako bile vazne i poslovne veze roditelja. To je lijepo vidljivo
kod upisa krstenja djece slikara magister Dominicus pictor i njegove supruge
lllixia/Lixia. U razdoblju od 1483. do 1499. u mati¢noj knjizi krStenih Umaga
zabiljezeno je krstenje troje njihove djece. Medu kumovima se spominju obrt-
nici iz iste branse: pictor Bernardinus magister de lustinopoli, magister

26 Zanimljivo je da su postolari (jedini medu obrtnicima) bili uobi¢ajeni kumovi u talijanskoj
Ivreji (G. Alfani, Padri, padrini, padroni: 194).

2T Magister Tomaso Cerdo, magister loanes Antonius Sutor, magister Perinus Textor preco
communitatis, Lucia uxor ser Bernardini de Moncelese, Maria filia ser Andree De Valesio, Damiana
filia. q. ser Marquardi de Petrogna, Helena filia ser Petri de Tridento de Parenzo. Mati¢na knjiga
krstenih Umaga (1483-1643).

28 Krstenja od 19. i 21. veljace, te 14. listopada 1487, 2. prosinca 1492, 9. listopada 1488. i 21.
srpnja 1498. godine. Vidi: Mati¢na knjiga krstenih Umaga (1483-1643).
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Hieronimus de Treviso incisor (23.1.1496), ali i drugi umaski obrtnici: magister
Baptista barbitonsor 1 Aloysius aromatarius.

Umaska komuna je 1477. na radove odrzavanja rijeke Mirne, a proporcional-
no broju kuc¢anstava (dim/fuocho), trebala poslati 178 muskaraca.? Prema tome,
na tom podrucju je tada moglo zivjeti od 700 do 900 ljudi (uz koeficijente veli-
¢ine kuc¢anstva 4 1 5).* S obzirom na broj djece kojima su bili kumovi (98),
devet naj¢es¢ih kumskih obitelji bilo je povezano s oko 50 obitelji (racunajuci
da je u promatranom razdoblju krsteno barem dvoje djece iz jedne obitelji).

Tablica 1. Najces¢i umaski kumovi (1483-1499)

. Broj upisa kumstava Broj
Kumovi N
M F Ukupno kumceta

Djeca pokojnog Marquardusa de Petrogna 20 20 17
Damian de Gelpho; supruga i kéi 8 11 19 17
Andreas de Valesio injegova djeca 5 8 13 12
loannes Princivalis i k¢i 4 8 12 12
kéeri i nevjeste pok. magistra Matheusa Sutora 8 8 8
loannes de Ambrosio de Bergamo

. . . 2 6 8 8
civis humagi; supruga i djeca
Tomas Cerdo 1 kéeri 6 2 8 8
Matheus de Rimiza 8 0 8 8
loannes Antonius Sutor 8 0 8 8

U zupi Savicenta je u razdoblju od 1571. do 1582. krsteno 359 djece. Rijec
je o maloj zupi u kojoj je u tada moglo biti od 750 do oko 1.000 stanovnika.*
Vise od 90% krstenih imalo je za kuma ili kumu ¢lana jedne od 15 najce$¢ih
kumskih obitelji (Tablica 2). Rijec je o obiteljima obrtnika, kancelara, kapetana

» Egidio lvetic, La popolazione dell Istria nell ‘eta moderna. Lineamenti evolutivi. Trieste-
Rovinj: Centro di ricerche storiche Rovigno, Unione italiana Fiume, Universita popolare di Trieste,
1997: 67.

3% Takav broj stanovnika sugerira da u mati¢nu knjigu kr§tenih Umaga za promatrano razdoblje
nisu upisana sva krstenja. Prosjecan je broj krStenih u to vrijeme, prema mati¢noj knjizi, bio oko
pet, a takav bi broj krStenja odgovarao zajednici od oko 150 stanovnika (uz stopu nataliteta 35
promila).

31 Nema izvora koji govore o broju stanovnika u to vrijeme, no mogucéi broj stanovnika moze
se izracunati pomocu broja krstenih i pretpostavljene stope nataliteta od 30 odnosno 35140 promila
(karakteristi¢ni za predtranzicijsko razdoblje).
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Tablica 2. Najcesc¢i kumovi u zupi Savicenta (1571-1582)

425

Kumovi M 7 | Ukupno |Udio (%)

Pietro Selaro (mistro), njegova supruga i kéer: Lucia and 47 71 68 18.9
Zuana
Zener d.e Manzoni q. Franceschin i njegova supruga 3 7 39 10,9
Domenica
Bortolo Quinzano (miser), njegova supruga i kéeri: | 27 28 78
Maria, Franceschina, Orsina, Quinzanella, Lugretia ’
Ricardo Vodopl.a (ser/miser), njegova supruga i kéer: 10 13 73 6.4
Menegha, Franina
Zorzi Summa (miser), njegov sin Zuan Maria, supruga

. S ; . 11 11 22 6,1
Giacomina i Lucrezia (supruga Zuanna Marie)
Zanut Cargnel (mistro) i njegova supruga Meneghina 12 9 21 5,8
Constantin Di Fioli (miser), njegov sin Francesco,
supruga Andriana i kéeri: Cattarina, Chiara, Fumia, 7 12 19 5,3
Pelegrina
Francesco Taiapiera (mistro) njegova supruga Francesca 7 12 19 53
Marco Zamperic (mistro) i njegove supruge Biasia i

. 5 13 18 5
Matiuza
Hieronimo Salgaredo (ser), njegova supruga i kéeri:
. P, 10 6 16 4,5

Cattarina, Cattarina i Uliana
Zuanmaria Pulisan (mistro) i njegova supruga Gasperina 8 7 15 4,2
Jacomo Calimeni (ser) 1 njegova supruga Mare 1 13 14 3.9
Isepo de Manzoni (ser); njegova udovica Mare 1 13 14 3.9
Andrea Vodopia (ser); njegova udovica Giulia 0 9 9 2,5
Thoma Quelli (ser) 1 njegova supruga Fumia 6 1 7 1,9
Ukupno 158 | 174 332 92,4

1 drugih uglednijih osoba u mjestu. Takva gusta veza kumstava, kako potvrdu-
juiistrazivanja za neke male talijanske Zupe (npr. Azeglio u Pijemontu), bila je
karakteristika malih mjesta, a postala je uobicajena u posttridentskom razdoblju.
Tako je mali broj “uobicajenih kumova” (padrini abituali) bio nositelj guste
mreze druStvene solidarnosti koja se stalno obnavljala.”> Umaski krSteni 1 njiho-
vi kumovi promatrani su u predtridentskom razdoblju i tada je mreza kumstava

takoder bila gusta, ali ne kao u Savicenti u drugoj polovici 16. stoljeca.

32 G. Alfani, Padri, padrini, patroni: 190-191.
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U Savigenti je primije¢ena zanimljiva pojava kod kumstava. Zene iz navedenih
15 obitelji bile su ¢es¢e kume od muskaraca iz tih obitelji (njihovi supruzi i o€evi),
aneke su Zene, i to prije svega supruge i kéeri najvise pozicioniranih pripadnika
zajednice, bile kume mnogo ¢esce od svojih supruga i oceva. Tako je, primjerice,
miser Bortolo Quinzano (iz obitelji Quinzano su bili savicentski biljeznici, a po-
¢etkom 17. stoljeca i kapetan) bio kum na samo jednom krStenju (sinu mistra
Bortola Gersina), a njegova supruga i kceri ¢ak 27 puta. Kapetan kastela Savicen-
ta bio je nazo¢an na jednom krstenju, no nije bio kum. Kao kuma nije zabiljezena
ni njegova eventualna Zena ili djeca, no jesu njegove sluskinje (massara): dona
Giustina masara del magnifico capitanio di San Vincenti 1 dona Agustina, ma-
ssara del magnifico capitanio (tri puta). Navedene su sluskinje bile kume sinu
mistra Marcuzija Zampericha (1.8.1575), kéeri mistra Giacoma Prena (1.9.1575),
sinu ser Simona Budacha (15.7.1576) i sinu ser Matie Salgareda (12.11.1576).

Savicentskim krStenima u tom su razdoblju nekoliko puta kumovi bili i
razliciti klerici (19 od 359; 5,3%): pre Giacomo Zamperich, pre Pasqualin
Sellaro, reverendo miser pre canonico Batista Vodopia. Za usporedbu, u Zupi
Azeglio (Pijemont) svecenici su bili iznimno ¢esto krsni kumovi.*

Lindarska mati¢na knjiga krstenih ne sadrzi dovoljno podataka da bi se
mogao promatrati drustveni status roditelja i kumova i vidjeti kako su kumovi
bili birani s obzirom na drustveni stalez. Ipak, vidljivo je da su pojedinci ¢esce
birani za kumove, a kad se tome pridodaju i ¢lanovi njihovih obitelji, postaje
jasno da su pojedine obitelji bile uobic¢ajene kumske obitelji, Sto moze upuci-
vati na njihov ugled i status u drustvu.

U Lindaru je u razdoblju od 1591. do 1600. zabiljezeno 206 krstenja i 491
kumstvo. Pojedinci, odnosno pojedine obitelji bile su popularnije prilikom
odabira kumova. Kao obitelji iz kojih su ¢eS¢e birani kumovi promatrane su one
koje su dale 10 1 viSe kumova (vidi tablicu 3). U obzir je uzeta nuklearna obitel;
i njezini ¢lanovi: muz, supruga, djeca, naj¢esce kéeri, buduci da su pojedinci
bili odredeni upravo takvim obiteljskim odnosom. Sire obitelji nisu promatrane,
jer unato€ postojanju istih prezimena ne postoji odrednica kojom bi se doti¢ni
¢lanovi mogli odrediti 1 medusobno povezati. U promatranom desetljecu, obi-
telji iz kojih su ¢es¢e birani kumovi dale su 159 kumova, odnosno 32,32%.

U sljede¢em desetljecu (1601-1610) u Lindaru je bilo nesto manje krstenja
(194), a sukladno tome i kumstava (349). Promatrajuci obitelji iz kojih je

33 G. Alfani, Padri, padrini, patroni: 191.
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Tablica 3. Najc¢es¢i kumovi u zupi Lindar (1591-1600)

Udio (%)
Kumovi M IF Ukupno
kumova
Kata Lukezi¢ supruga Mateta 0 29 29 5,9
Mihel Rabar i supruga Lucija 10 6 16 3,25
Mihel Bolunac i supruga Katarina 14 2 16 3,25
Marko Marin¢i¢ i supruga Katarina 8 8 16 3,25
Gabriel Klenovar i supruga Lucija 8 6 14 2,85
Grgor Cacrman i supruga Elena 5 8 13 2,64
Bastijan Andreici¢ i supruga Orsa 5 7 12 2,44
Jerolim Frle i supruga Fumija 7 5 12 2,44
Jakov Bol¢i¢ i supruga Polka 5 6 11 2,24
Kirin Stihovi¢ i supruga Elena 4 6 10 2,03
Ivan Lovreci¢ i supruga Katarina 2 8 10 2,03
Ukupno 68 91 159 32,32

birano najvise kumova dosli smo do gotovo jednakog postotnog rezultata kao
iu prethodnom desetljecu. S obzirom na manji broj krstenja i kumstava, kao
¢eSce birane promatrane su obitelji koje su dale do osam kumova (vidi tablicu
4). U ovom su razdoblju promatrane obitelji dale 113 kumova, odnosno 32,32%.

Tablica 4. Najcesc¢i kumovi u zupi Lindar (1601-1610)

Kum M F Ukupno Udio (%)

kumova
\or Dorka. Luca s Mt i D
Martin Andrei¢i¢; supruga Ulika i k¢I Fuma 2 16 18 5,15
Kirin Klenovar; supruga Katarina i kéi Kristina 6 9 15 4,29
Grgur Sostar; kéi Dorka 1 9 10 2,86
Gabriel Semi¢; supruga Matija 3 6 9 2,57
Gabriel Klenovar; supruga Lucija 3 6 9 2,57
Mihel Bolunac 9 0 9 2,57
Anton Butegar 8 0 8 2,29
Mihel Cesi¢; supruga Marusa 7 1 8 2,29
Ukupno 43 70 113 32,32
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U oba se razdoblja pojavljuje daleko ve¢i broj ljudi s istim prezimenom, ali
ako medu njima nema oznake za odredeni rodbinski odnos (zena, kéi, muz, sin
itd) nismo ih promatrali kao pripadnike iste obitelji, buduci da je u mjestu bilo
viSe obitelji s istim prezimenom. Analiza je pokazala da su u oba promatrana
desetljeca krstenici imali kumove iz razli¢itih, a ne iz istih obitelji.

Lindarska Zupa u promatranom je razdoblju bila mala ruralna Zupa koja je
mogla imati oko 500 do 600 stanovnika.** Medu ziteljima nije bilo znacajne
vertikalne raslojenosti, buduc¢i da su svi viSe-manje pripadali skupini zemljo-
radnika. Rijetki obrtnici koji su obitavali u mjestu morali su uzivati nesto veci
ugled. Svojevrsnu drustvenu jednakost potvrduje i mati¢na knjiga krStenih, u
kojoj 1 nema nekih titulacija ni kod roditelja krStenih ni kod kumova. Ipak, kod
pojedinih kumova zabiljeZeno je porijeklo 1 sluzba koju su obavljali. Oni nisu
bili ¢esti kumovi, ve¢ se javljaju u pojedinacnim slucajevima. U knjizi se spo-
minju tr§¢anski plemi¢ miser Andrea Rapicis, koji je 1598. bio kum Ivanu
Skubicu, sinu Martina i Elene, a 1591. Ivanu Bazgali¢u, sinu Francine, kum je
bio pre Mate Lovreci¢, buduci zupnik. Uz njega, Ivan je imao jo$ jednog kuma,
Marka Malinara, i kumu Orsu, koja je bila k¢éi zupana Jurja Lovrecica. Pre Mate
Lovreci¢ u promatranom je razdoblju jos nekoliko puta bio kum na krstenju, od
1603. redovito se javlja kao krstitelj, a od 1619. se spominje kao lindarski zupnik.*

U promatranih dvadeset godina, od 400 upisa zabiljezena su Cetiri slucaja
rodenja blizanaca (dakle, osmero djece). U tri slucaja kumovi su bili razli€iti,
a u jednom slucaju jednom blizancu nisu upisani ni ime ni kumovi, pa postoji
mogucnost da je dijete umrlo prije krStenja ili da su kumovi bili isti kao 1 sestri
blizanki, premda je vjerojatnija prva pretpostavka.’

3% O tome opsirnije: Danijela Doblanovié, »Crtice o stanovni$tvu Lindara na kraju 16. i u prvoj
polovici 17. stoljeca.« Vjesnik istarskog arhiva 20 (2013): 24-26.

35 Mati¢na knjiga kr$tenih Lindara (1591-1648).

36 Praksa kumovanja kod blizanaca u promatranim je izvorima drugacija. Negdje su bra¢a imala
iste, a negdje razli¢ite kumove. U izvorima u kojima se biljezilo tko je djecu donio do crkvenih
vrata, osim razli¢itih kumova zabiljezene su i razlicite Zene koje su ih donijele. U tom je smislu
zanimljiv upis iz Labina koji donosimo u cijelosti: Adi 23. decembre 1670. Zaccaria Zuanne, et
Adraria Ellisabeta gemelli figliuoli del signor Giovanni Maria Dragogna del q. signor Gasparo,
etdella dona Zannetta sua consorte furono cioé il maschio presentato alla porta della chiesa dalla
signora Laura consorte del signor Zan Marco Zann cancelier et dal medesimo fu levato al sacro
fonte et da me don Gio. Batta. Toscani piovano fu battezzato et la puttella fii presentata alla porta
della chiesa dalla signora Agnesina moglie del signor Gierolamo Ferri, fu levatta al sacro fonte
dal signor Mattio Coppe, et dal signor don Tomaso Battiala archidiacono fu battezzatta. Mati¢na
knjiga krStenih Labina (1662-1682).
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Analiza je pokazala da u Lindaru imena kumova nisu bila motivacija za
nadijevanje imena djeci.

1z rovinjske mati¢ne knjige krstenih takoder se vidi da su neki ¢lanovi za-
jednice bili u€estali ili uobi¢ajeni kumovi, no ipak ne tako ¢esto kao u drugim
promatranim Zupama. Naime, Rovinj je ve¢ u kasnom srednjem, a napose u
ranom novom vijeku, kada se ve¢ina ostalih gradova u Istri borila sa slabom
napucenoscu, bio vrlo dobro napucen. Svojim polozajem i gospodarskim mo-
gucénostima privlacio je brojne nove doseljenike, kako iz Istre tako 1 s prostora
Sireg Sredozemlja.”’ Stoga se pri odredivanju ucestalih kumova u Rovinju
javljaju dvije poteskoce. Jedna od njih je homonimija, odnosno ve¢i broj razli-
¢itih osoba s istim imenom i prezimenom, pa je tesko utvrditi o kojoj se osobi
radi kad je zabiljeZena kao kum ili kuma, jer ¢esto nema druge odrednice osim
imena. Druga je vezana uz ve¢ spomenut veci broj stanovnika. Naime, i u
Rovinju se javljaju osobe koje bismo mogli smatrati ucestalijim kumovima.
Neke od tih osoba puno su ¢es¢e kumovale nego ¢esti kumovi u promatranim
manjim mjestima, no zbog veceg broja stanovnika u Rovinju se oni javljaju u
vrlo niskim postotnim vrijednostima.

Svjedoci na vjencanju - primjer Rovinja

Tridentski koncil, kako smo ve¢ spomenuli, propisao je nacin sklapanja
braka kako bi se u budu¢nosti nesporazumi i dokazivanja postojanja bra¢ne
veze smanjili §to je viSe moguce. Tako je propisao tri obvezne objave u tri
nedjelje, odnosno u tri blagdanska dana. Naime, ako bi tko znao za kakvu
zapreku za brak, poput krvnog srodstva, postojanja drugog supruznika u dru-
gom myjestu ili kakve druge zapreke za brak trebao je to prijaviti Zupniku, a
mladenci bi u takvim slucajevima trebali dobiti dozvolu za sklapanje braka. U
prethodnom razdoblju, kad objave nisu bile uobicajene, dogadalo se da se nak-
nadno ustanove zapreke poput srodstva ili postojanja drugog supruznika i
sli¢no, pa je naknadno trebalo traziti poniStenje bracne veze. Uz ostalo, na
koncilu je propisano da zupnik treba biti izvrSitelj obreda, da su potrebna dva
ili tri svjedoka (koja ¢e naknadno moc¢i potvrditi sklapanje braka), te da brak
treba biti registriran, odnosno njegovo sklapanje zabiljezeno u mati¢noj knjizi.*

37Vidi: M. Mogorovi¢ Crljenko i D. Doblanovi¢, »Stanovni$tvo Rovinja prema najstarijoj
maticnoj knjizi vjencanih (1564-1640).«: 241-245.
38 M. Mogorovi¢ Crljenko, Druga strana braka: 75-78.
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Premda su svjedoci na vjencanju imali drugaciju ulogu nego krsni kumovi,
kolokvijalno ih se i danas naziva kumovima, kako na istarskom podrucju, tako
iudrugim dijelovima Hrvatske.* Na istarskom podrucju mati¢ne knjige poce-
lo se voditi odmah poslije Tridentskog koncila, a u nekim su mjestima vodene
1 prije zavrSetka koncila.

Rovinjska mati¢na knjiga vjenc¢anih pokazuje da su u promatranom razdoblju
mladenci najcesce imali dva svjedoka prilikom sklapanja braka, tek u 11%
slucajeva bilo je tri svjedoka, a Cetiri 1 viSe svjedoka samo u Sest slucajeva
(0,025%).

Sto se ti¢e broja svjedoka, nema velike razlike izmedu plemenitih i ostalih
gradana. U Rovinju plemeniti gradani nisu bili potpuno zatvoren stalez, kao
primjerice u Dubrovniku, pa su se mogli vjencavati i s ostalim uglednijim gra-
danima. U promatranom razdoblju petnaest obitelji ulazilo je u gradsko vijece.
Prema Bernardu Benussiju, to su bile obitelji: Basilisco, Bello, Brionese, Burla,
Caenazzo, Calucci, Giotta, Leonardis, Pesce, Quarantotto, Segala, Sponza,
Vescovi, sredinom 16. stolje¢a primljeni su Bichiachi, a sredinom 17. stoljeca
Constantini.* U promatranih dvadeset godina vjencano je 38 plemenitih gra-
dana i 57 plemenitih gradanki. Od toga ih je samo 11 bilo iz istog sloja, odnosno
medusobno vjencanih, dok su se ostali vjencavali i s osobama ¢ije obitelji nisu
ulazile u gradsko vijece. Od 57 mladenki iz sloja plemenitih gradana samo je u
deset slucajeva bilo tri svjedoka na vjencanju, a u jednom slucaju Cetiri svjedo-
ka. Od 38 zenika medu plemenitim gradanima samo je u Cetiri slucaja zabilje-
zeno vise od dva svjedoka, i to: dva slucaja - tri svjedoka; u jednom slucaju
Cetiri svjedoka i u jednome pet svjedoka. Kod vjencanja u kojima je bilo vise
svjedoka ni u jednom slu¢aju nisu oba mladenca bila iz plemenitih obitelji.

Rovinjska mati¢na knjiga vjencanih pokazuje da su svjedoci na vjencanju
uvijek bili mugkarci, nema primjera da je Zena bila svjedokinja. Zenama je
dosta kasno, tek krajem 19. ili pocetkom 20 stoljeca, zavisno od podrucja,
dozvoljeno da se nalaze u ulozi vjencanih svjedokinja.*

% A. Violi¢-Koprivec i N. Vekarié¢, »Krsni i vjen¢ani kumovi katolika u Dubrovniku (1870-
1871).«: 355.

40 Bernardo Benussi, Storia documentata di Rovigno. Trieste: Unione degli Italiani dell’Istria
e di Fiume; Universita popolare di Trieste, 1977: 78-80. Usporedi: Marino Budicin, »Lo sviluppo
dell’abitato di Rovigno oltre il canale sulla terraferma (secoli XVII e XVIII).« Atti del Centro di
ricerche storiche-Rovigno 22 (1992): 128-129.

“'Vidi: A. Violi¢-Koprivec i N. Vekari¢, »Krsni i vjenani kumovi katolika u Dubrovniku
(1870-1871).«: 355.
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U promatranom razdoblju u Rovinju su u velikom broju slucajeva, 38%,
svjedoci bili klerici, kojima se uz ime pojavljuje i oznaka koja na to upucuje,
poput: ostijarij (ostiario/hostiario), kanonik (canonico), klerik (chierico), dakon
(diacono), subdakon (subdiacono), kapelan (capelano), sve¢enik (pre, don).*

Ponekad su oba svjedoka bile crkvene osobe, a ponekad samo jedna od njih.
Vecina crkvenih osoba koje se javljaju kao svjedoci bila je vezana uz rovinjsku
crkvu, odnosno rovinjski kaptol, ali se javljaju i oni vezani uz susjedne zupe
(primjerice Dvigrad - canonico di Doi Castelli). Medutim, nije uvijek potpuno
jasno je li netko od njih bio svjedok zato Sto se slucajno nasao u crkvi ili je bas
bio izabran. Osim crkvenih osoba, kao svjedoci su se pojavljivale i druge oso-
be, primjerice aromatar, lije¢nik (medico), ali se oni rjede javljaju u izvorima.
Osim njih, ¢esto se javljaju 1 osobe bez neke posebne odrednice.

Mati¢ne knjige vjencanih pokazuju da odabir svjedoka i nije bio osobna
stvar. Izgleda da je uloga svjedoka bila donekle i profesionalizirana, odnosno
u mnogim se slu¢ajevima kod razlicitih parova javljaju isti svjedoci u toj ulozi,
aredovito se kao svjedoci javljaju pojedine crkvene osobe. Pojedine osobe bile
su u vise navrata svjedoci na vjencanju. Tako je, primjerice, Domenego Ostier
(ser Domenego da San Vincenti nostro hostiario) bio svjedok 25 puta, klerik
(chierico) Gabriel Bodi 20 puta, pre Francesco Busetti kanonik i klerik (cano-
nico et clerico) 14 puta, klerik (chierico) Alvise Quarantotto de ser Francesco
11 puta itd.

Fenomen profesionalnih svjedoka u Francuskoj, ali u 19. stoljecu, spominje
1 Vincent Goudron, navode¢i da je njihov postotak u odredenom razdoblju
(1830-1840) bio visok, da bi u drugom razdoblju (1860) opao.* “Profesionalnih
svjedoka” bilo je u Savicenti (1734-1813). Najcesce se radilo o zvonarima ili
sakrestanima.* Spomenuti fenomen tzv. “profesionalnih svjedoka” opazen je,
dakle, u Rovinju u drugoj polovici 16. stolje¢a, a nadolazeca bi istrazivanja
trebala podrobnije rasvijetliti njihovu ulogu i status, te usporedbu s drugim
istarskim mjestima.

42 Mati¢na knjiga vjencanih Rovinja (1564-1642).

4 Vincent Goudron, »Les témoins de mariage civil dans les villes européennes du XIX siécle:
quel intérét pour ’analyse des réseaux familiaux et sociaux?« Histoire, économie & société 2 (2008):
84.

4 Danijela Doblanovi¢, Demografska slika Zupe Svetvincenat od pocetka 17. do pocetka 19.
stoljeca. Zagreb: Filozofski fakultet sveuciliSta u Zagrebu, doktorska disertacija, 2013: 122-124.
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Grafikon 1. Broj kumova u Umagu (bez babice) (1483-1499)
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Grafikon 2. Kumovi u Umagu (1483-1499)
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Grafikon 3. Rovinjski kumovi u razdoblju od 1560. do 29. listopada 1564.

50 - 47,1
45
40
35
30 - 29,1

251 213 9
19,3

201 171 17,1
15
10 8.3

5- 3,1 3.9

0,3 0,6
o L0 ml 0 060

0 1 2 3 4 5do 10 [11do20 |21ivise
M 0 19,3 47,1 21,3 8,3 3,1 0,3 0,6
mz| 17,1 17,1 29,1 22,1 10,6 3,9 0 0

10,6

Umjesto zakljucka

Duhovno srodstvo kojim su se obitelji povezivale bilo je vazno vezivno
tkivo neke zajednice. Izvori pokazuju da je mreza koja povezuje razlicite obi-
telji u zajednici vrlo gusta i tesko raskidiva. Krstenja su u tom smislu bila
iznimno vazna. Imati “dobrog” kuma znacilo je imati ve¢u mogucnost za uspjeh
1 potporu u slucaju potrebe. Kuma se moglo izabrati, a kumom se moglo i
postati te na taj nacin vlastitu obitelj povezati s drugom, Zeljenom obitelji.

Kad je rije¢ o broju kumova na krStenju, iz analiziranih izvora je jasno
vidljivo postivanje tridentske odredbe o smanjenju broja kumova. Kao i na
drugim podrucjima (primjerice na Apeninskom poluotoku), tako je i u Istri
prevladavao model monokumstva u razli¢itim oblicima. U Umagu je poslije
Tridenta krs§tenik imao samo jednog muskog kuma, u Savicenti i Rovinju dva
(muskarac i Zena). Lindarski primjer spadao bi u model ograni¢enog multi-
kumstva (muskarac i dvije Zene). Sto je utjecalo na razli¢ite prakse jo§ treba
istraziti. Takoder, razlicite su bile i prakse odabira kumova. Ono $to izvire iz
izvora je odredeni broj osoba, odnosno obitelji u Zupi koje su bile omiljeni
kumovi. U manjim mjestima/Zzupama (npr. Savic¢enta) broj cestih kumova bio
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je manji, odnosno njihov udio u kumstvima znacajno veci nego u ve¢im zupa-
ma (npr. Rovin).

Matic¢na knjiga vjencanih Rovinja pokazuje da su pojedini svjedoci na
vjencanju, vjerojatno zbog svoga posla, a mozda i mjesta stanovanja, ucestali-
je bili u toj ulozi. Naime, svjedoci su ¢esto bili klerici, odnosno osobe koje su
bile vezane uz crkvu ili su u njoj Cesto boravile. Moguce je da su ostali Cesti
svjedoci stanovali u blizini crkve pa su samim time bili “zgodni” i dostupni za
tu ulogu.

Istrazivanja kumskih veza u istarskim zupama dosad nisu provodena, pa je
ovaj rad i uzorci koje smo odabrali tek pocCetak rasvjetljavanja institucije kum-
stva u Istri od kasnog srednjeg vijeka dalje.
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GODPARENTS AND MARRIAGE WITNESSES
IN ISTRIA FROM THE FIFTEENTH TO
THE SEVENTEENTH CENTURY

DANIJELA DOBLANOVIC AND
MARIJA MOGOROVIC CRLJENKO

Summary

On the basis of baptismal parish registers of Bale, Labin, Rovinj, Savicenta
and Umag, the authors examine the issue of godparenthood, i.e. marriage
witnessing in Istria from the late fifteenth to early seventeenth century, a period
which saw of a number of changes regarding godparenthood practice as result
of the Tridentine Council. Apart from the reduced number of godparents in the
post-Tridentine period, the authors shed particular light on the selection of
godparents and the fact that some members of the community frequently acted
in this role.

Considering that baptism entries contain other interesting information, such
as who brought the child to baptism, the authors have drawn a parallel between
the baptismal practice in several Istrian parishes. The important role of midwives
around the childbirth has been highlighted, because besides assisting the
delivery, they were authorised to perform emergency baptisms. In some parishes,
midwives were also registered among godmothers, or even explicitly recorded
as “great godmother” (comare mazor).

Lastly, the analysis of the entries pertaining to witnesses in the marriage
registers shows that they were mainly male. Apparently, clerics commonly
acted as witnesses, or rather persons connected to the church in one way or
another (sacristans, bell ringers, etc).
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