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Sazetak

Politicki' i medijski razvitak nasega doba je zastrasujuci. Manipulacije gos-
podare drustvenim prostorom. Koncept takozvanog Overtonova prozora po-
kazuje kako u odredenoj sredini putem ,laznih vijesti‘; odredena, potpuno
neprihvatljiva misljenja postupno postaju dijelom drustvenoga konsenzusa.
Ne shvacajuci tu mijenu, ljudi su liSeni slobode, osjecajuci se sve vise bes-
pomoénima. Prije 500 godina teolog Martin Luther (1483. - 1546.) ustao
je protiv takvog pokusaja, braneci svoja teoloska uvjerenja od otudenih i
iskrivljenih interpretacija. U svom eseju ,,O slobodi krséana“ (1520.) zauzeo
je ¢vrst stav. Dvostrukom tezom - da je krsé¢anin slobodan covjek i gospodar
svega i nikome podreden te da je ujedno i ponizni sluga svima i svakome po-
dreden, razjasnio je kako vjera i ljubav krséanina vode u svim njegovim ak-
tivnostima i djelima. U vjeri i ljubavi, razjasnio je Luther, ostvaruje se puno-
¢a odnosa izmedu Boga i njegovih bliznjih, ljudskoga roda, pa biti ponizan
sluga ne znaci odustajati od slobode, ve¢ imati snage i hrabrosti ostvariti je!
Na temelju Cetiri dimenzije ideje o slobodi - politicke, socijalne, identitetske i
dijaloske, Luther daje uvid u svoje razumijevanje slobode koje je primjenjivo
i na danasnju drustvenu situaciju i izazove ovoga doba. Te Cetiri dimenzi-
je pomazu vjerniku zauzeti jasnu poziciju protiv ciljanih pokusaja obmane
proZetih “laznim vijestima’.

Klju¢ne rijeci: ,,Lazna vijest'; krs¢anska sloboda, Martin Luther, reformacija

1  Benjamin KL Simon profesor je Ekumenske misiologije na Ekumenskom institutu Svjetskoga
vije¢a crkava u Bosseyju. Rad je nastao kao predavanje profesora Benjamina Simona na Festi-
valu alternative i ljevice u Sibeniku, koje se odrzalo 8. rujna 2017., pod nazivom ,,Fake news
i kr§¢anska sloboda: nuznost dijaloga“. Predavanje je bilo u sklopu teoloskog djela doti¢nog
festivala posvecenog obiljezavanju petstote godisnjice reformacije.
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Uvod

Pocetkom 21. stoljeca zatekli smo se u jednoj epohi u kojoj istina ¢esto biva indi-
vidualizirana i u kojoj se ukazuje vrlo prikladnim imati kriterije njezine procjene
te jasne standarde i vrijednosti koje pojedinac moze slijediti. Petstota obljetni-
ca reformacije u tome kontekstu ¢ini se vrlo primjerena jer nas poziva vratiti
njenu klju¢nu spoznaju - ,,0 slobodi kr$¢anina“ — u samo srediste suvremenih
drustvenih gibanja te na daljnje razvijanje dimenzija krs¢anske slobode kako bi
se ustvrdilo na koja podrucja drustvenog poretka to teolosko znanje moze biti
primijenjeno.

1. Suvremena politicka kretanja

U politickoj znanosti postoji izraz Overtonov prozor, nazvan prema Josephu P.
Overtonu (1960. — 2003.), biviem potpredsjedniku americkoga analitickog cen-
tra Makino centar za javnu politiku. Overton je razvio fazni model koji oslikava
nacin kako mala ekspertna skupina (think tank) u relativno kratkom roku, putem
laznog informiranja i kontroliranog djelovanja, moze kvalitativno izmijeniti stav
javnog mnijenja. Naime, ako takva “ekspertna skupina,, Zeli implementirati neku
ideju koja je javnosti u potpunosti neprihvatljiva, tada pocinje koristiti niz po-
stupaka u svrhu ostvarenja tog cilja, sto dovodi do toga da ljudi u vrlo kratkom
razdoblju posve mijenjaju svoje misljenje, gubeci pritom, malo-pomalo, i svoju
slobodu. Model koji je razvio Joseph Overton oslikava upravo tu promjenu drus-
tvenoga nazora prama nekoj temi i u njemu prepoznaje sljedece teme:

1. One neprihvatljive, nezamislive, zabranjene. Tema koja je pod zabranom.

2. One radikalne.

3. One moguce.

4. One racionalne, drustveno prihvatljive.

5. One ozakonjene, utemeljene u drzavnoj politici (Lehman 2012).

Think tankovi, koji se vode ovom vrstom politike, posebno su karakteristi¢ni za
21. stoljece, a njihova je namjera, primjerice, manipulirati politickim misljenjem
prije izbora, prilagoditi eticke drustvene standarde prije odredenih ozbiljnih od-
luka (npr. referendum, op. a.) te provodenje raznih drugih ideja koje usmjeravaju
drustvena kretanja. Ta se, pak kretanja odvijaju prema ve¢ prethodno pripremlje-
nim stazama, uz odreden osjecaj slobode koji se zadobiva tom prigodom. Tako
ideje, koje su se isprva u javnom diskursu smatrale neprihvatljivima, radikalni-
ma i nezamislivima za primjenu, putem tretmana u masovnim medijima, poli-
tici i gospodarstvu, postaju posve prihvatljive, pronalazeci svoje mjesto u javnoj
svijesti gradana. Stovise, u posljednjoj fazi takve ideje mogu ¢ak zadobiti svoj
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zakonodavni oblik, ¢ime “lazna vijest,, postaje svojevrstan konsenzus i uvrije-
zeno drustveno misljenje. Poznati ruski redatelj Nikita Mikhalkov (2014.) nacin
promjene stava javnog mnijenja spram odredene teme objasnjava primjerom
jednog fenomena koji je i do dana danasnjega nezamisliv u na$im drustvima.
Rijec je, naime, o kanibalizmu. Razvitak promjene stava dogada se na nekoliko
razina:

Prva razina opisuje trenutni stav: kanibalizam je nezamisliv. Takav ¢e primjer
mozda izazvati skeptican podsmijeh. O tome se uopce nece raspravljati. “To se
jednostavno ne moze dogoditi!“

Na drugoj razini tema se mijenja iz “neprihvatljive,, u “radikalnu,, te ona po-
stupno prelazi u podrucje slobode izrazavanja. Na omanjim okupljanjima, de-
batnim krugovima i konferencijama pocet ¢e zauzimati svoje mjesto. UvaZeni
pripadnici akademske zajednice, u formi “znanstvenih rasprava,,, razjasnjavat ce
temu, ¢ime ¢e ona sve vise biti zastupljena unutar informacijskoga prostora, sve
dok vise ne bude tabu. Mikhalkov u tome kontekstu kaze: “Rezultat prvoga kora-
ka Overtonova prozora je $to je neprihvatljivu temu stavio u opticaj, neutralizirao
je njezino znacenje, ¢ime je uniStena jasnoca problema.“?

Time se dolazi i do trece razine, kada kontroverzna tema iz “radikalnoga,,
prelazi u sferu “moguceg,,. Nastavlja se citiranjem uvazenih akademskih krugova
i stvaraju se eufemizmi. Primjerice, vise se ne govori o kanibalizmu, ve¢ o “antro-
pofiliji,,. Smisao je da se rije¢ u javnoj svijesti gradana odvoji od svog sadrzaja.
Istodobno, stvaraju se uvjeti za uspostavu povijesnog presedana koji moze biti
zasnovan kao misti¢na, stvarna ili jednostavno izmisljena cinjenica, ali klju¢no
je da pridonosi legitimiranju neprihvatljive ideje. Glavna je svrha ove faze da se
“antropofilija,, djelomi¢no izvuce iz sfere ilegalnosti, ¢ak i ako je rije¢ o poseb-
nom povijesnom trenutku.

Na Cetvrtoj razini Overtonov prozor pomice temu od “mogucega,, do “racio-
nalnoga,, ili “neutralnoga,, — argumentira se kao “bioloska nuznost,,. Tvrdi se da
je zelja za jedenjem ljudskoga mesa “genetska predispozicija,, koja moze biti dio
“ljudske prirode,,. U slucaju ugroze zbog gladi ili, recimo, “nepremostivih okol-
nosti,, slobodan ¢ovjek mora imati pravo izbora.

Na petoj se razini umjetno stvaraju uvjeti za polemiku. Popularnost teme
je utemeljena na mitskim ili povijesnim osobama, ali takoder i na zivu¢im me-
dijskim licnostima. Antropofilija se tematizira i njezina se pozicija osnazuje u
javnosti putem vijesti, talk showova, kinoprojekcija, popularne glazbe i video-
klipova. Iznova se pojavljuje neka vrsta popularizacije i populizma. U udarnim

2 Usp. Cristina MESTRE, Overton. Wie man eine unannehmbare Idee akzeptiert (30.09.2014),
https://de.sputniknews.com/german.ruvr.ru/2014_09 30/Overton-Wie-man-eine-unannehm-
bare-Idee-akz eptiert-7847/ (16.08.2017).
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vijestima tema postaje hit: automatski se pojavljuje u tisku i show businessu te
zadobiva politicko znacenje.’

Time ljudozderstvo od popularne teme postaje dio dnevne politike. Preko
novonastalih lobisti¢kih skupina i socioloskih studija, koje podupiru pobornike
legalizacije kanibalizma, pocinje stvaranje pravne osnove za njegovo usvajanje
te doskora biva predstavljena nova dogma koja glasi: “Antropofilija ne smije biti
zabranjena!“ Dakle, zakonska novina je prihvacena, predmet ulazi u odgojni i
obrazovni sustav, a nove generacije ubrzo, naravno, vise nece znati misliti druk-
cije. Kao $to je ve¢ receno, ovaj primjer ljudozderstva redatelja Nikite Mihailova
jos je hipotetski i zasigurno provokativan. Medutim, sli¢ni primjeri, ¢ija je svrha
kontrola slobode misljenja, mogu se pronaci posvuda u povijesti ljudskoga roda,
i to puno prije negoli je Overton razvio svoj model o kojem je ovdje rijec.

Tako, primjerice, u povijesti Njemacke slican se razvitak dogadanja uocava
prije Drugoga svjetskog rata, ali i u samome ratu. Sustavno proganjanje zidov-
skoga stanovnistva, koje je zavrsilo masovnim istrebljenjem vide od 6 milijuna
europskih Zidova u logorima Auschwitza i Dachaua, nije bilo moguce predvidjeti
niti zamisliti na pocetku dolaska nacionalsocijalista na vlast u Njemackoj. No
propaganda i difamacijski stav spram Zidova u tisku toga doba, zasigurno bi se
dali analizirati Overtonovim modelom.

Na takav bi se na¢in mogla analiziratiiizborna pobjeda Donalda Trumpa. Na-
ime, na pocetku izborne utrke, kada je bio samo jedan od brojnih republikanskih
kandidata, mnogi su se pitali $to ovaj magnat u podrucju nekretnina uopce radi u
izbornoj utrci. Potom se dogodilo ono sto nitko demokratski nastrojen i razuman
nije smatrao moguc¢im. Naime, nitko u jednom demokratski uredenom sustavu
nije mislio da je moguce izjaviti da mucenje ljudi “u potpunosti funkcionira,,, a
upravo je to izrekao sadasnji, 45. predsjednik Sjedinjenih Americkih Drzava u
svome prvome televizijskom nastupu koji, medu ostalim, smatra potrebnim vo-
diti politiku koja pociva na tezi da se “klin klinom izbija,, (,,fight fire with fire,,)
(Weaver i Ackermann 2017, 3). Dakle, ono sto je nekad bilo nezamislivo re¢i, sad
treba postati dio politickog mainstreama, a to je vrlo diskutabilno razumijevanje
slobode i izno$enje u javnost neprovjerenih tvrdnji i navodnih istina. U svome
inauguracijskom govoru, obracajuci se narodu, Trump ¢e u maniri tvrdog nacio-
nalizma, re¢i da je na prvome mjestu Amerika - “America first!, potkrjepljujuci
to daljnjom izjavom da ¢e ubuduce “svaka odluka vezana uz trgovinu, poreze,
useljeni$tvo i vanjske poslove biti donesena tako da bude na korist americ¢kih rad-
nika i americkih obitelji,,. Jer, nastavlja Trump (2017, 2): ,Moramo zastititi svoje

3 U ovoj fazi - da bi opravdali sljedbenike legalizacije — nastupa “humanizacija,, pristasa kaniba-
lizma (ti “kreativni ljudi,, i “antropofili,Zrtve su svoga pogre$nog obrazovanja i ,Iko smo mi
da im sudimo?*).
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granice od pustosenja drugih drzava koje izraduju nase proizvode, kradu nase
tvrtke i uni$tavaju nase poslove. Zastita ¢e dovesti do velikog napretka i snage.“
Upravo se tako dogodio obrat “americkoga sna,, - od onoga u kojem je svatko
imao $ansu, do ovoga koji se bazira na “laznim vijestima,, i utopiji jednoga ma-
log dijela americkoga viSega drustvenog sloja. Kamo to sve vodi moglo se jasno
is¢itati iz ponasanja desnih radikala i rasista u Charlottesvilleu u Virginiji* koji su
ohrabrivali, pa ¢ak i potakli procese koji su netom spomenutu verbalnu spiralu
zla prakti¢no primijenili, dakle, potaknuli agresiju i mrznju prema strancima.
U tome kontekstu moze se re¢i da se produkt nasega vremena, parola “America
first!“, ne nalazi daleko od samoga pozdrava “Sieg Heil!">

U tom smislu valja re¢i da tocnost neke informacije postaje nevazna jer je vise
rije¢ o tome da se “laznim vijestima,, pobude i stimuliraju odredene ljudske emo-
cije i osjecaji. Tako je, primjerice, istrazivanje koje je analiziralo govore americko-
ga predsjednika u posljednjih godinu i pol dana, uklju¢ujudi razdoblje kampanje,
pokazalo da je 69% njegovih izjava bilo lazno, a 16% je sadrzavalo elemente istine
(dok su ostale izjave bile istinite, op. a.) (Williams 2017). Medutim, takva studija
zasigurno bi pokazala slicne rezultate i na uzorku drugih danasnjih politicara,
poslovnih savjetnika ili novinara “Zutog tiska,,, koji su podlegli vrlo slobodnom
i $irokom tumacenju dogadanja i takvom zastupanju radi vlastite koristi. Taj je
nacin ophodenja u nasim drustvima, politici i (ne)drustvenim medijima popri-
licno uzeo maha, kao i manipulativno razumijevanje slobode, koje se ogledava
u “laznim vijestima,, te sluzi unifikaciji, polarizaciji i porobljavanju slobode mi-
Sljenja ve¢inskoga dijela nekog drustva, $to je posve u suprotnosti s kr§¢anskim
razumijevanjem slobode utemeljene na tradiciji reformacije.

4 Demonstracije radikalne desnice odrzane su 12. kolovoza 2017., pri ¢emu je, izmedu ostalog,
smrtno stradala jedna protudeomostrantica koju je jedan od radikala usmrtio automobilom
prilikom zabijanja u grupu protudemostranata.

5 U kontekstu ovih zbivanja pozornost treba posvetiti i takozvanim okolnostima “post-istine,,
jer ju je Oxfordski rje¢nik 2016. proglasio rije¢ju godine. “Post-istina,, se, naime, koristi kao
pridjev i odnosi se “na okolnosti u kojima objektivne ¢injenice imaju manji uticaj na obli-
kovanje javnog mnijenja nego emocije i reakcije u drustvu ili osobni i pojedina¢ni stavovi®
(https://en.oxforddictionaries.com/word-of-the-year/word-of-the-year-2016). “Era post-isti-
ne,, paradoksalan je pojam drugog desetljeca 21. stoljeca. Filozofska razlika izmedu subjek-
tivne i objektivne istine ovdje nije kriterij jer u podrucju “post-istine,, nije poanta je li nesto
objektivno to¢no bududi da logicka posljedica ovih emocionalnih i osje¢ajima prozetih “post-
istinskih,, spoznaja je ta da istina podlijeze vrlo slobodnoj interpretaciji te se u skladu s tim
mogu koristiti i takozvane alternativne ¢injenice, a sada i “lazne vijesti,, postaju drustveno
prihvatljive. Istine se namjerno pogres$no prikazuju i izokrecu.
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2. Na koju je slobodu Martin Luther mislio?

Prije to¢no pet stotina godina jedan je redovnik sa svojih 95 teza i brojnim dru-
gim spisima ustao protiv “teoloskih zabluda,, i pogresnih tumacenja svojih kole-
ga.® Bio je to Martin Luther (1483. - 1546.) koji je zivio na razmedi odlazecega
srednjeg vijeka i modernoga doba, doba reformacijskoga pokreta, renesanse i
humanizma. No treba re¢i da su se reformacijska kretanja u Europi mogla naci
i prije pojave Luthera (Peter Waldes, Jan Hus itd.), kao i nakon njega (Huldrych
Zwingli, Jean Calvin i drugi). Europski kontinent dozivio je mnoge reforme, i to u
razli¢itim drustvenim aspektima kao §to su umjetnost i kultura, znanost, zemljo-
pisna otkrica, arhitektura. U politici, pak, promjene su se dogodile takozvanim
Seljackim ratovima te pravom zemljoposjednika da odreduje vjersku pripadnost
podanika (cuius regio, eius religio). Takoder, mijene su uzrokovane i izumom tiska
i, naravno, teoloskim reformacijama koje su, medu ostalim, dovele do nezeljenih
podjela unutar Katolicke crkve. Sve je to prouzrocilo budenje avangardnog duha
koji je zazivao jedan druk¢iji, novi svijet. Medutim, takav je duh gotovo uvijek
ambivalentan jer nisu svi zadovoljni takvim raspletom dogadanja, to jest promje-
nama i nesigurnos¢u koje oni sa sobom donose. Ljudima takav razvoj situacije
moze biti stran i izazvati skepsu i sumnju, s obzirom na to da im ona duboko pro-
pituje rutinu zivota. Tako ni Rimokatolicka crkva toga doba, autokratska, sa snaz-
nim obiljezZjem papinstva, nije bila pretjerano sretna novonastalim promjenama
unutar europskoga drustva jer je smatrala da bi trebala davati vazne smjernice!

Upravo je u to vrijeme stupio na scenu Martin Luther, redovnik koji je ozenio
redovnicu i koji je teoloski propitivao papinstvo. Najvaznije spise o temi razumi-
jevanja slobode napisao je izmedu 1520. i 1522. godine, s nepunih cetrdeset godi-
na. Spisi su u to doba prijelaza iz staroga u novo doba bili od odlu¢ujucega znace-
nja, ali su svakako pridonijeli i nasem danasnjem razumijevanju sporne teme.

Godine 1520. pise spis pod nazivom O slobodi krs¢anina (Luther 1520), djelo
nastalo kao posljedica Lutherove obrane vlastita nauka pred osobom pape koji
mu je prijetio izop¢enjem. U ovoj izrazito delikatnoj zivotnoj situaciji, Martin
Luther razja$njava papi svoje razumijevanje slobode, a ve¢ pola godine potom
citirat ¢e ga se i u njemackom Parlamentu u Wormsu te ¢e taj svoj nauk o slobo-
di morati objasnjavati i svijetu politike. Temeljno je pitanje bilo kako razumjeti
kr§¢ansku slobodu u odnosu na cara i Njemacki drzavni parlament?” Sredi$nje
mjesto njegova spisa “O slobodi kr$¢anina,, zauzimaju dvije, na prvu posve kon-
tradiktorne teze:

6 U meduvremenu, u povijesti kao znanstvenoj grani prevladava konsenzus da Luther svojih 95
teza nije zakucao na vrata crkve vitenberskog dvorca.

7 Martin Luther je Wormskim ediktom ostraciziran i skriva se poput odmetnika u Wartburgu.
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- “Krsc¢anin je slobodan gospodar svih stvari i nikome podreden.”
- “Krsc¢anin je ponizni sluga svim stvarima i svakome podreden,, (Luther
1520).

Ova poznata Lutherova dvostruka teza svakako je vrlo provokativna jer je am-
bivalentna, kontradiktorna i kao takva stvara odredenu napetost te se u skladu
s tim postavlja pitanje kako se ove dvije izjave mogu promisljati zajedno. Prije
svega, mozemo ustvrditi da se prva teza odnosi na vjeru, a druga na ljubav, ¢ime
smo, s vjerom i ljubavlju odredili dvije temeljne sastavnice krS¢anskoga Zivota
koji, s jedne strane, podrazumijevaju na§ odnos prema Bogu, a s druge nas$ od-
nos prema bliznjima i svijetu. Stoga, Lutherovo je razumijevanje pojma slobode
moguce shvatiti samo u kontekstu obaju ovih odnosa jer sloboda nije vlasnistvo
koje pripada ¢ovjeku po sili prirode, niti nesto $to se stjece obrazovanjem i pripa-
danjem politickoj zajednici, ve¢ je prije svega Bozji dar koji ¢ovjek sebi ne moze
zaraditi, ali ni na bilo koji drugi nac¢in priskrbiti. Ona je svojevrsni Bozji pred-dar,
prije negoli se ¢ovjek na bilo koji nacin upusti u neku aktivnost jer - isklju¢ivo u
ljubavi Bozjoj po Isusu Kristu, ljubav je Bozja nama darom postala. Ljubav Bozja
nas, dakle, prihvaca bezuvjetno — neovisno o nasim nastojanjima i djelima, ne
obracajuci pozornost na nase etnicko podrijetlo, na$ drustveni status i materi-
jalno stanje. Time se razvija nase temeljno povjerenje, koje nas oslobada od svih
vrsta strahova i tjeskoba, te nas sprecava da ogreznemo u materijalnome. No,
cesto, upravo takvo $to postaje idol jer stvara dojam da je sve to nekakav jamac
sigurnosti i put kojim ¢ovjek Zzeli i¢i i u covjekovu Zivotu zauzima mjesto koje bi
zapravo trebalo pripadati Bogu.

No to je u suprotnosti s naukom Martina Luthera, prema kojem kr$¢anin u
punini vjere u Krista, postaje “slobodan gospodar svih stvari,, iz ¢ega slijedi da
kao “slobodan gospodar,, ne podlijeze nikakvom zemaljskom autoritetu, ni cara
ni pape, jer kr§c¢anin slijedi samo rije¢ Evandelja i stoga ne treba posredovanje ne-
koga drugog autoriteta, kao $to je, primjerice, papa. Ovo je ujedno i prva referen-
ca na Lutherovu dvostruku tezu koja tvrdi da nas vjera u Boga ¢ini slobodnima i
da kao takvi nismo podredeni “stvarima®.

No, prema Lutheru, istodobno smo i “sluge pokorne svim stvarima,, te se
postavlja pitanje: kako onda uskladiti te dvije stavke? Zar one nisu u suprotno-
sti? No poanta je u tome da pokornost u ovom slucaju ne znaci odustajanje od
slobode, ve¢ upravo suprotno, rijec je o njezinu ostvarenju! Jer, ista je ona ljubav,
spomenuta u prvom dijelu dvostruke teze koju je ovjek iskusio po Bogu u Isusu
Kristu, ona koja ga oslobada i nagoni sluziti bliznjem u svijetu te ga usmjerava
prema drustvenom i humanistickom djelovanju. Medutim, slijediti ljubav Bozju
nije nikakva duznost i obveza, ve¢ je onaj dio slobode koju ¢ovjek neprestano
moze Zivjeti u odnosu s drugim ljudskim bi¢ima. Stoga, da bi ¢ovjek bio spasen,
njegova vjera, koja proizlazi iz Bozje bezuvjetne ljubavi, nije uvjetovana poboz-
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nim djelima, kao $to su hodocasca, nastojanja da se ucini neko dobrocinstvo ili da
se nesto u tom kontekstu materijalno priskrbi. Naime, vjernik pojedinac, ne mora
ulagati snagu, vrijeme ili novac da bi ga Bog volio jer mu je to ve¢ omoguceno slo-
bodom koja mu je dana i koja mu omogucuje da se okrene potrebama bliznjih, po-
trebama svijeta — svijet je, naime, polje djelovanja svakoga pojedinog kré¢anina!

Luther je upravo ove svoje ideje ubrzo sproveo u praksu te je ve¢ 1522. godine
u Wittenbergu uspio ishoditi da se iz gradske blagajne izdvoje sredstva za soci-
jalnu pomoc¢ koja je ukljucivala zaposljavanje skrbnika i lije¢nika za siromasne
gradane te sredstva za financijsku pomo¢ potrebitima, kao i pripomo¢ mladim
obrtnicima pri pokretanju posla (Pietsch i Steinwachs 2000, 70 i slj.).

Ovdje valja spomenuti i Lutherov traktat “O neslobodnoj volji,, koji je na-
pisao 1525. godine i koji je uperen protiv Erazma Roterdamskog. Sude¢i prema
naslovu, mogao bi se stvoriti dojam da je ideja ovoga djela potpuno u suprotnosti
s onim $to je prethodno receno, pretpostavljajuci da ono implicira tvrdnju da je
covjek od Boga determiniran i da Bog potpuno samostalno upravlja ¢ovjekovim
postupcima. No, dakako, rije¢ je o pogresnoj interpretaciji Lutherovih ideja. Nai-
me, u Luthera je vise rije¢ o sljede¢em: ¢ovjek uistinu ovisi o Bozjim stvaralackim
djelima i njegovoj ljubavi i on je u tome smislu tek primalac, ali Bog je stvorio
ljude i kao svoje suradnike u svijetu (nos ei cooperaremur), da bi po njima mogao
propovijedati milosrde prema siromasima i pruziti utjehu za neutje$ne (per nos
praedicat, miseretur pauperibus, consolatur afflictos) (Duchrow 1970, 513-14).

3. Cetiri dimenzije ideje o slobodi kod Martina Luthera

Razumijevanje slobode, koje je Martin Luther razvio iz poruke Evandelja i ute-
meljio na kristologiji, nije svoju povijest primjene dozivjelo samo u srednjoj Eu-
ropi ve¢ i u svijetu (Axt-Piscalar i Lasogga 2015). Naime, ovim naukom nece biti
oblikovane samo crkve reformacije nego i druge konfesije. Stovise, njom ¢e, osim
crkvenog miljea, istodobno biti oblikovana i sveukupna kulturna svijest te ¢e biti
pod njenim izravnim i neizravnim utjecajem. Naravno, Lutherovo razumijevanje
slobode ne smije se i ne moze izjednaciti sa svjetovnom svijesti o slobodi mo-
dernoga ¢ovjeka jer je u suprotnosti s ¢injenicom da za Luthera ideja o slobodi
prije svega proizlazi iz pozivanja na Krista. Prema njegovu misljenju, kr$¢anin je
doista slobodan jedino po vjeri u Krista, “i to na takav nacin da nikakva sila i au-
toritet ne mogu od njega oteti tu slobodu“ (Axt-Piscalar i Lasogga 2015, 8). Ovim
svojim uvidima, Luther je otvorio nove prostore za razumijevanje dimenzija kr-
$¢anske slobode, koje imaju dosta toga zajednickog s izazovima koje sa sobom
nosi 21. stoljece. Stoga, potrebno je ste¢i bolji uvid u Cetiri dimenzije krs¢anske
slobode: politicke, socijalne, identitetske i dijaloske, koje su vazne za suzivot u
nasim drustvima.
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3.1. Politicka dimenzija

Za Luthera u naSem svijetu postoje dva autonomna podrucja vlasti - duhov-
no i svjetovno, a borbu za prevlast medu njima, dakle, izmedu Boga i zemaljskih
sila, predocio je pomocu svojega takozvanog nauka o dvama kraljevstvima. On,
s jedne strane, razlikuje bozansko kraljevstvo milosti s darovima vjere, nade i
ljubavi koje, kao $to smo prethodno vidjeli, Bog bezuvjetno dariva, $to je ujedno i
premisa Lutherove ideje o slobodi. S druge strane, govori o kraljevstvu svjetovnih
funkcija, o zakonom uredenom poretku, svijetu prava s pravilima i kaznama te
s institucijama politike, gospodarstva, obrazovanja, obrtnistva, za koje su krs¢a-
ni, odnosno ljudi, sami odgovorni - bez oslanjanja na Boga. “Ovim konceptom
sekularizacije svijeta, luteranski protestantizam daje svijet u cijelosti na odgo-
vornost ljudima, daleko od crkvenih zahtjeva.“® No, kao kr$¢ani, takoder smo
i dio ovoga svijeta te ne mozemo djelovati druk¢ije nego kao kr§¢ani.® Naime,
potaknuti Bozjom ljubavlju prema nama i Bozjom ljubavlju spram ovoga svijeta,
pozvani smo govoriti i djelovati u njemu. Pozvani smo u propovijedima, preda-
vanjima i katehezama oblikovati svoju teologiju tako da bude relevantna nasim
suvremenicima. Takoder, pozvani smo da svojim djelima upucujemo na ljubav
Bozju i na sve ono §to ona podrazumijeva. Dakle, krs¢anska sloboda dovodi do
toga da se nasa teologija i nasa vjera razumijevaju kao javna teologija (dffentliche
Theologie — Public Theology). U tom kontekstu predsjedatelj vijeca Evangelicke
crkve u Njemackoj, Heinrich Bedford-Strohm kaze:

“U biti je to vrlo jednostavno: tamo gdje su politicki odgovorni ljudi vodeni
etickim postulatima, gdje oni u svojim politickim odlukama promicu soci-
jalnu pravdu, ocuvanje prirode, zastitu Zivota i prevladavanje nasilja, tamo
zasluzuju podrsku. No, tamo pak gdje oni djeluju suprotno, na tome mjestuiu
pravo vrijeme, mora biti jasno izrecena rije¢ kritike,, (Bedford-Strohm 2012,
9).

8 Iz neobjavljenog ¢lanka: Uwe GERBER, Martin Luther und die Reformation, Lorrach, sije¢anj
2017.

9  Usp. 5. tezu Barmenske deklaracije (1934.): Boga se bojte, kralja ¢astite! (1 Pet 2, 17) - U Sve-
tome pismu ¢itamo da u svijetu, koji jo$ nije otkupljen, a u kojemu se nalazi i Crkva, drzava
po Bozjem nalogu ima zadacu starati se za pravo i mir uz prijetnju i primjenu sile, i to prema
ljudskoj prosudbi i ljudskoj sposobnosti. Crkva prihvaca blagodat toga naloga sa zahvalnos¢u
i strahopo$tovanjem prema Bogu. Podsje¢a na Bozje kraljevstvo, opominje na Bozju zapovijed
i pravednost, a time i na odgovornost vladara i njihovih podanika. Uzda se i slusa snagu rijeci
kojom Bog sve nosi. Odbacujemo pogres$ni nauk da bi drzava trebala i mogla, osim ovoga svog
posebnog naloga, postati jedinom i apsolutnom odrednicom ljudskoga Zivota i time takoder
ispuniti poslanje Crkve. Odbacujemo i pogresan nauk da bi Crkva trebala i mogla, osim ovoga
svog posebnog naloga, prisvojiti drzavne metode, drzavne zadace i drzavnu Cast te na taj nacin
i sama postati drzavnim organom.
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Sukladno tomu, svaki je kr$¢anin, ako je potrebno, duzan iza¢i i na ulicu da bi se
zauzeo za svoja uvjerenja. Upravo onako kako je to u¢injeno u Charlottesvillu ili
kada su nakon izbora u Keniji vjernici izasli na ulicu da okoncaju pobunu.

3.2. Drustvena dimenzija

U drustvenoj dimenziji krs¢anske slobode, sredi$nje mjesto zauzima osna-
zivanje ljubavi prema bliznjemu. Po ljubavi Bozjoj pozvani smo iskazati svoju
vjeru djelima i raditi u svijetu na korist Bozjega kraljevstva. To je “plod vjere,,
koji nas motivira da prema bliznjima prakticiramo ni¢im ogranicenu ljubav. Ne
postoje nikakve kulturne ni vjerske prepreke koje mogu utjecati na donosenje
moralno ispravnih odluka. Jednostavno, svi ljudi su od Boga stvoreni i stoga nase
ponasanje treba biti u skladu s tim, obiljezeno postovanjem i brigom prema svim
ljudskim bi¢ima jer je u slobodi i komunikativna funkcija koja “druge ne vidi kao
ogranicenje vlastite slobode, ve¢ kao partnera u njenoj provedbi,, (Falcke, 15-27).
U nekom drustvu osoba moze biti slobodna i slobodno se izrazavati jedino ako je
drugi potvrde kao onu kakva doista i jest jer je to jedini mogucdi nacin stvaranja
drustveno prihvatljive zajednice u kojoj pojedinac moze konstruktivno prido-
nijeti njezinoj izgradnji. Medutim, ovdje nije niposto rije¢ o stvaranju svojevr-
snih “individualnih ladica,, (Ulrich Beck) unutar drustva jer one vode k pojavi
takozvanih osamljenih masa (David Riesmann) koje se medusobno ne poznaju
i ne mare za lijeve i desne drustvene nazore. Naime, rije¢ je o tome da u svojoj
drustvenoj dimenziji kr§¢anska sloboda ima mnogo vise zajednickoga s op¢im
dobrom, unutar kojega, u opsegu svojih moguc¢nosti, svatko moze doprinijeti te
vjerom i ljubavlju utjecati na konkretne promjene.

3.3. Identitetsko-tvorbena dimenzija

Posljednjih dvadesetak, tridesetak godina u procesu globalizacije pitanja o
vlastitu identitetu postala su sredi$nja, i to toliko da je identitet ¢ak oznacen kao
“inflacijski pojam broj 1,, (Eickelpasch i Rademacher 2004). U skladu s tim, mno-
ge nacije promisljaju o vlastitu identitetu postavljaju¢i pitanja: Sto nas to ¢ini po-
sebnima? Hoce li stranci “razvodniti,, na$ identitet? Mozemo li samo u zajednici
odredti svoj identitet? Mozda bismo trebali radije govoriti o identitetima, a ne o
identitetu? Posebice to vrijedi za doba postmoderne, kada se osvijestila ¢injenica
da upravo identiteti i jesu ti koji ¢ine ljudsko bice u cjelini, ali i koncept pluraliz-
ma, to jest zivota u razlicitosti: “To podrazumijeva Zivot koji je satkan od razlici-
tih Zivotnih stilova i nazora,, (Welsch 1990, 171) jer uvjerenje modernoga doba,
da sve treba proizlaziti iz istoga izvora (Keupp 1993, 226-274, 236), unificirano
i bez odstupanja, uvjerljivo je prevladano u drustvenim znanostima posljednjih
desetljeca.

No raznolikost i raznovrsnost takoder imaju svoje uporiste u kr§¢anskoj re-
ligiji. Tako se apostol Pavao u svome pismu Gala¢anima obraca upravo jednoj
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transkulturalnoj zajednici unutar koje mu niposto nije nakana ukinuti razlike,
ve¢ potaknuti da se te razlike nastave i dalje Zivjeti. Jer, poanta je da ljudi upravo
u toj “razlic¢itosti srastu u zajednicu vjere,, (Kahl 2015, 7-12, 9) §to znaci, parafra-
ziraju¢i Poslanicu Gala¢anima (3, 28): Bilo da ste Grk ili Zidov, bilo da ste rob ili
slobodnjak, bilo da ste Zena ili muskarac, ono §to vas ujedinjuje jest vjera u Krista.
Pavao, dakle, odbacuje bilo kakvo favoriziranje na temelju etnickoga, spolnoga ili
kulturnoga podrijetla (Simon 2016, 10-13) jer Bozja ljubav, koja nas nadahnjuje
za kr$c¢ansku slobodu, ukljucuje raznolikost i raznovrsnost, a spoznaja o tome
da nas je Bog prihvatio i da nas voli daje kr§¢anima svojevrsnu mirnocu za pro-
mjene i otvorenost prema strancima. Sama je vjera pak podlozna promjenama.
Stovise, ona s godinama prolazi razne faze razvitka, od djetinje do zrele dobi, pa
Luther konstatira da je krs¢anski identitet u postajanju, da se razvija, $to znaci da
je s drustvenim utjecajima i datostima vremena uvijek u aktivnhom i kritickom

dijalogu.

3.4. Dijaloska dimenzija

Dijaloska je dimenzija inicijalno utemeljena u idejama o slobodi, a buduci
da ¢ovjek dozivljava Bozju ljubav, toga je svjestan od samog pocetka. Istodobno,
pak, Bozja nas ljubav osposobljava da tu istu ljubav prosljedujemo i bliznjima, iz
Cega proizlazi da sloboda raste iz odnosa. U skladu s tim mozemo re¢i da se ¢o-
vjek istodobno o¢ituje i kao pojedinac i kao drustveno bice, dakle, kao vjerujuci
pojedinac pred Bogom i voljena osoba medu bliznjima (Huber 1990, 57). Ovo je
dijalosko drzanje istinsko obiljezje kr§¢ana i ono samo po sebi moze biti valjano
samo ako se iskazuje postovanjem prema drugima. Naime, druge se mora ozbiljno
shvatiti i prihvatiti u njihovoj druk¢ijosti. Upravo ovo u konac¢nici podrazumijeva
ljubav koja rukovodi ¢ovjekovom cjelokupnom slobodom (Trowitzsch 1981, 47).
Medutim, treba istaknuti da taj hvale vrijedan dijalog niposto ne podrazumijeva
da teznja za harmonijom posto-poto mora biti zadovoljena ili da se treba podre-
diti odredenoj hijerarhiji ili nekakvom veéinskom misljenju. Naprotiv, kr§¢anska
vjera oslobada za onu vrstu slobode koja upucuje i drzi do razlika koje kriticki
propituju i dovode u pitanje vecinska misljenja i populisticke ideje.

Zakljucak

Ta vrsta “oslobodenja,,, koju krs¢ani mogu iskusiti, ne bi ih trebala uplasiti, ve¢
bi susret sa stranim uvjerenjima, kulturama, religijama i obrascima ponasanja
u nekom drustvu trebalo promatrati kao jacanje krs¢anske slobode jer pomazu
propitati vlastite korijene i promisljanja o sebi te pomaze obrazloziti nadu koja je
u svakome krséaninu (usp. 1 Pt 3,15) (usp. Sundermeier 1996).
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Preveo s njemackog Branko Sekuli¢

Benjamin KL Simon
»Fake News“ und christliche Freiheit - Ein notwendiger Dialog
Zusammenfassung

Die politischen und medialen Entwicklungen unserer Zeit sind erschreckend.
Viel Manipulation beherrscht die Gesellschaften. Die Methodik des »Overton-
Fensters« zeigt auf, wie in einer Gesellschaft durch »Fake News« unvorstellbare
Meinungen konsensfihig gemacht werden. Menschen werden ihrer Freiheit be-
raubt ohne es selber zu realisieren bzw. fithlen sich machtlos.

Vor 500 Jahren hat der Theologe Martin Luther sich ebenfalls gegen ein
fremddiktiertes Verstehen seiner theologischen Uberzeugungen gewendet. In
seiner Schrift von 1520 »Von der Freiheit eines Christenmenschen« hat er klar
Position ergriffen. Mit der Doppelthese, dass ein Christenmensch zugleich ein
freier Herr tber alle Dinge und niemand Untertan ist wie auch dass ein Chri-
stenmensch ein dienstbarer Knecht aller Dinge und jedermann Untertan ist, hat
er verdeutlicht, dass Glaube und Liebe den christlichen Menschen in all seinem
Tun und Handeln leiten. Im Glauben verdeutlicht sich die Beziehung zu Gott
und in der Liebe die Beziehung zu seinen Mitmenschen. So wird die »Dienstbar-
keit« nicht zu einem Aufgeben der Freiheit, sondern vielmehr zu ihrer Verwirk-
lichung!

In vier Dimensionen des Freiheitsgedankens lassen sich sein Freiheitsver-
standnis fir die gesellschaftlichen Situationen und Herausforderung unserer Zeit
anwenden: Die politische, die soziale, die identitétsstiftende und die dialogische
Dimension. Diese vier Dimensionen helfen uns deutlich Position zu ergreifen
gegen en fremdgesteuertes und durch falsche Nachristen geprigtes Handeln.
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