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Pri sastavljanju novéano-radunovod-
stvenih izvjes¢a poduzetnika, njegovo rav-
nateljstvo (management) odabire metode
bilanciranja i procjenjivanja. Svrha je
novéano-racunovodstvenih izvjeséa podu-
zetnika pravicno (fer) prezentirati novca-
ni polozaj, novéanu, odnosno poduzet-
nicku uspjeSnost i novéane tijekove. Cilj
Je, odnosno svrha ostvarenje u gotovo
svim slucajevima kada se u pripremanju
[ sastavljanju - u racunovodstvenom in-
formacijskom sustavu, odnosno racuno-
vodstvu - i prezentiramju - u racunovod-
Stvenom sustavu informiranja - primje-
wuju  Medunarodni  racunovodstveno-
-bilanéni standardi.
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Postojanje suprotstavljenih nacionalnih
zahtjeva nije samo po sebi dovoljno da
zadovolji odstupanje od novcano-racuno-
vodstvenih izvjesa sastavljenih primje-
nom Medunarodnih racunovodstvenih
standarda.

(MRBS 1)
1. UVOD

Iz recenog slijedi da se smisao stavlja u
pitanje onda kada se sastavljaju i prezentiraju
novéano-racunovodstvena izvjeséa poduzetnika
(ukljucujuéi banke i osiguravajuéa drustva) u
suglasju s Medunarodnim racunovodstveno-
-bilanénim standardima, ali u ozradju posto-
janja suprotstavljenih nacionalnih propisa sto
nije samo po sebi dovoljno da bi se odstupilo od
sastavljanja navedenih izvje$éa u suglasju s
MRBS-ima,

Ravnateljstvo (management) poduzetnika
odabire, donosi i primjenjuje racunovodstveno -
bilanéne politike tako da nov€ano-racunovodstvena
izvje§¢a poduzetnika budu u suglasju sa svim zahtje-
vima svakog primijenjenog Medunarodnog racuno-
vodstveno-bilanénog standarda i objaSnjenje Stalnog
odbora za objasnjenja. Samo u vrlo rijetkim sluca-
jevima ravnateljstvo poduzetnika moZe odstupiti od
odrednica nekog standarda.

U tom odnosu, ravnateljstvo (management)
poduzetnika kada odabire i donosi, a racuno-
vodstveni zaposlenici, racunovodstveni voditelji
(menadZeri) koji primjenjuju racunovod-
stveno-bilanéne politike i racunovodstvena
profesija u cjelini, suocavaju se s (ne) suglasjem
izmedu MRS-ova i suprotstavljenih nacionalnih
propisa.

Da bismo naSe pitanje o raCunovodstveno
-bilanénim politikama poduzetnika u svezi s (ne)
suglasjemn izmedu MRS-ova i propisa mogli ispravno
postaviti, najprije ¢emo opcenito promotriti opce
zahtjeve, odnosno ra¢unovodstvena nacela koja treba
uvaZziti pri prezentiranju novéano-ratunovodstvenih
izvjeséa poduzetnika.

! Medunarodni racunovodstveni standard |

(promijenjen 1997.g.) Prezentiranje financijskih iz-
vjeStaja, tocka 14., (Narodne novine br. 3., Zagreb, petak,
8. stjecnja 1999,), str. 82.
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2. ISTINITO I PRAVICNO (FER)
MOTRISTE VILI PRAVICNO
(FER) PREZENTIRANJE 1
PRIMJENJIVANJE MEDUNARODNIH
RACUNOVODSTVENO-BILANCNIH
STANDARDA

Istinito i pravi¢no (fer) motriSte uvazava da
su novéano-ra¢unovodstvena izvjeséa poduzetni-
ka sastavljena uz primjenu glavnih kvalitativnih
obiljezja spomenutih izvjeséa Sto znaci da su
racunovodstveni podaci i racunovodstvene
informacije ustrojene u novéano-racunoevod-
stvenim izvje§éima upotrebljive za njihove
korisnike a to su sljedeca obiljeZja:

* razumljivost;
* vaznost;

* pouzdanost;
¢ usporedivost.

Medutim, nov€ano-racunovodstvena se izvje$ca
ponekad opisuju: “temelje se na,”, ili “u skladu su sa
znacajnim zahtjevima od”, ili “u skladu su s
ra¢unovodstvenim zahtjevima” Medunarodnih
racunovodstveno-bilanénih standarda, kao da
prikazuju istinito 1 praviéno (fer) motriste.” T to jesve.
Daljnje informacije ne postoje, premda je nedvojbeno
i jasno da navedeni znacajni zahtjevi, ako nisu
raCunovodstveni zahtjevi, nisu ispunjeni uvjeti
istinitog i pravi¢nog (fer) motrista pri sastavljanju
nov¢ano-raunovodstvenih izvje§¢a.

Prematome, takva su novéano-racunovodstvena
izvjeSca pogre$na buduéi da odstupaju od glavnih
karakteristika obiljeZja spomenutih izvjesca, a
posebice odstupaju od kvalitativnih obiljeZja, tj.
razumljivosti i pouzdanosti.

Pravi¢no (fer) prezentiranje (fair presentation)
novéano-racunovodstvenih izvjeséa poduzetnika
njihovim korisnicima zasigurno je promjenilo
dosadasnje tradicionalno racunovodstveno
izvjeséivanje.

Novano-racunovodstvena izvje3éa sastavljaju
se uokviru ratunovodstvenog informacijskog sustava,
odnosno raunovodstva i prezentiraju putom
racunovodstvenog sustava informiranja vanjskim
korisnicima tih izvje§¢a mnogih poduzetnika diljem

IMedunarodni racunovodstveni standardi, Hrvat-
ska zajednica raunovoda i financijskih djelatnika,
Zagreb, 1996., t. 46., Okvir za sastayljanje i prezentiranje
financijskih izvjestaja.

svijeta, uvaZavajuci pri tome temeljni zahtjev za
njihovim suglasjem (harmonizacijom).

Poglavito, pravi¢no (fer) prezentiranje nov&ano -
-raunovodstvenih izvje§¢a od posebne je vaZnosti.

S tim u svezi, Medunarodni raéunovodstveni
standard ne defininira $to je pravicno (fer) prezenti-
1‘anjc3 novcano-racunovodstvenih izvjeséa. U
tockama 10. do 19. navedenog MRBS-a regulirano je
pravi¢no (fer) prezentiranje nov¢ano-raéunovod-
stvenih izvje$¢a, odnosno svrha i suglasje s Meduna-
rodnim radunovodstveno-bilanénim standardima,
odnosno cilj.

Svrha je nov¢ano-racunovodstvenih izvjeSéa
poduzetnika da pravicno (fer) prezentiraju:

* movéani (financijski) poloZaj;

* novéanu (financijsku), odnosno
poduzetnicku uspjesnost i

* novéane tijekove.

Cilj se, odnosno svrha ostvaruje u gotovo svim
slu¢ajevima kada se u pripremanju i sastavljanju - u
radunovodstvenom informacijskom sustavu, odnosno
radunovodstvu - i prezentiraju - u raCunovodstvenom
sustavu informiranja - primjenjuju Medunarodni
ratunovodstveno-bilancni standardi i, ako je potre-
bito, prezentiraju dodatna objaSnjenja glede
primijenjenih racunovodstveno-bilancnih politika.

Bjelodano, postoji opéa povezanost i uvjetova-
nost glede istinitog i praviénog (fer) motrista i/ili
pravi¢nog (fer) prezentiranja i primjenjivanja Medu-
narodnih raéunovodstveno-bilan¢nih standarda.

S tim u svezi i i u svrsi sa Zakonom o ratunovod-
stvu propisano je, medu inim, da temeljna nov¢ano -
radunovodstvena izvje§¢a: “... moraju pruZiti istinit,
fer /pravi¢an, P.P./ pouzdan i nepristran pregled
imovine, obveza /dugova, P.P./, kapitala /glavnice,
P.P./ promjene financijskog poloZaja i dobitka ili
gubitka.”5

Jednom rije¢ju, pri sastavljanju nov€ano-racu-
novodstvenih izvje§éa - u ratunovodstvenom infor-

3 iy 8 . P L .

“Pravicno (fer) prezentiranje 1 primjenjivanje
Medunarodnih racunovodstvenih standarda na prvom je
mjestu opéih razmatranja MRBS-a 1., navedeno djelo
pod 1.

AU istom djelu, tocka 10.

5Zakon o ralunovodstvu (Narodne novine br. 90.,
Zagreb, srijeda. 30. prosinca 1992.). ¢lanaka 14. stavak 6.,
str. 2135.
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macijskom sustavu, odnosno radunovodstvu -
cjelovita je primjena Medunarodnih ra¢unovod-
stveno-bilan¢nih standarda je obvezna. To je
ujedno i pretpostavka za ostvarivanje pravi¢nog (fer)
prezentiranja novcano-raunovodstvenih izvjesca.

Cinjenicu da su nov&ano-ralunovodstvena iz-
vjeSca poduzetnika sastavljena u suglasju s Meduna-
rodnim raunovodstveno-bilan¢nim standardima
treba objaviti u okviru radunovodstveno-bilan¢nih
politika i biljeZaka uz temeljna, odnosno nov&ano -
racunovodstvena izvjeS¢a opée namjene, kao posebna
obvezna nov€ano--ratunovodstvena izvjeSéa.

SaZzeto se moZe reéi, ako prilikom sastav-
ljanja i prezentiranja novéano-racunovodstvenih
izvjeséa poduzetnika postoje nacionalni zahtjevi
koji su suprotni odrednicama sadrzanim (zakoni,
odluke, pravilnici, podzakonski akti poreznih propisa i
sl.),nije samo po sebi dostatno da bi se odstupilo
od sastavljanja novéano-racunovodstvenih
izvjes¢éa u suglasju s Medunarodnim racuno-
vodstveno-bilanénim standardima.

Medutim, racunovodstvena stvarnost sasvim je
druk¢ija!

3. JESU LI MEDUNARODNI
RACUNOVODSTVENO-BILANCNI
STANDARDI ZAKON ILI NISU

Prije nego po¢nemo razlagati ovu temu evo
nekoliko refleksija iz raCunovodstvenih zakonskim
propisa.

Premda je Zakon o raunovodstvu pisan na
razumljiv nacin, tako da ga u potpunosti mogu
razumjeti oni kojima je neposredno upuéen, ipak od
nadnevka njegove primjene, tj. od 1. sijecnja 1993.
godine do danas postoje u naSoj ra¢unovodstvenoj
zbilji dvojbe glede naslovnog pitanja.

On izri¢ito propisuje, tj. bez iznimke, da
poduzetnici: “... u Republici Hrvatskoj primjenjuju
Medunarodne racunovodstvene standarde koji se
objavljuju u Narodnim novinama.”® §to to znati? To
znadi da se svaki objavljeni prijevod nekog MRS-a
u Narodnim novinama, primjenjuje pri
sastavljanju temeljnih novéano-rac¢unovod-
stventh izvjesca, odnosno izvjeséa opée namjene
odnosnog poduzetnika.

8 U istom djelu, stavak 1. ¢lanak 15.

[ dalje, temeljom odredbe stavak 2. ¢lanak 15.
ZOR-a, zaobjavljivanje prijevodaMRS-ova nadleZan
je Hrvatski odbor zaraCunovodstvo i ratunovodstvene
standarde (HORRS) i oviasten je pratiti, uskladivati i
objasnjavati primjenu MRS-ova.

Da ovdje ne bi doslo do nesporazuma, treba
istaknuti da MRS-ovi nisu nikakav podzakonski
akt zbog toga $to nisu sastavni dio ZOR-a Cija bi
pravna snaga bila manja od zakona. Oni imaju punu
zakonsku snagu. Navedenu pravnu i ralunovod-
stvenu danost uvijek treba imati na umu pri odabiru,
dono$enju odluke i primjeni raCunovodstveno -
bilan¢nih politika pri sastavljanju, a time i
prezentiranju nov¢ano-radunovodstventh izvje$éa
poduzetnika i moguéem proturje¢ju (kolidiranju -
koliziji) s drugim zakonima i podzakonskim aktima
(uredbe, naredbe, odluke, pravilnici i sl.), posebice iz
poreznog sustava.

U tom je ozra¢ju bilo nuZno i postaviti krucijalno
pitanje jesu li iti nisu Medunarodni racunovodstveni
standardi zakon ili nisu?

Evo odgovora na postavljeno pitanje: MRS-ovi
su zakon!

4. RACUNOVODSTVENO-BILANCNE
POLITIKE PODUZETNIKA U
SVEZI S (NE) SUGLASJEM
IZMEPU MRS-ova I PROPISA U
STVARNOJ PRIMJENI

Polazimo od uobicajenog racunovodstvenog
pojma - raunovodstveno-bilantne politike 7. kojt je
prisutan i u tradicionalnom i u suvremenom poimanju
racunovodstva i kako ga pretpostavljaju MRBS-i , a
posebice MRBS 1.

Racunovodstveno-bilanéne su politike
racunovodstveno-bilanéna nacdela, pravila,
dogovori i praksa koje je odabralo i usvojilo

7K0naén0 pravi prijevod “Acccounting Policies”.
Radi se o bilanciranju i metodama procjenjivanja -
“Bilaznierungs - und Bewertungsmethoden” - Internatio-
nal Accounting Standards 1999. (Deutsche Ausgabe),
Schatfer-Poeschel Verlag Stuttgart, 1999., str. 65., a ne
kako je prevedeno “rafunovodstvene politike”.
I, jedno od najpoznatijih svjetskih postignuéa i djela iz
podruéja knjigovodstva, “Dynamische Bilanz”, Eugena
Schmalenbacha, u najvecoj svjetskoj knjizari
“amazon.com.” u SAD-u, prevedeno je na engleski jezik
“Dynamic Accounting”. ViSe o tome: Eugen Schinalen-
bach “Dinamische Bilanz” na Internetu. Na ovu temu
mogao bi se odrZati poseban simpozij, jer predstavlja
krucijalno pitanje raéunovodstva uopée.
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ravnateljstvo (management) poduzetnika pri
sastavljanju i prezentiranju nov¢ane-racunovod-
stvenih izvjeséa.

Taj pojam svoju smisljenost jos viSe produbljuje
poglavito §to obvezuje ravnateljstvo (management)
poduzetnika da odabire, donosi i primjenjuje
racunovodstveno-bilanéne politike tako da
novéano-racunovodstvena izvjeséa poduzetnika
budu u suglasju sa svim zahtjevima svakog
primijenjenog Medunarodnog racunovod-
stveno-bilan¢nog standarda i objas$njenja
Stainog odbora za objasnjenja.

Racunovode se suofavaju s ogromnim poteSko-
¢ama glede primjene odredenja iz raCunovodstvene
struke i/ili propisa koji nisu u suglasju s pravilima racu-
novodstvene struke. U ono u§to se nije moglo vjerova-
ti da ée doista dodi i dalje se nastavlja nevjerojatna
racunovodstvena zbilja.

Stoga, u daljnjem tijeku naScg izlaganja izno-
simo, ne iduéi za sustavno§cu i kona¢no3cu, samo
bitnija (ne) suglasja izmedu MRS-ova i propisa
posebice pri odabiru i primjeni racunovod-
stveno-bilan¢nih politika poduzetnika.

4.1. Vrijednosno uskladenje kratkotrajne
" imovine u dijelu koji se odnosi na
potrazivanja od kupaca

Dosada3nja razmatranja dovela su nas, po nasoj
prosudbi, na jedno od izuzetno vaznih podrudja
bilanciranja i procjenjivanja potraZivanja od
kupaca, posebice u ozradju neizvjesnosti njihove
naplate.

Polazimo od opéeg pristupa, za vrijednosno
uskladenje potrazivanja koji polazi od poduzet-
nicke neizvjesnosti kao obiljeZzja poduzetnikove
okoline. Poglavito, vise je neizvjesnosti nego
izvjesnosti. Pristup uvaZava nacelo vjerojatnosti
budude gospodarske koristi i sluZi kod kriterija prizna-
vanja prema stupnju neizvjesnosti da ée budude
gospodarske koristi u svezi odnosne bilancne Cesti
pritjecati ili otjecati iz poduzetnika.

Primjerice, ako je vjerojatno da e potraZivanje
od kupca biti naplaceno u primjerenom roku, tada je
procjena opravdana, a u nedostatku suprotnih dokaza
potraZivanje se priznaje kao imovina.

% Navedeno djelo pod 2, to¢ka 85. Okvira.

Medutim, kada posteje suprotni dokazi - pri
sastavljanju nov€ano-racunovodstvenih izvje$éa
poduzetnika - procjena se postotka neizvjesnosti
naplate potraZivanja od kupca, odnosno pritje-
canja buducih gospodarskih koristi, provodi na
osnovi raspolozivih dokaza:

¢ golema nenaplacenost i nenaplativost
golema nenap p
potraZivanja od kupaca;

® prepuni trgovacki sudovi nerijesenih
predmeta;

* vrlo sporo okonc¢anje sudskih predmeta;

* neucinkovitost sudova glede dugog puta
naplate, posebice kada dode faza ovrhe;

* zastarjela potraZivanja;

* nad duZnikom proveden stecaj;

* potrazivanja malih vrijednosti gdje su
troskovi postupka veéi od odnosnog
potraZivanja;

* nema viSe valjanog traga o osnivaCima
tvrtke:

* nad duznikom se provodi ovrha;

¢ tvrtka je u likvidaciji;

* vlasnici tvrtke nalaze se u zatvoru;

* vlasnici tvrtke veé su nestali;

* ostali dokazi.

Temeljom iznijetog, a uvaZavajuéi navedene
raspoloZive dokaze, ked veéine se slucajeva, medun
inim, obitno podrazumijeva vjerojatnim nena-
plativost nekog potrazivanja od kupca te se
stoga procjenjuje i priznaje rashod kao ocekiva-
ni oblik umanjenja gospodarskih koristi.

Usporedbe radi, prema nekim informacijama,
80% potraZivanja u nas prelazi dospijece od 90 dana,
dok se u inozemnoj racunovodstvenoj praksi takva
potraZivanja vrijednosno uskladuju za 20%, dok
potrazivanja koja biljeZe dospijece preko 180 dana
treba otpisati sa 75%. a preko godine dana u 100%
svoti,

1jo§ nesto. Prosjecan rok naplate potraZivanja od
kupacaizraZen u danima, u nekim zemljama Europske
unije biljezi sljedece ustrojstvo:

Pod uvjetima poduzetnic¢ke neizvjesnosti i
raspolozivih narefenih dokaza, a posebice

K Cashin J., Feldamn S., Lerner J. i Englard B.,
Financijsko racunovodstvo, knjiga L., Faber i Zgombic,
Zagreb, 1996, str. 161,

"UHemeroteka, P.P. Durdevac, K.Z. 33.. Dugo
¢ekanje na naplatu, Prosje¢ni rok u danima.
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Dogovoreni rok Ostvareni rok

Zemlja plaéanja u placanja u

danima danima
Francuska 75 103
Italija 74 115
Belgija 42 62
Nizozemska 26 40
Velika Britanija 25 48
Niemacka 25 46

nemogucénosti plaéanja dospjelih nov¢anih obveza
poduzetnika u rokovima njihova dospijeca
(nesolvenmosti),' : vrijednosno uskladenje kratko-
trajne imovine u dijelu koji se odnosi na potraZivanja
od kupaca, neizbjeZan je racunovodstveni postupak.
On se temelji, osim veé reCenog, i na odrednici MRS-a
18 - Prihodi, prema kojoj: “... ako neizvjesnost
nastane radi naplate svote koja je ve¢ ukljucena u
prihod, nenaplativa svota ili svota Cija naplata vise
nije vjerojatna, priznaje se kao rashod, a ne
ispravlja se prihod koji je izvorno priznat. »12

Medutim, propisi o porezu na dobitak navedeni
ratunovodstveni postupak, utemeljen na MRS-u 18.,
ne priznaju. NareCeno proizlazi iz odredbe:
"Vrijednosna uskladenja dugotrajne i kratkotrajne
imovine provode se u skladu s racunovodstvenim
propisima. Vrijednosna uskladenja kratkotrajne
imovine u dijelu koji se odnosi na potraZivanja iz
poslovanja priznaju se samo za svotu utuZenih
potraZivanja na nadnevak bilance za koje porezni
obveznik posjeduje dokaz da su u sudu zaprimljena.
Ako su takva potraZivanja naplacena petnaest dana
prije predaje porezne prijave, treba ik
prihodovati. »l3

Bjelodano, vrijednosna uskladenja dugo-
trajne i kratkotrajne imovine, posebice kada je rijec o

"proklin P., Hrvatski racunovodstveni jezik -
Ceinja ili potreba, Racunovodstvo financijsko izvjesci-
vanje, revizija, porezi, trZiSte kapitala prema novim
rjeSenjima od 1.1. 1999. godine, Hrvatski odbor za racuno-
vodstvo 1 raCunovodstvene standarde, Zagreb, 1999, str.
106.

"2Navedeno djelo pod 2., tocka 18. Okvira.
Bpravilnik o izmjenama i dopunama pravilnika o

porezu na dobit, (Narodne novine br. 142., Zagreb, srijeda,
31. prosinca 1997.) ¢lanak 16., stavak 8., str. 4611,

potraZivanjima od kupaca, ne provode se u
suglasju s racunovodstvenim propisima, a time i
bilanénim standardima.

Plaéanje poreza na neostvareni dobitak
poduzetnika u suprotnosti je s Ustavnom odrednicom
o poreznom sustavu koji se temelji na nacelima
jednakosti i pravednosti pri pla¢anju troskova,
odnosno rashodaau suglasiu s poduzetnikovim
gospodarskim moguénostima.

Ovomu jos treba dodati: “Rashodi nastali po
osnovi otpisa potraZivanja porezno se priznaju samo
ako su iskoristene sve zakonske moguénosti naplate
(opomerllsa, tuzba i ovrha podnesena trgovackom
sudu).”’

Treba znati da se vrijednosno uskladenje
potrazivanja od kupaca razlikuje od otpisa
potrazivanja od kupaca. Uobicajeno je da se
potonje obavlja po isteku vise od 3 godine, tj. kada
nastupi zastara ili kad navedene okolnosti nisu dale
pozitivne rezultate i brie se iz knjigovodstvene
evidencije u Glavnoj knjizi, a time i kao aktivna Cest
bilance. Vrijednosno uskladenje, kako je ve¢ refeno,
temelji se na procjeni postotka neizvjesnosti naplate
od trenutka nastanka duga, odnosno dospijeca, do
trenutka naplate. S motriSta bilance, za svotu
vrijednosnog uskladenja umanjeno potraZivanje
predstavlja bilannu Cest. Razumije se, u slucaju
potpunog vrijednosnog uskladenja ne postoji
vrijednostno prezentirana bilan¢na cest. Medutim, to
jo§ uvijek nije otpis potraZivanja.

Ovo nije prilika daljnjeg razlaganja, ali je do-
voljno ukazano na ozbiljnost problema pri odabiru i
donoSenju odluke o primjeni i primjeni racuno-
vodstveno-bilan¢ne politike poduzetnika u ozracju
(ne) suglasja izmedu MRS-ova i propisa kad je rije¢ o
vrijednosnom uskladenju potraZivanja od kupaca.

42. Vrijednosno uskladenje dugotrajne
materijalne imovine
Kada se izmijene okolnosti u poduzet-
nistvu, kao postignuée nesigurnosti poduzetnikove
okoline, na kojima se temelji dosadasnja metoda
racunovodstvene procjene, a u cilju bilanciranja i
prezentiranja u bilanci istinitog i pravi¢nog (fer)

Yustav Republike Hrvatske (prociS€eni tekst),
Narodne novine br. 8., Zagreb, 26. sijecnja 1998., ¢lanak
St.str. 137.

BNavedeno djelo pod 13.,¢lanak 16. stavak 8.
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stanja dugotrajne materijalne imovine, nuzna je
ponovna racunovodstvena procjena narecene
imovine. Postupak procjenjivanja temelji se nanovim
ra¢unovodstvenim informacijama koje se odnose na
bilan¢ne &esti koje su predmet racunovodstvene
procjene - vrijednosnog uskladenja. Koristenjem raz-
nih raCunovodstvenih procjena pri sastavljanju
novcano-racunovodstvenih izvje$¢a poduzetnika ne
umanjuje se njihova pouzdanost.

Sa svim ovim treba re¢i da se problematika
izbora metoda procjenjivanja i bilanciranja,
odnosno svojevrsnog uskladivanja u dijelu
dugotrajne materijalne imovine, moze saZeti u
dvije skupine:

* ponovno procjenjivanje - poveéanje

imovine (revalorizacija);

* ponovno procjenjivanje - umanjenje

imovine.

4.2.1. Ponovno procjenjivanje -
povecanje imovine (revalorizacija)

Troskove nabave dugotrajne materijalne
imovine - nekretnine, postrojenja i oprema - tijegkom
roka upotrebe, obicno poslije protekanekoliko godina,
a zbog povecanja trZisnih vrijednosti, treba ponovno
procijeniti (revalorizirati). Poglavito, na nadnevak
procjenjivanja nastaju razlike izmedu sada$nje trZiSne
(fer) vrijednosti i knjigovodstvenog troska nabave.

Ucestalost ponovnog procjenjivanja - povecanja
vrijednosti nareene imovine (revalorizacije) ovisi o
promjenama (fer) vrijednosti, odnosno trZiSne
vrijednosti utvrdene procjenom.

Medutim, esto ponovno procjenjivanje -
povecanje imovine (revalorizacija) nije potrebno,
primjerice godisnje, gdje su neznatne promjene
praviéne (fer), odnosno trZiSne vrijednosti. Stoga:
“Umjesto toga moze biti doveljna revalorizacija
svake tri ili pet godina.”]

Kada se knjigovodstvena svotaimovine - svotau
kojoj je neka imovina priznata u bilanci nakon
oduzimanja njezinog ispravka vrijednosti - otpisa
(akumulirane amortizacije) i gubitka od umanjenja -
povecéava kao postignuce ponovnog procjenjivanja
(revalorizacija),: “..to povecanje treba izravno
odobriti kao revalorizacijsku pricuvu.”

Iz reenog bjelodano proizlazi da se ovdje ne
radi o ponovnom procjenjivanju (revalorizaciji)

MRS 16 (promijenjen 1998.), Nekretnine, pos-
trojenja i oprema, (Narodne novine br. 2., Zagreb, petak,
7. sije¢nja 2000.), tocka 32., str. 50.

174 istom djelu, tocka 37.

dugotrajne imovine, odnosno nekretnina, postrojenjai
opreme, kako se to radilo do kraja 1993. kada se
usporedno provodila revalorizacija i ispravka vrijed-
nosti (akumulirana amortizacija), a temeljom
indeksacije pod hiperinflacijskim uvjetima koje
odreduje MRS-29. Financijsko izvje$civanje u
hiperinflacijskim gospodarstvima tj. kada se kumu-
lativna stopa inflacije u tijeku triju godina pribliZzavaili
premasuje 100%.

Iz odrednica MRS-a 16 to ne proizlazi jer se
dugotrajna imovina ponovno procjenjuje,
odnosno povecava (revalorizira) - ne temeljom
postupka inflacije ili statistiCkog rasta cijena - veé se
troSak nabave, odnosno nabavna vrijednost
uskladuje s trziSnom (fer) vrijednosti, dok se is-
pravak vrijednosti - otpis (akumulirana amorti-
zacija) ne procjenjuje. Ako prilikom ponovnog
procjenjivanja jer ulaz je bio i biti ¢e uvijek po
trosku nabave, odnosno povijesnom tro$ku ne
postoji za tu imovinu dokaz o trzi$noj (fer)
vrijednosti, zbog posebne vrste imovine ili se rijetko
na trZi§tu prodaje, procjena se obavlja na
zamjensku vrijednost koja bi se platila pri
nabavi nove imovine, s tim da tu svotu treba
smanjiti za akumuliranu amortizaciju.l8

S tim u svezi, razlika izmedu troska nabave,
odnosno povijesne nabavne vrijednosti i nove
procijenjene pravicne (fer) ili trzi§ne vrijednosti
postignuce je ponovnog procjenjivanja -
povecanja imovine (revalorizacije) §to, kako je ve¢
reeno: “... trebaizravno odobriti kao revalorizacijsku
pricuvu.”

Medutim, tako nastala revalorizacijska priCuva
povecava glavnicu i ¢ini osnovicu poreza ma
dobitak.'

Isto tako, vrijednosna uskladenja dugotrajne
materijalne imovine koja imaju za posljedicu
poveéanje vlastite glavnice tekuéeg razdoblja
oporezivanja ulaze u poreznu osnovicu.

Niti odrednice MRS-a 12 - Porez na dobitak, u
kojima nije precizno odredena zastita glavnice
poduzetnika u stuaju ponovnog procjenjivanja -

181 istom djelu, tozka 31.

9Zakon o porezu na dobit, Dodatak ING registra
1997. br. 3 od 15.11.1997., ¢lanak 3., str. 26

PNavedeno djelo pod 13, ¢lanak 16., stav. 8., str.
4611.
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povecanja imovine (revalorizacije) u ozra¢ju MRS-a
16., ne daju zadovoljavajuce i precizno rjeSenje.
To se posebice odnosi na zahtjev da, ako poduzetnik
obavi ponovno procjenjivanje - povecanje imovine
(revalorizaciju) i ako obavi prijenos revalorizacijske
pricuve u zadrZani dobitak u visini godisnje
amortizacije od nareene imovine: “... prenesena
svota je neto bez odgodenog poreza.”2l

Ponovno procjenjivanje - poveéanje imovine
(revalorizacija), utemeljeno na odrednicama
MRS-a 16 tocke 30 do 40.- posebice tocka 32. -
praktiénu primjenu u nas nalazi poslije
hiperinflacije zavrSetkom 1993. godine tocnije
1994. godine. Medutim, zbog iznijetih okolnosti to se
u nas prakticno, uz rijetke slucajeve, uopce i ne
primjenjuje. Na to upucuje stanje revalorizacijskih
pricuva svih poduzetnika u Republici Hrvatskoj,
primjerice za 1997. i 1998. godinu jer takvim
podacima i informacijama, prikazanim u Tablici 1.
raspolaZemo.

Zbog povecanja vlasnicke glavnice nece se
platiti porez na dobitak jer se osnovica poreza:
“... umanjuje za ulaganja.”, a pod ulaganjima: ...
razumijeva se povecanje vlastitog kapitala u skladu s
propisima koji ureduju to podrucje.” Nema dvojbe,
navedeni postupak, ponovno procjenjivanje
imovine - povecanje imovine (revalorizacija) i
stvaranje revalorizacijskih pricuva iz kojih se
povecava temeljna vlasnicka glavnica u skladu je
s propisima koji ureduju to podrudje, tj. sa Zakonom o
trgovackim drustvima, s tim da postojanje nareéenth
pricuva u bilanci poduzetnika potvrdi i revizor. Osim
toga, u skladu je i s odrednicom: “Povecanja,
odnosno smanjenja vlastitog kapitala u trgovackom
registru koja proizlaze iz procjena vrijednosti
poduzeca /vrijednosti imovine P.P./ ne utjecu na
oporezivanje, a provode se kao ispravak pocetnog
stanja” /ispravak poCetnog stanja - §to ovdje nije toliko
bitno - u suprotnosti je s temeljnim racunovodstvenim
nacelom - pretpostavkom, odnosno radunovod-

REVALORIZACIJISKA REZERVA SVIH PODUZETNIKA REPUBLIKE HRVATSKE U 1997.
I 1998. GODINI?

Tablica 1.
1. sije¢nja 1997, 29.831.895 | 1. sijecnja 1997. 29.055.249
31. prosinca 1997. 29.416.038 }| 31. prosinca 1998, 27.660.831
Indeks 98,6 1 Indeks 95.2

Temeljom iznijetih podataka u Tablici 1., moZe
se zakljuditi da revalorizacijske pricuve - po svim
osnovama - svih poduzetnika na nadnevak 1. sijecnjai
31. prosinca 1997. 1 1998. godine biljeZe apsolutni i
relativni pad. Time je nasa spoznaja o neprimje-
njivanju ponovnog procjenjivanja - poveéanja
imovine (revalorizacija), u ozra¢ju MRS-a 16, u
potpunosti utemeljena.

Moguda rjesenja treba traZiti, a u cilju iskazi-
vanja nekretnina, postrojenja i opreme po trZi$noj (fer)
vrijednosti, pretvaranjem revalorizacijskih
pricuva za povecanje glavnice pod uvjetom da
procjenu treba obaviti: ““...profesionalno kvalificirani
procjenitelji.” '

*IMRS12 (promijenjen 1996.), Porez na dobit
(Narodne novine br. 2., Zagreb, petak, 7. sijecnja 2000.),
tocka 64. str. 43

stvenom osnovom nastanka poslovnog dogadaja,
PP/

Poglavito, ponovno procjenjivanje - povecanje
imovine (revalorizacija) u nas se ne primjenjuje $to
ima za posljedicu precijenjene cesti dugotrajne
imovine u bilancama poduzetnika, odnosno rije¢
je o prikrivenim (latentnim) gubitcima i
prelijevanju tvoriva (supstitucija) narecene
imovine u potro$nju, a nanacin prikazan u Tablici 2.

22INFORMACIJA o osnovnim financijskim rezul-
tatima poduzetnika Republike Hrvatske u 1997. godini -
prema podacima godi$njih statistickih izvjeStaja, Zavod za
platni promet, Sredi$nji ured Zagreb, Zagreb, srpanj 1998.,
str. 135.
i
INFORMACIJA o osnovnim financijskim rezultatima
poduzetnika Republike Hrvatske u 1998. godini - prema
podacima godignjih statisti¢kih izvjestaja, Zavod za platni
promet, Sredisnji ured Zagreb, Zagreb, lipanj 1999, str.
15.
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DUGOTRAJINA MATERIJALNA IMOVINA SVIH PODUZETNIKA REPUBLIKE HRVATSKE

U 1997.11998.

Tablica 2.

GODINI?®

Pretpostavljeni postotak ponovnog procjenjivanja - poveCanja imovine

Stanje na nadnevak - tro§ak nabave

(revalorizacije) i svota prelijevanja tvoriva (supstancije) dijela imovine u

L potrosnju
1% ] 4%
31. prosinca 1997. 376.168.851 3.761.688 15.046.754
31. prosinca 1998. 386.024.808 3.860.248 15.440.992

Polazimo od blagog porasta cijena (inflacije)
koja u nas biljezi godi$nju prosjecnu stopu od 4,6%.
Pod tom pretpostavkom stanje - po trofku nabave -
dugotrajne materijalne imovine svih poduzetnika
Republike Hrvatske u 1997. 1 1998. godini, na nadne-
vak 31. prosinca, ponovno je procijenjeno - povecanje
imovine (revalorizacija) pod pretpostavijenim
postotkom 1% i 4%.

Ocito je da u ovom slucaju nisu
primijenjena opéa nacela - zahtjevi istinitog i
pravi¢nog (fer) motrista, pravicnog (fer) prezen-
tiranja novéano-racunovodstvenih izvje§ca
poduzetnika i primjenjivanja MRS-ova pri
sastavljanju narecenih izvjeséa.

4.2.2. Ponovnio procjenjivanje -
umanjenje imovine
Ponovno procjenjivanje - umanjenje imovine,
odnosno vrijednosno uskladenje dugotrajne materi-
jalne i nematerijalne imovine temelji se na odredni-
cama MRS-a 36 Umanjenje imovine.

Na svaki nadnevak bilance, od dnevne do
godisnje, poduzetnik treba ocijeniti postoje li
podatci i informacije da se vrijednost neke
imovine moze umanjiti (smanjenje (fer) trzisne
vrijednosti, fizi€ko oftecenje i tehnicka zastarjelost),
na nadoknadivu svotu,”’ - praviénu (fer) vrijed-
nost.

ZoNavedeno djelo pod 22., za stanje na nadnevak -
troSak nabave.

>MRS-36 Umanjenje imovine (Narodne novine
. 148., Zagreb, Cetvrtak, 30. prosinca 1999.) tocka 8., str.
4785.

Kada je nadoknadiva svota imovine manja
od knjigovodstvene svote, nastali se gubitak
priznaje kao rashod u racunu dobitka i
gubitka.28

Medutim, i ovdje postoji porezno ogranicenje, tj.
ako svota vrijednosnog uskladenja dugotrajne imovi-
ne premasuje otpis proveden u skladu s Pravilnikom o
amortizaciji, porezno je nepriznat rashod. Jedino je
priznat rashod ako se provodi na temelju dokumen-
tacije kojom se dokazuje smanjenje vrijednosti
imovine zbog ostecenja ili tehnoloske zastarje:losti.29

1z recenog se moZe zakljuditi da pri odabiru,
donosenju odluke i primjenjivanju racunovod-
stveno-bilan¢nih politika, odnosno bilanciranja i
metoda procjenjivanja pri sastavljanju
novéano-ra¢unovodstvenih izvjeséa poduzetnika,
a glede vrijednosnog uskladenja dugotrajne
materijalne imovine - povecanjem i/ili umanje-
njem imovine - postoje (ne) suglasja izmedu
MRS-ova i propisa.

4.3. Dionicarska glavnica - stjecanje
viastitih dionica (trezorske dionice)

Poduzetnik moZe stjecati vlastite dionice
ponovnim otkupom od dioni¢ara. Takve se dionice
nazivaju vlastite dionice (“eigene Aktien"), odnosno
“trezorske dionice”.

Uobicajeno je da postoje propisani uvjeti glede
stjecanja vlastitih (trezorskih) dionica, ciljevi i
namjena te udjel stecenih dionica u dionic¢arskoj
glavnici. To znadi, prije svega, da se time $tite interesi

78U istom djelu, tozka 58. i 59., sir. 4789,

*Navedeno djelo pod 13., ¢lanak 16. stava. str.
4611
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dionicara koji su uloZili svoju glavnicu u dioni&arsko
drustvo. Isto tako, stjecanje vlastitih dionica u druge
svthe, osim propisanih, nije mogude.

Skolski knjigovodstveni pojam uvaZava:
izdavanjem dionica poduzetnik povecava svoju
imovinu i glavnicu, a u obrnutom sludaju, pri
otkupu veé izdanih dionica, smanjuje se njegova
imovina i glavnica.

U tom ozracju, vlastite (trezorske) dionice nisu
imovina poduzetnika posebice “financijska
imovina” - poduzetnik ne moZe posjedovati dio
samoga sebe.

Bjelodano, stjecanje vlastitih (trezorskih)
dionica predstavlja samo smanjenje glavnice
poduzetnika.

Kada je rijec o biljeZenju nastalih knjigovod-
stvenih dogadaja, glede vlastitih (trezorskih) dionica,
postoje dvije metode:

* metoda troska i
* metoda nominalne vrijednosti.

Temeljno je obiljeZje nareCenih metoda u istom
postignuéu ukupne dionicarske glavnice, ali u razlici
njezina ustrojstva.

4.3.1. Temeljna motrista - pitanja

Poduzetnik moZe stjecati, temeljem otkupa
ifili bez otkupa, svoje vlastite dionice, odnosno
vlastite glavnicarske instrumente koji s¢ u pravilu
nazivaju “trezorske dionice”.

Narecene dionice, ovisno o propisima pojedine
zemlje, mogu ponovno stjecati i drzati samo
poduzetnici koji ih izdaju ili njihovi povezani
poduzetnict.

S tim u svezi, stjecanje vlastitih (trezorskih) dio-
nica ima za posljedicu promjenu dionicarske glavnice
§to se u izvjeSéu o promjenama glavnice poduzetnika
treba prezentirati. Medutim temeljni propisi koji u
Hrvatskoj ureduju nareCenu problematiku, i time
stvaraju dvojbe oko iskazivanja vlastitih dionica,
jesu:

* Zakon o ra¢unovodstvu;

® Zakon o trgovackim drustvima;

® Zakon o porezu na dobit;

¢ Medunarodni raCunovodstveni standardi;

* Izvjeice o promjenama glavnice, MRS-1
Prezentiranje financijskih izvjestaja;

. ?At‘a\gcavi u svezi s primjenom MRS-ova 1,

® Sluzbena motri§ta Stalnog odbora za
objasnjenje MRS-ova.
Temeljom se nareCenog postavljaju dva
krucijalna pitanja:

I)kako se vlastite (trezorske) dionice

trebaju prezentirati u bilanci poduzetnika
koji ih izdaje, i
2)kako se treba prikazati razlika

izmedu nabavne vrijednosti, odnosno cijene i
primljene naknade u novcano-ra¢unovodstve-
nim izvjeS¢éima kada se vlastite (trezorske)
dionice kasnije prodaju ili izdaju.

4.3.2. Prezentiranje vlastitih (trezorskih)
dionica u bilanci poduzetnika

Dosadasnje izlaganje dovelo nas je do spoznaje
da se prezentiranje vlastitih (trezorskih) dionica u
bilanci poduzetnika temelji na dvama medu-
sobno razli¢itim pristupima i to kao:

1)novéana imovine
(kontinentalnoeuropski pristup), i

2)smanjenje glavnice
(anglosaksonski pristup).

Novéana se imovina, kao oblik prezentiranja
vlastitih (trezorskih) dionica, u aktivi bilance
poduzetnika temelji na odredbama Zakona o
racunovodstvu i IV. Smjernici Europske unije
(prije Europske ekonomske zajednice). Odredba
¢lanka 9.2 TV, Smjernice Europske unije sastavnica je
¢lanka 17. Naseg Zakona o ratunovodstvu kojim su
propisane dvije Cesti aktive i pod B.III 7., kao dugo-
trajna, i C.I115., kao kratkotrajna novCana (financijska)
imovina pod nazivom “otkup vlastitih dionica”.
O¢ito je da se vlastite (trezorske) dionice prezen-
tiraju u aktivi bilance poduzetnika kao njegova
imovina.

Medutim, to nije sve. Tome treba jo§ dodati i
odredbe ¢lanka 233. Zakona o trgovackim
drustvima kojim je propisan postupak i moguci
slu¢ajevi pri stjecanju vlastitih dionica. Navedeni
Zakon propisuje slucajeve kada se smanjuje
dionicarska glavnica, po relativno sloZzenom postupku,
$to se mora registrirati u trgovackom sudu, a potom
zabiljeZiti u raCunovodstvenoj evidenciji. U tom
slu¢aju, kako je Zakonom o trgovackim dru$tvima

30
Vierte Richtlinie des Rates der Europaischen

Gemeinschafen von 25. Juli 1978., ¢lanak 9. -"lI
Finanzanlagen 7. Eigen Aktien ...", str. 324.



22

Dr. Petar Proklin ; Marina Proklin, dipl. occ.: Bilanciranje i metode procjenjivanja pri sastavijanju nov&ano-radunovodstvenih izvjeiéa

Ekonomski viesnik, br. 1§2(12): 13 - 23, 1999.

¢lankom 233. propisano, nigdje nije propisano da
se odmah po stjecanju vlastitih (trezorskih) dionica
mora smanjiti dionicarska glavnica. Osim toga,
prema nareenom zakonu, stjecanje vlastitih dionicau
svoti ve¢oj od 10% u odnosu na svotu dioniCarske
glavnice uvjetovano je prethodnim stvaranjem
pri¢uva za vlastite dionice.

Smanjenje se glavnice, kao oblik prezentiranja
vlastitih (trezorskih) dionica, u pasivi bilance
poduzetnika temelji na odredbama Meduna-
rodnih bilanénih standarda koji su, kako smo ve¢
iznijeli, u Hrvatskoj zakon i sluzbenim motri§tima
Stalnog odbora za objasnjenje medunarodnih
racunovodstvenih standarda.

U cilju precizacije odredbe: “.. nastali troskovi
poduzeéa da kupi pravo u ponovnoj kupnji svojih
viastitilh glavnickih instrumenata od druge stranke
smanjuje njegovu glavnicu, a ne financijsku
imovinu.”,3 U sluzbeno motriste glasi: “Trezorske
dionice trebaju se prezentirati u bilanci kao
smanjenje glavnice. Stjecanje trezorskih dionica
treba se prezentirati u financijskim izvjeStajima
kao promjena glavnice.”32

1z svega predasnjeg, pri odabiru, dono3enju
odluka i primjenjivanju bilanciranja i metoda
procjenjivanja (ratunovodstveno-bilancnih politika)
te prezentiranju vlastitih (trezorskih) dionica u
bilanci poduzetnika, a isto tako u izvjeSéu o
promjenama glavnice, uvjetovano je odredenim
dvoejbama i (ne) suglasjima Sto sve skupa ¢ini
sloZeno otvoreno racunovodstveno pitanje koje traZi
decidirani odgovor.

5. ZAKLJUCAK

Osnovna boljka naSe ra¢unovodstvene zbilje -
nepostojanje ujednacenosti racunovodstvenih i inih
propisa §to umnoZava nedoumice pri odabiru,
dono3enju odluke i primjeni bilanciranja i metoda
procjenjivanja, odnosno-ratunovodstveno-bilancnih

31 MRS-32 Financijski insrumenti: objavljivanje i
prezentiranje (Narodne novine br. 65., Zagreb, 1. kolovoza
1996.); tocka i6., sir. 1986.

2 Stuzbena stajali$ta Stalnog odbora za objaSnjenje
medunarodnih racunovodstvenih standarda (Narodne
novine br. 148., Zagreb, Cetvrtak, 30. prosinca 1999.),
Sluzbeno stajali§te br. 16. Dionicki kapital - ponovno
stjecanje glavni¢kih instrumenata (trezorske dionice),
tocka 4., str. 4845.

politika pri sastavljanju novéano-racunovodstvenih
izvjeséa poduzetnika.

Temeljom reCenog moZe se zakljuditi da je u
takvoj institucionainoj okolini poduzetnika, izmedu
tih dvaju institucionalnih sustava, nastalo je
prilagodavanje svakoj situaciji, odnosno stvoren je
svojevrsni racunovodstveni oportunizam.

Bilanciranje i metode procjenjivanja,
odnosno racunovodstvene politike (kako smo mi to
nespretno preveli), pri sastavljanju novcano -
raCunovodstvenih izvje§ca, a utemeljene na Zakonu o
ratunovodstvu i bilanénim standardima, osporavaju
porezni propisi koji su racunovodstvene postupke
drukgije uredili. Time je povrijedeno i ustavno nacelo
Ustava RH kojim je odredeno da zakoni RH moraju
biti u suglasnosti s Ustavom, a ostali propisiis
Ustavom 1 sa Zakonom. To praktiéno znaci da se
pravilnikom, kao podzakonskim aktom ne mogu
se mijenjati odredbe Zakona o racunovodstvu, a
time i Medunarodnih radunovodstvenih stan-
darda. Stoga, nuZno je potrebna ocjena ustavnosti
pred Ustavnim sudom.

Postojanje suprotstavljenih nacionalnih zahtjeva
nije samo po sebi dovoljno da zadovolji odstupanje od
novc¢ano-ratunovodstvenih izvje§ca sastavijenih
primjenom MRS-ova. U tom ozracju, nasa racuno-
vodstvena stvarnost pokazuje da novéano -
ra¢unovodstvena izvjeS¢a poduzetnika nisu
pravi¢no (fer) prezentirana.
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BALANCING AND ESTIMATE METHODS IN MAKING OUT FINANCIAL AND
ACCOUNTING ENTREPRENEURS REPORTS

Summary

Making out financial and accounting reports of entrepreneurs their management chooses the
balancing and estimate methods. The purpose of financial and accounting reports of entrepreneurs
is fair presentation of the financial position, financial and entrepreneur business activity and
money flow respectively. The aim and purpose are realized in almost all cases of preparation and
composing since - in the accounting information system i.e. in accountancy - in presentation - in
the accounting information system - the International Accounting Balancing Standards are

accountancy, balancing, estimate methods, balancing standards, fair presentation




