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Sazetak

Mentalna struktura hipermodernog Zapada, u kojemu se postupno od doba
renesanse sve do danas dogada slozena mutacija kolektivnog kao i individualnog
pogleda na svijet, odrzava radikalnu promjenu zapadne epistemologije
percipiranja i interpretiranja svijeta. Nakon doba “kulture kao slike” naspram
“kulture kao teksta” mozda se nalazimo u drugoj vrsti redukcije — one vizualne
svijesti i svojevrsnoga internaliziranog videocentrizma koje disolvira nasljede
zapadnoeuropske metafizike koja je prozimala drustvene i humanisticke
znanosti sve do kraja XX. stolje¢a. Takav dug autonomizacije i emancipacije
slike od jezika, govora i pisma, razotkriva filozofske i metapoliticke matrice tzv.
zapadnoskopije kao svojevrsne vizualne opsjednutosti.

Kljuéne rijeéi: hipermoderni zapad, vizualni, kultura, zapadno,
postmodernizam, opseg, slika, matrica, epistemologija.
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Geneza zapadne epistemoloske grimase

,Cesto vjerujemo da su stvari na po¢etku u iskonu bile savr§ene, medutim covjek i éovjecanstvo su
zapoceli s grimasom?”.“S takvom re¢enicom je F. Nietzsche nastojao dokazati kako treba proucavati
i razumjeti povijest i genezu takve grimase kada razmisljamo o buduénosti ¢ovjecanstva.” Treba
se, zapravo, zapitati ne predstavlja li danas suvremena vizualna kultura, kao zaseban postmoderan
pogled na svijet, upravo tu nietzscheansku metaforu, tu posljednju fazu osuvremenjivanja te iste
zapadnocentri¢ne epistemoloske grimase?

U suvremeno doba, sve je podvrgnuto imperativu prikazivanja, otkrivanja, ,,otvorenosti“, a nacelo
transparentnosti“ je postalo glavna sintagma drustvenog, politickog, gospodarskog, i kulturnog
upravljanja. Imperativ transparentnosti takoder je pod utjecajem drustva zabave i individualisti¢kog
i drustvenog narcizam amplificiran unutar drustvenih mreza, kolonizirao je i privatnu sferu, u
kojoj nestaju granice izmedu privatnog i javnog, intimnog, tajnovitog i op¢eg. Medutim, moze se
i razmisljati o nacelu otvorenosti kroz konstruktivisticki pristup pomocu teze Karla Mannheima
koju on iznosi u «Ideologiji i utopiji»” u kojem je izloZena njegova koncepcija sociologije znanja
i u kojoj pokazuje sveprisutnost ideologije u drustvu koja moze biti odraz «veze izmedu struktura
svijestiiZivotnih situacija u kojima one postoje», i koje nuzno uvjetuju njihov ideologijski karakter.
Dakle, postavlja se, mozda smjelo ili aprioristicko pitanje, ne tvore li sintagme ,,otvorenosti,
transparentnosti“ mozda u tom smjeru odredene ideoloske refleksije i projekcije odredenih segmenata
drustva s partikularnom strukturom svijesti i zasebnim prostorno-vremenskim situacijama u kojima
zive. Dakle, kroz tu kriticku ideolosku prizmu moZemo sagledavati fenomenologiju drustvene
transparentnosti koja ne mora nuzno biti ispravna, istinita ili neistinita jer kao svaki fenomen,
ona je rezultat ¢istih intencionalnih akata svijesti koji se manifestiraju kroz imanentnu realizacije
i konstrukcije. Transparentnost i otvorenost su pojmovi neodvojivi od sveprisutne suvremene
vizualne kulture koja oblikuju ne samo odredene nacine razmisljanja i ponasanja ve¢ i utje¢u
na imaginarnu pojedinacnu i kolektivnu svijest. Vizualna mentalna struktura hipermodernog
Zapada, nastaje za vrijeme renesanse, a uzrok je mutacije ,kolektivnog kao i individualnog pogleda
na svijet.“ Cinjenica je danas da Zivimo u doba “kulture kao slike” naspram “kulture kao teksta”
(Regis Debray’ mediolog govori o postupnom prijelazu iz logosfere (usmena predaja) grafosfere
(pismena kultura i transmisija prema danasnjoj audiovizualnoj komunikacijskoj videosferi) mozda
ulazak u drugu vrstu redukceije — one vizualne svijet sveprisutne vizualne kulture? Mozda je danas
rije¢ o svojevrsnoj vladavini videocentrizma ako sve fenomene i pojmove poput transparentnosti i
otvorenosti, svedemo na vizualne vidljive fenomene u okviru zahtjeva za daljnjom emancipacijom i
autonomijom slike od jezika, govora i pisma? Taj je zaokret opisao najznacajniji teoreticar vizualne
kulture i vizualnih umjetnosti nasega doba, W. J. T. Mitchell, koji je otvorio pitanje slike u kontekstu

71 Carl Havelage, De [’oeil et du monde, I’histoire du regard au seuil de la moderniteé, Fayard, Paris.

72 Michel Foucault Nietzsche, la généalogie, ’histoire», Hommage a Jean Hyppolite, Paris, P.U.E., coll. «Epiméthée»,
1971.

73 Karl Mannheim, Ideologija i Utopija, Jesenski i Turk, 2007.

74 Regis Debray, Transmettre, éditions Odile Jacob, 1997, 2000 (Transmitting Culture).
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epistemoloskog zaokreta ,pictorial turn“’s kao prekretnica u shvaéanju i poimanju pojma slike,
ideju zaokreta spram slike.

Jedan od klju¢nih pitanja svih ideologema i refleksija o otvorenosti bilo u filozofiji, umjetnosti pa
i u politici odnosi se na eminentno epistemoloski status samog pojma i fenomena otvorenosti ili
pak teleoloskog smjera iste otvorenosti. U danasnjoj vizualnoj kulturi slika kao medij i predmet
promijenila je epistemoloski status kako je to postavio njemacki povjesni¢ar umjetnosti Gottfried
Boehm” u eseju Povratak slika. On smatra da ulazimo u vrijeme apsolutne prisutnosti slika u
suvremenom svijetu. “Slikovni zaokret” (iconic turn) moderne Boehm odreduje kao pojavu sto se
od kraja XIX. stolje¢a dogada posvuda u svijetu vizualnih umjetnosti. Naime, postavlja se pitanje
razumijevanja promjene statusa same funkcije i smisla slike uopée u drustvu. Oslobadajuéi se
od logosa ili od mimetickih tradicionalnih funkcija slika je dobila svoju “imanentnu logiku”. Taj
proces imanentizacije ili autonomizacije je takoder zavidan u postmodernom drustvu, u kojem su
se, podrudja poput politike, umjetnosti, kulture odvojila od stabilnih referenata, Hans Sedlymar bi
rekao od sredista i postale su autoreferencijalne, samodostatne kategorije, ali su neminovno usle
u odredenu fazu propitivanja i krize. Naime, sveprisutnost slike odvojene od metafizi¢kog logosa
(jezika, govora i pisma) otvara prostor praznine onoga realnog i prisutnog. Rijec je o nastupaju¢em
hiperrealitetu slike koja na mjesto logosa jezika, znacenja nudi totalno razotkrivanje. Treba se
onda zapitati je li takva sveprisutnost videosfere kao paradigme otvorene slike svijeta mozda
uvod u suzbijanje ili negiranje imaginarnog kao vladavina tajnovitosti, privatnog i zasti¢enog od
javnosti.

Ideologija svetransparentnosti

Na podruéju politologije pitanje otvorenog prostora nas dovodi do propitivanja ideologije sve
transparentnosti i projekta otvorenog drustva. Treba podsjetiti da se neoliberalni kapitalizam temelji
ne samo na trzi$noj ideologiji free marketa ve¢ i na postulatima ,,otvorenog drustva“, ali i danas na
imperativu transparentnosti kao novom nacelu dobre globalne vladavine (global gouvernance). Ta
se ideologija koja zagovara potpunu liberalizaciju razmjene i pristupu informaciji, temelji zapravo
na ujediniteljskoj utopiji Interneta i drustevnih mreza, ideologija komunikacije koja je nastala na
isto¢noj obali SAD-a s kiberneti¢kim tezama i studijama Norberta Wienera” i na zapadnoj obali
unutar kalifornijskih kontrakultrurnih sveucilisnih krugova. Godine 1995. dva istrazivaca iz Londona,
Richard Barbrook i Andy Cameron”®, objavljuju tekst « Kalifornijska ideologija » koja je nastala
izmedu 60.170. godine, a kombinirala je elemente sistemske i kibernetske ideologije, antiautoritativne
WM., Les mots et les choses, Paris, Gallimard, 1966.

Merleau-Ponty, M., L oeil et [’esprit, Paris, Gallimard, 1964.
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i protudrzavne anarhoidne politi¢ke elemente $to se manifestiralo i izarzilo kroz sintezu liberalnih
i liberterijanskih idejnih stremljenja i pokreta koji su i vjerovali da ¢e slobodni protok i cirkulacija
informacija i komunikacija transformirati i emancipirati drustvo. Totalna transparentnost je ne
samo utopija vec¢ i projekt koji se moze instrumentalizirati kao sustav ,otvorene kontrole“. Na
podrudju politike i diplomatskih odnosa, afera Weakiliks je dokazala koliko je pogubno zahtijevati
totalnu transparentnost u medunarodnim i medudrzavnim odnosima, jer su privatnost i zasti¢enost
povjerljivih i tajnih informacija, a posebno na podruéju politickih donosa, nuzne. Francuski filozof
Baudrillard u Fatalnim strategijama” ukazao je na jedan novi fenomen totalitarizma, a to jest ono
Sto on naziva hipertransparentnost ili pak taj nagon za sve redi ili pokazati koju on oslovljava kao
»bijela opscenost“: Na slicnom tragu Pierre Levy Soussan u svojoj ,elegiji tajnovitotsi“® istice kako
se danas Cesto pogreSno poistovjetuje tajno s nerecenim ili pak sa zavjerom i prevarom. On se
protivi danasnjoj opéoj drustvenoj psihijatrizaciji ili pak psihogenealogiji u kojoj ¢esto prevladava
psihoanaliti¢ki mit da su obiteljske tajne one koje generiraju generacijske poremecaje i u ime koje
bi trebalo sve saznati o svakome. Transparentnost postaje ,gradanski imperativ, a on dokazuje
koliko je doza tajnovitosti vazna ne samo za razvoj dje¢je maste i za ravnotezu odrasle osobe, nego
iznacenje tajnovite sfere za konstrukeiju identiteta i evoluciju zrele osobe i drustva. Na istom tragu
Jean Lacouture isti¢e kako drustvo moze takoder oboljeti iznutra radi suvisne ekspozicije, s ekcesom
transparentnosti i unutar panoptickih sustava ekspozicije kontrole. Imperativ transparentnosti
zapravo bi skrivao dispozitive novih strategija jednoumlja i uvjetovanje u ime kojih sveprisutno
oko nadgledava sve.

Karl Popper je iznio maniheisti¢ku tipologiju prema kojoj dijeli ¢ovjecanstvo u dva tabora®': Na
jednoj strani pristase otvorenog drustva kao oblik normalne egzistencije i druStvene organizacije
racionalnih bi¢a, ¢ija su ponaSanja utemeljena na volji i proracunatom racionalitetu. Takav tip
drustva pripada ne-totalitarnom modelu drustva koji ne pociva na ujediniteljskoj ideji i sustavu
vrijednosti koji bi bio kolektivisticke i transindividualne naravi. Otvoreno drustvo negira
teleologije i apsolutne kategorije. Na drugoj strani su ,neprijatelji otvorenog drustva“ u koju
Popper samovoljno smjesta Platona, Aristotela, Heraklita, skolastiku, njemacku idealisticku
filozofiju Schlegela, Hegela, Marxa, a koji prema Popperu dijele holisti¢ki protuindividualistic¢ki
pogled na svijet, prezir prema racionalitetu i legitimiraju totalitarne sustave. U tom smjeru Popper
redukcionisti¢ki poistovjecuje unutar heterogene kategorije ,metafizickog jedinstva“: komunizam,
fasizam, racizam, konzervativizam kao razne izdanke neprijatelja prema otvorenom drustvu.
Totalitarno drustvo je zatvoreno drustvo u kojem cilj opravdava sredstvo. Historicisticki su sustavi
kroz nacelo utopijskog drustvenog inzenjeringa uvijek iznova nastojali interpretirati povijest kao
spasiteljsku povijest. Jedini smisao povijesti za Poppera je svedeno na borbu za otvoreno drustvo.
Svaka ideologija koja Zeli druge ljude usrediti je opasna, jer nas dovodi u napast da drugim ljudima

79 Jean Baudrillard, Les Stratégies fatales (1983), éd. Grasset, Paris.
80 Pierre Levy Soussan, Eloge du Secret, éditions Fayard, 2006.
81 Popper, K., “The Open Society and Its Enemies, Volume One,” Routledge (1945., reprint 2006.).
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nametnemo vlastite vrijednosti. Popperov kriticki racionalizam postavlja zahtjev za tolerancijom
i odgovornoséu, slobodu misljenja i pluralizam. U historicistickom sustavu pojedinac nije vazan,
nego voda. Tu je pleme sve, a pojedinac nista.

Medutim, ne treba li se mozda zapitati nije li projekt otvorenog drustva ujedno i ideoloski
konstrukt obrnute utopije koja vuce svoje korijene u iluministi¢ckom projektu prosvjetiteljstva, a
to jest: konstruktivisticki i mehanicisticki pokusaj izgradnje atomiziranog drustva koje pociva na
iskljucivo apstraktnim individualistickim i racionalistickim premisama. Granice takvog projekta
i negativne pojave instrumentalnog razuma su pokazali i Habermas, i sami promotori modernog
prosvjetiteljstva. Otvoreni pristup drustva je doveo do odredenih nuspojava i drustvenih disfunkcija
drustvene anomije, mehanicisticke i tehnokratske hipertrofije, negacije duhovnih pa i kulturoloskih
matrica i dimenzija drustva.

Kako objasniti paradoks da se danas u obliku demokratskih liberalnih drustava provodi najveéi
stupanj kontrole? Naime, ono $to je novo u odnosu na prethodni sustav nadzora kojeg je teoretizirao
M. Foucault®? i Deleuze, pokusaj je uspostave kontrole nad svim gradanima i na planetarnoj razini.
Suvremena drustvena kontrola je mutirala pod okriljem ideologije svetransparentnosti iz ,,zatvorenog
okvira“ u ,otvoreni okvir“ (,kontrola na slobodnom zraku“). Marketing i komunikacijsko-
informacijsko drustvo postali su glavni instrumenti permanentne kontrole individualnog i
dividualnog (covjek — duznik). Kontrola ne pociva vise na zatvorskom sustavu ve¢ na algoritmu,
kao nova ,,umjetna i neutralna objektivnost®. Informaticke baze podataka postale su novo oruzje
kontrole, koje mogu biti pod upravom drzave, korporacija ili slobodne uporabe (Open Data, Open
Knowledge, Open source Software). Gilles Deleuze u raspravi s Antonijem Negrijem iznio je hipotezu
da suvremena drustva kontrole nisu vise disciplinska i ne funkcioniraju vise unutar zatvorenoga
prostora, nego putem ,kontinuirane kontrole i simultane komunikacije“. Danasnji sustavi kontrole
koriste se Sirokom lepezom sigurnosnih sredstava regulacije i obuhvacaju sva podruéja drustvenoga
zivota: radno mjesto, zdravstvo, odgojno-obrazovni sustav, zabavu i slobodno vrijeme, virtualnu
sferu i komunikaciju.

Gradanin je u tom pogledu, pracen kao potencijalni terorist ili latentna drustveno nepodobna
i nekonformisticka osoba. U tom smislu je US NSA (National Security Agency) stvorila najveci
globalni Spijunski sustav pod kodnim imenom ECHELON, koji hvata i analizira svaki telefonski
poziv, fax, e-mail i telex poruku poslanu bilo gdje u svijetu. Dakle, ,mrezna kontrola“ kao proces
sveobuhvatne internalizacije kontrole, ide dalje od klasi¢nih mehanizama drustva kontrole moderne
i od filozofijskog diskursa Foucaultove biomod¢i, ili Giorgio Agambenove teze o biopolitici u Homo
sacer. Svaki sustav kontrole unutar totalitarnoga ili demokratskoga poretka podrazumijeva ideoloski
diskurs, a u sluéaju suvremenoga drustva, to je sveprisutna ideologija ,,trziSnog drustva®. U tom je

82 M. Foucault, Surveiller et punir, op. cit., p. 213.
Michel Foucault, Prisons et révoltes dans les prisons, in Dits et Ecrits, t. 1, Paris, Gallimard, p. 1299.
Michel Foucault, ‘La société disciplinaire en crise, p. 532-534, in Dits et Ecrits, t. 2. Paris, Gallimard, 20
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smislu Manfred B. Steger s pravom naglaSavao kako je globalizacija zapravo neoliberalni projekt?3
neprestane deregulacije kapitala. Sloboda trzista odraz je individualne autonomije, ali u biti, istice
Karl Polyani, to se trziste Siri na racun ,Jjudskih stratista“.

S obzirom da je filozofija prostora grana filozofije prostora i vremena koja se odnosi na epistemoloske,
ontoloske i semioticke dimenzije prostora, ali i vremena, nuzno je takoder staviti koncept open
space unutar novih izazova percepcije vremensko-prostornih kategorija. Nove dimenzije kontrole
odgovaraju trzisSnoj ekonomiji realnog vremena, pa tako globalizacija ostvaruje povijesnu
sinkronizaciju, koja se moZe nazvati ,revolucijom realnog vremena“. Ono potiée drustvenu zbilju
na iskljuéivu usredotocenost na sadasnjost. Paul Virilo, francuski arhitekt i urbanist govori o
»dromokraciji, kao novome obliku postmoderne demokracije kojoj ¢cimbenik brzine odigrava kljué¢nu
ulogu u organiziranju drustva. Kako postoji politicka ekonomija nacionalnih dobara, tako i nastaje
politicka ekonomija brzine. Brzina uvijek latentno ili otkriveno podrazumijeva nasilje, a procesi
ubrzavanja uvijek koketiraju sa smrtonosnim dispozitivima.

Taj svijet brzine u podrucju telekomunikacija, prometa i transmisija, koje se fetiSizira u ime
neprestanog napretka, nastoji unistiti, ne samo aboliranjem distanca izmedu Tienanmena i Londona,
Pariza i New Yorka, (u ovome tragi¢nom slucaju izmedu Varsave i Smolenska), ve¢ i sam ontoloski
status povijesti, i ljudsko smjestanje u vremensko-prostorne okvire. Suvremeno drustvo kontrole
sli¢i totalitarnom sustavu koji niti priznaje niti postuje ijjednu vanjsku ili unutarnju granicu kad je
rije¢ o kontroli drustvene zbilje.

Uvod u totalitarizam svetransparentnosti

Imperativ transparentnosti u sklopu suvremenih zastupnickih demokracija postavlja klju¢no
pitanje same granice i uporabe takve transparentnosti jer se taj imperativ moze odnositi ne samo
na drzavu i javnu politiku veé i na civino drustvo i same gradane. Generaliziranje takvog imperativa
transparentnosti u drustvu moze se transformirati u novi oblik totalitarizma, koji bi nastojao
kontrolirati djela i misli gradana unutar transparentne suradnje s civilnim drustvom, drzave i
medija.

Rije¢ je ovdje o demokratskom totalitarizmu (za razliku od totalitarne demokracije, koju je
teoretizirao Jouvenel, a koja se odnosi isklju¢ivo na drzavni totalitarizam), koji zagovara model
totalne transparentnosti kao opéi sustav kontrole i nadziranja, djelovanja, misljenja i kretanja
gradana koji su neprestano izlozeni i svetransprentni, Sto podsje¢a na Benthamov projekt
Panoptikuma kao zatvorski univerz. Medutim, postoji svojstveni odnos izmedu politike i tajnovitosti
izmedu demokracije i prava na tajnu, a iskonsko demokratsko drustvo ne moze u istinu stiti slobodu
gradana bez odredenih oblika tajnovitosti kao uvjet privatne slobode. Redefinicija demokracije koja

83 Manfred Steger, The rise of the global imaginary: political ideologies from the French Revolution to the global war
on terror, Oxford University Press, 2008.
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bi stitila rezZime narodnog suvereniteta u ime slobode zapravo bi bila antipod izopac¢enog projekta
totalitarnog drustva u kojem je sve transparentno i javno pod utjecajem sveprisutne panopticke
kontrole medija i drzavnog aparata. Pierre Rosanvallon u djelu La Contre-démocratie®#, objasjava da
je funkcija nadziranja kod gradana jedan dobar korektiv za modernu zastupnicku demokraciju te da
je utom smjeru nacelo transparentnosti nuzan regulacijski mehanizam politi¢kog zivota. Medutim,
nedostatak takve gradanske korektivne i funkcije nadziranja ¢esto je izokrenut i preusmjeren prema
nevaznim politickim i drustvenim pitanjima u ¢emu su mediji jako vjesti glede manipuliranja s javnim
mnijenjem. Suvremena demokracija je neodvojiva od transprentnog javnog htijenja jer se temelji
na prosvjetiteljstvom revolucionarnom projektu tzv. Enlightenment, Aufkldrung, Illuminismo koji
u samom nazivu nosi u sebi metafori¢ku mobilizaciju eneregija i volja u ime vise transparentnosti i
viSe « svijetlosti » Prisjetimo se Michela Foucaulta, koji govori o « oku mo¢i »: « iracionalni strah je
zavladao drugom polovicom xviiistolje¢a: strah od mraénog prostora, obskurni ekran kao zapreka
za vizibilitet stvari, istina i ljudi. Trebalo je disolvirati fragment no¢i koji se suprotstavlja svjetlosti,
srusti crne mracne sobe u kojima lezi politicka samovolja, kaprici monarha, vjerske supersticije,
konspiracije tirana i sveéenika, zablude i neznanja, i epidemije »: U tom pogledu metaforic¢ko
pitanje svjetlosti u XVIII. stoljecu je filozofske i znanstvene naravi jer pociva na nuznosti veceg
prosvjetljenja kao pojedinacani i kolektivni emanacipatorski akt. Ako danas usporedimo promicanje
i reklamiranje transparentnosti u svim segmentima drustva, kao naslijede prosvjetiteljstva, onda
se mozZe i ustanoviti devijantnosti jednog ideala u svrhu sveopée kontrole visizibilnosti i pasivne
izloZenosti privatne sfere. Takoder, treba napomenuti da je kljucni politicki koncept prosvjetiteljstva
nacelo javne transparentnosti i nacelo publiciteta koji se suprotstavlja nacelu tajnovitosti politicke
moc¢i iz monarhisti¢kog sustava kao jedan oblik despocije. Kod Kanta u projektu vjeénog mira,
pronalzimo apologiju tog nacela kada prokalmira da je « naéelo transparentnosti i publicitet jedan
transcendentalni uvjet javnog prava i politickog djelovanja. Bernard Manin u tom smjeru pokazuje
vaznost istog nacela modernih zastupnickih demokracija s rimskom sintagmom : « Quod omnes
tangit, ab omnibus tractari et approbari debet »: «Ono $to se odnosi na sve treba biti prihva¢eno
od sviju »%.

84 Démocratie ou contre-démocratie ? (Deux lectures de Pierre Rosanvallon par Nadia Urbinati et Thierry Ménissier),
Critique, n° 731, avril 2008.

85 Bernard Manin « Limites de la dimension démocratique du gouvernement représentatif », Problemes politiques et
sociaux, n° 959, avril 2009.
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Od Panoptikuma do elektronskih ¢ipova

Suvremena drustvena kontrola je mutirala pod okriljem ideologije svetransparentnosti iz ,zatvorenog
okvira“ u ,otvoreni okvir“ (,kontrola na slobodnom zraku“). Marketing i komunikacijsko-
informacijsko drustvo postali su glavni instrumenti permanentne kontrole individualnog i
dividualnog (¢ovjek-duznik). Kontrola ne pociva viSe na zatvorskom sustavu ve¢ na algoritmu,
kao nova ,umjetna i neutralna objektivnost“. Informaticke baze podataka postale su novo oruzje
kontrole, koje mogu biti pod upravom drzave, korporacija ili slobodne uporabe (Open Data, Open
Knowledge, Open source Software).

Suvremena postmoderna epistemologija drustva kontrole, odnosno rasclanjivanje novih
mehanizama kontrole, poput GPS-a ili GSM-a sustinski se razlikuje od drustva kontrole modernog
razdoblja, zatvorenog i sistemskog tipa. Naime, treba podsjetiti kako su se Foucaultova drustva
kontrole temeljila na klasicnim instrumentima ,,modernisti¢koga“ nadziranja: zatvorima, logorima,
psihijatrijskim bolnicama. Danasnje je globalno drustvo pak suoceno s novim ogranicavanjima
prostora, sa Sirenjem ideje ,,otvorenog okruzenja“kao prostorno-vremenske kategorije koja pomice
oblike nadziranja unutar virtualne sfere.

Gilles Deleuze u raspravi s Antonijem Negrijem?® iznio je hipotezu da suvremena drustva kontrole
nisu vise disciplinska i ne funkcioniraju viSe unutar zatvorenoga prostora, nego putem ,kontinuirane
kontrole i simultane komunikacije“. Danasnji sustavi kontrole koriste se Sirokom lepezom
sigurnosnih sredstava regulacije i obuhvacaju sva podruéja drustvenoga Zivota: radno mjesto,
zdravstvo, odgojno-obrazovni sustav, zabavu i slobodno vrijeme, virtualnu sferu i komunikaciju.

Takvi sustavi kontrole stapaju se sa svakodnevnim, privatnim i javnim, prostorom, tako da
djeluju neprimjetno jer su u potpunosti integrirani u individualni i kolektivni zivot. Olivier Razac
stavlja naglasak na virtualizaciju drustva kao glavnu polugu suvremene kontrole i temelji teze na
analogiji izmedu ,bodljikave zice“® i ,elektronske narukvice® kako bi ilustrirao tehnoloski pomak
u kontroliranju koji su omoguéili novi sustavi lokalizacije i komunikacije u realnom vremenu.
Oni navjescuju novu eru planetarnoga nadziranja s pomoc¢u nanotehnoloskih sprava izravno
implantiranih u ljudsko tijelo ,,u obliku elektronskih ¢ipova“. U tom smjeru Razac s pravom istice
kako se bodljikava zica i elektronska narukvica nalaze na razmedu tehnologija nadziranja moderne
i postmoderne. S pojavom novih tehnologija suvremeni svijet prevladava Foucaultovo drustvo
institucionalnoga nadziranja i podrazumijeva novu, sveobuhvatnu kontrolu.

Svaki sustav kontrole unutar bilo totalitarnoga bilo demokratskoga poretka podrazumijeva ideoloski
diskurs, a u sluc¢aju suvremenoga drustva, to je sveprisutna ideologija ,trziSnog drustva®. U tom je
smislu Manfred B. Steger s pravom naglasavao kako je globalizacija zapravo neoliberalni projekt
neprestane deregulacije kapitala. Sloboda trziSta odraz je individualne autonomije, ali u biti, istice
Karl Polyani, to se trziste Siri na racun ,ljudskih stratista“.

86 Michael Hardt, « La société mondiale de contrdle », in Eric Alliez (dir.), Gilles Deleuze une vie philosophique, Le

Plessis Robinson, Les Empécheurs de penser en rond, 1998.
87 Olivier Razac Histoire politique du barbelé: la prairie, la tranchée, le camp. Paris: La Fabrique éditions, 2000.
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Nove dimenzije kontrole odgovaraju trzisnoj ekonomiji realnog vremena, pa tako globalizacija
ostvaruje povijesnu sinkronizaciju, koja se moze nazvati ,,revolucijom realnog vremena“. Ono potice
drustvenu zbilju na iskljucivu usredotocenost na sadasnjost. Paul Virilo, francuski arhitekt i urbanist
govori o ,dromokraciji, kao novome obliku postmoderne demokracije kojoj ¢imbenik brzine odigrava
kljuénu ulogu u organiziranju drustva. Kako postoji politicka ekonomija nacionalnih dobara, tako
i nastaje politicka ekonomija brzine. Brzina uvijek latentno ili otkriveno podrazumijeva nasilje, a
procesi ubrzavanja uvijek koketiraju sa smrtonosnim dispozitivima.

Taj svijet brzine u podrucju telekomunikacija, prometa i transmisija, koje se fetiSizira u ime
neprestanog napretka, nastoji unistiti, ne samo aboliranjem distancija izmedu Tienanmena i
Londona, Pariza i New Yorka, (u ovome tragicnom slucaju izmedu Varsave i Smolenska), ve¢ i sam
ontoloski status povijesti, i ljudsko smjestanje u vremensko-prostorne okvire. Suvremeno drustvo
kontrole slici totalitarnom sustavu koji niti priznaje niti postuje ijednu vanjsku ili unutarnju granicu
kad je rijec o kontroli drustvene zbilje.

Neuzimanje u obzir te ideoloske dimenzije drustva kontrole dovodi do krivih zakljucaka kad je
u pitanju pruzanje odgovarajucih sredstava otpora. Pruzanje otpora ne svodi se na formuliranja
pozitivnih alternativa, koje ¢esto bivaju iskoriStene od dominantnog sistema, nego na povratak
pojedinacnostima, koje nisu ni negativne ni pozitivne, jer pripadaju drugoj razini. Izvan domene
jednoumlja one istic¢u vlastita pravila igre.

Na djelu je sukob izmedu uniformisti¢ke kulture i onoga Sto jo§ znadi nesto razli¢ito i pripada
nedokucivu alteritetu. Razmisljanja o metodi u smislu pruzanja otpora protiv drustva kontrole
pronalazimo relativno rano, primjerice, kod Ernsta Jiingera u djelu Odmetanje u Sumu u kojemu
autor poziva na unutarnju duhovnu emigraciju, povlacenje u Sumu, u dijalog s mitovima i kozmosom,
povlacenje koje ne znadi bijeg, nego beskompromisno osamljivanje, kao neku vrstu duhovne i
intelektualne detoksikacije. Izbje¢i kontrolu znacilo bi tako ukorijeniti se unutar onoga $to ne moze
biti u potpunosti kontrolirano, unutar pojedina¢nog identiteta, unutar neumrezenih singularnih

nacina zivota i razmisljanja.

Zapad - Okcident i vizualna kolonizacija imaginarnog

Pojam Okcident koji se Cesto poistovjecuje sa Zapadom prisutan je u svim velikim suvremenim
geopolitickim i gospodarskim tematikama i problemima. Medutim, njegovo viSeslojno znacenje
ostaje jos uvijek neodredeno i nejasno. Suvremeni Zapad Okcident podudara se s liberalnom trziSnom
gospodarskom globalnom sferom, u kojoj nakon razdoblja kolonijalizma i imperijalizma, prevladava
neoliberalni model kapitalizma koji je danas suoc¢en s dubokom krizom identiteta, i sa sistemskom
krizom planetarne proizvodnje, kojemu vise ne odgovaraju negativni demografski trendovi i ekoloski
izazovi zagadenja, kao i sve brojniji i jaki pokreti otpora gradana i naroda protiv divlje neoliberalne
globalizacije. Upravo zbog toga Sto je Okcident postao glavna matrica globalne drustvene i ekonomske

1859




IN \Medias Res

GASORIS FILDZOFIE MEDIIA Vol 7, br. 12, 2018. (1851-1870)

organizacije - globalizacije, Zapad se danas cesto poistovjecuje s okcidentalizacijom, dugi proces
imperijalizma zapocet u XVI. stoljecu s velikim otkri¢ima, kolonijalizacijom i pojavom financijskog
kapitalizma, koji je proveo sustavu akulturaciju cjelokupnih narodnih zajednica putem repetitivne
i permanentne neokolonizacije. U pogledu se dogodila svojevrsna zapadnocentri¢na ,kolonizacija
maste“ o kojoj govori Serge Gruzinski®® ne samo drugih izvaneuropskih naroda i kultura (kao
svojevrsni proces akulturacija) ve¢ i same Europe. Kulturoloski Okcident - Zapad pretvorio se u
globalnu ideolosku Weltanschauung, pristup svijetu utemeljenom na fetisizaciji robe, potrosackog
drustva, materijalistickog uspjeha i idolatriji trziSta kao nove politi¢ke mitologije Zapada. Suvremeni
globalni proces okcidentalizacije se provodi putem epistemoloskog utjecaja zapadnih sila na
oblikovanje Skolstva i odgoja, na¢ina misljenja i odijevanja i na javnost putem medijskog uvjetovanja,
procesu u kojem se reduciraju narodne kulture na perifernu razinu folklornih proizvodnja, bez
ikakvog ucinka na drustveno-gospodarski dominantni naéin zivota. U tom smjeru, audiovizualni
mediji i zapadni mainstream tisak nastoje standardizirati okcidentalnu globalnu kulturu.

Okcidentalizam i ,zapadnjacki identitet su teSko odvojivi od zapadnocentrizma i kolonijalisticke
proslosti, do te mjere da Sophie Bessis (Bessis, 2006.) isti¢e kako je zapadni identitet neodvojiv od
« kulture zapadne prevlasti », do te mjere da vodece zapadne sile poput SAD-a i Velike Britanije
Cesto percipiraju gubitak ili slabljenje njihovog hegemonisti¢kog polozaja u svijetu kao ujedno i
gubitak zapadnog identiteta. Naime, zanimljivo je ustanoviti da je zapadnocentri¢ni imperijalistic¢ki
diskurs zapocéeo povodom otkri¢a Amerike kao ,novog svijeta“ u XV. stolje¢u, kada nestaje proces
evakuiranja svih orijentalnih i nekrs¢anskih korijena zapadne civilizacije. Po¢etkom XVI. stoljeca.
Spanjolska promice ideju « krvne &istoée« ; (« limpieza de sangre »), a ta dvostruka pripadnost
krs¢anstvu i zapadnoj rasi ¢e ujedno i legitimirati osvajanje novog svijeta. Nakon toga usljeduje
anticrnacki diskurs koji ¢e opravdati i ropstvo, a kasnije i znanstveni antropoloski diskurs u XVIII.
stolje¢u koji ¢e potvrditi tezu o « inferiornosti crne rase ». Treba podsjetiti da je i prosvijetiteljstvo iz
XVIIL. stoljeca koji je proklamirao pravo i slobodu kao i jednakost ljudskog bi¢a, brzo ogranicio ta ista
prava iskljuéivo na « bijelo zapadno bi¢e« kao utjelovljenje univerzalne apstrakcije. Prosvijetiteljstvo
sekularizira, na jedan nacin, vjerski diskurs »teret bijelog covjeka» u obliku civilizacijske misije
zapadnog svijeta i svjetionik ¢ovjecanstva. Zapad kao okcident, ostaje u sferi mitske konceptualizacije
kao sveobuhvatan diskurs kojeg George Corn svrstava unutar «velike povijesne stilistike» (Corm.
2009.) koje obuhvacaju misticke naracije krizarskih ratova, hegelovsku i weberovsku konstrukeiju
(djelo Chateaubrianda, Le Génie du Christianisme (1802) je paradigmati¢ni model konstrukcije
zapadnookcidentalnog imaginarija) i odrzavaju dvosmislenost zapadne civilizacije. Ideja o « izlasku
iz religije » koje su navodno dozivjele europske kulture predstavlja takoder jedan od navedenih
« povijesnih stilistika ». Instrumentalizacija pojma Zapada popracen s deprecijativnim pogledom
prema Istoku kao jedan oblik nietzcheanskog preokrenutog pogleda (franc. renversement ), odgovara

88 Serge Gruzinski, La machine a remonter le temps. Quand I’Europe s’est mise a écrire [’histoire du monde. Fayard,
i Serge Gruzinski, La colonisation de I’imaginaire, Sociétés indigénes et occidentalisation dans le Mexique espagnol
(XVIe-XVIIIe siecle) Collection Bibliothéque des Histoires, Gallimard, 1988.
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jo$ uvijek u suvremenom svijetu, za promicanje odredene zapadnocentri¢ne politicke naracije,
stiliziranju i idealizaciji povijesti europskog kontinenta. Rije¢ je o postupku koji nastoji izbrisati
razlicitosti povijesno-kulturnih situacija u Europi, evakuiraju¢i unutarnje sukobe i iskonstruirati
putem sintagme « civilizacijskog sukoba » (islam-kr$¢anstvo), frontalnu opoziciju izmedu Zapada i
ostalog nezapadnog svijeta. Medutim, takva jednosmjerno fokalizirana uporaba sintagme Zapada kao
homogene i jedinstvene kulturoloske ideal-tipske cjeline, ne moZze u potpunosti prikriti varijabilne
manifestacije kontakata i medusobnog prozimanja tijekom povijesti Europe s drugim narodima
i kulturama, svjetonazorima, i sa drugim nivoima civilizacija izvan Europe. G. W. F. Hegel i Max
Weber su djelomi¢no odgovorni za izgradnju i promicanje zajednicke svijesti o « zapadnoj sudbini »,
koju su éesto prikazivali na kvazi misti¢ni i romanti¢ni nacin. Zapad je predstavljao jednu posebnu
povijesno-filozofsku viziju jednog povijesnog i teritorijalnog kontinuuma, i zajednickog identiteta,
koja je trebala transcendirati sve razlike izmedu europskih naroda unatoé vjerskim i unutarnjim
sukobima i stoljetnim ratovima. Zapad - Okcident je postupno postao mitski entitet, i imaginarni
prostor, ali i epistemoloska granica, stroj za stvaranje jakog i nepremostivog alteriteta izmedu
naroda, nacija, kultura i civilizacija. Takvo historisticko okcidentalisticko poimanje Zapada dugo
nije trpjelo nijednu kritiku, dekonstrukeiju mitoloskog imaginarija, koji je izazivao Zustre reakcije,
jer nitko nije Zelio dovesti u pitanje dominaciju zajednickih postulata zapadnog identiteta: grcki
racionalitet, naslijede rimskog prava, monoteizam, prosvjetiteljstvo kao opéeprihvacéene kulturno-
drustvene kodove istovjetne zapadnocentri¢noj genetici. Paradigma « genija Zapada » je stolje¢ima
predstavljana kao autohtoni endogeni izum, koji niSta ne treba dugovati drugim kulturoloskim
utjecajima. Nastojalo se esencijalisticki prikazati da je takva endogena epistemoloska konstrukcija
neovisna od prozimanja i utjecaja izvana: Amerikom, Afrikom, muslimanskim svijetom (Sto pokazuju
brojni autori poput Sylvain Gougenheim, Jacques Ellul). Ernest Renan je medu prvima koji je
poduzeo dekonstrukciju mitoloskog znacenja i retoricke mistifikacije zapadnocentricnog diskursa
istaknuvsi kako je Zapad « ¢arobna rijec, fetis rije¢, totemska rijec oko koje se okupljaju sva razlicita
europska plemena: Oko nje se organizira binarni svijet: dobraizla, vjernika i heretika, civiliziranog
i barbarskog, svijet koji ¢e dobiti svoj izrazaj u djelima i tekstovima Frangois Guizota, kada iznosi
svoj epski dikurs iz povijesti Europe, koju identificira s univerzalnom civilizacijom. (Nemo, 2000.).
S pojavom orijentalistickog diskursa i kolonijalizma, Orijent — Istok postaje nezaobilazna tocka u
konstrukeiji mitskog zapadnog diskursa, jer bez Istoka kao kontrasvijeta i kulturoloski antinomic¢nog
kontrapunkta, ne postoji ni Zapad, a zajedno Istok i Zapad, funkcioniraju kao dva kontrasvijeta. Bez
«iracionalnog « barbarskog » Istoka, nema ni racionalnog civiliziranog Zapada, ni kolektivnih fobija i
vojnih intervencija u ime Sirenja civilizacijskih zapadnih tekovina demokracije i ljudskih prava uime
obrane « slobodnog svijeta ». Treba imati na umu da prizori Istoka koji su se stolje¢ima kristalizirali i
sedimentirali u zapadnoj kolektivnoj svijesti, obuhvacaju seriju kliSeja i stereotipiziranih predrasuda:
potéinjena Zena, iracionalitet i divljastvo, predispozicije za nasilje i ugrozeni terorizam, zrtvovanje,
krvnicki dikatori itd. Naravno brojni autori su nastojali demistificirati tu iskonstruiranu sliku Istoka
kao i deprecijativnu funkciju zapadne knjizevnosti u odnosu na Istok (Edward Said, Lucette Valensi,
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Jack Goody). Zapravo se postavlja pitanje u doba globalizacije i proklamirane post-nacionalne
paradigme, hoce li Zapadni mit biti zamijenjen premjestanjem pojma Zapada prema ideji Europe ?
Medutim, u nedostatku jedinstvene definicije Europe u zemljopisnom, kulturoloskom i duhovnom
smislu, postoji opasnost da se ponovno primijeni ideologizacija « post-nacionalne Europe« koja
je ve¢ suocCena s masivnom generalizacijom mita o tzv. europskom jedinstvu. (Duroselle. 1965).
Polisemi¢no znacenje pojma «Zapada» takoder je razvidno u percepcijskoj dijalektici izmedu
Istoka i Zapada koji kao dva odvojena svijeta i paradigme Cesto sluze za konstrukciju negativnih
identifikacija suprotstavljaju¢i jedan drugome. Edward Said (Said,.1978) ide dalje kada istice da
je Istok puka konstrukcija koja proizlazi iz zapadnog svijeta dok Claude Prudhomme zapazava
da danasnji Zapad ne zna Sto je u sustini te da mu drugi izvana potvrduju ono $to predstavlja u
njihovim o¢ima. (Prudhomme, 2010.: str. 357). Alexandre Zinoviev govori o «Okcidentizmu» koji
oznacava apstraktan pojam koji obuhvaca razlicite fenomene poput kapitalizma, trzista, demokracije,
otvorenog drustva kao svojstva zapadne sfere od konkretne definicije Zapada kao skupa svih zemalja
inaroda Europe. U tom smjeru Okcidentizam se odnosi na «drustveni model zapadnih zemalja koji
koriste apstraktan pojam «zapad» u ideoloske i propagandisticke svrhe».

Zapadnoskopija ili uvod u vizualnu opsjednutost

Kad govorimo o zapadnoskopiji onda se taj pojam veZe uz svojevrsnu zapadnu skopijsku opsjednutost
u kojoj se posredstvom i sveprisutnosc¢u vizualnih i danas numericko-digitalnih medija, slika
odvojila od prvotne funkcije mimesisa i pretvorila se putem autonomizacije i imanentizacije u
autorefrencijalnu i samodostatnu kategoriju. Gledanje, promatranje kao i simulacija zbilje unutar
sveprisutnih drustvenih mreza poput Facebooka grani¢i s narcistickim nagonima voajerizmna i
egzbicionizma, do te mjere da neki analiticari (Baudrillard) isticu kako Zivimo u doba pornografije
informacija i komunikacije. Cudnovate su bliskosti izmedu filozofije otvorenosti i cijelokupnog
kapitalistickog pogona mrezne net ekonomije, ako imamo na umu da je glavni slogan drustvenih
mreza i Facebooka sljedeci : «svijet sve viSe otvoren i jos vise konektiran!», Sto iza pomodarskog i
marketinskog celofana zapravo krije profitabilne aktivnosti start-upa iz Silicon Valleya i Polo Altoa. U
tom smislu, sam Mark Zuckerberg osnivaé Facebooka isti¢e u ime «transpraentnosti» kako promice
ideju «podjele bez frikcije« $to podrazumijeva da sve nase aktivnosti, misli, privatni podaci koji
su oneline mogu i moraju biti podijeljeni u javnosti putem drustevnih mreza. Slozena i suptilna
komunikacijska praksa zapravo nestaje iz hipertofije razmjene informacija, likeova, komentara
u ime neumjerenog kulta konekcije, kao trivijalna i politi¢ki korektna aktivnost koja ne tolerira
dubinski sadrzaj ni iskonsku raspravu. Facebook je jedan od cyberbuldoZera sveprisutne vizualne
globalne kulture koja nastoji izbrisati svaku granicu izmedu privatnog i javnog Zivota, odnosno,
poremeti kapacitet prosudivanja izmedu onog $to je intimno i onog Sto je javno. U jednoj rijec,
,hepoZeljne“ osobe mogu konzultirati sadrzaj i evoluciju mojeg intimnog osobnog profila i to svim
segmentima. Nije ni ¢udo da, iako je facebook dosta recentna inovacija, pomalo izlaze na vidjelo
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sluéaji ,poslovne Spijunaze®i pak onih koji su dobili otkaz zbog objavljivanje jedne fotke u pijanom
stanju ili pak onih koji su dobili ,,odbijenicu® za radno mjesto zato Sto je preko facebooka ustanovljeno
politicki ,nekorektno® stajaliste. S facebookom, intimnost nestaje, svrha ovog virtualnog mreznog
pogona je potpuno razotkrivanje, hipertransparentnost s manipulativnom strategijom virtualnog
zavodenja. Zasto ne reci jasno da je ta drustvena mreza u sustini jedno ucinkovito sredstvo represije,
a ne emancipacije, sredstvo nadziranja, postmoderno Foucaultovo izdanje virtualnog i globalnog
»panoptikuma“.Veéina se korisnika mreZe bestidno razotkrivaju drugima, a u pozadini kadrovske
sluzbe velikih korporacija skupljaju i pohranjuju osobne podatke koje mogu takoder i preprodavati.
Medutim, histeri¢na strast za narcisoidni egzibicionizam je ja¢a od objektivnih ¢injenica i ué¢inaka.
Francuski knjizevnik George Bernanos jednom je rekao da : ,onaj koji nije shvatio da je danasnja
civilizacija samo konspiracija protiv unutarnjeg zivota nije nista shvatio».U tom kontekstu, ne treba
se tjesiti teorijama zavjere, ali treba reéi da je ova nova drustvena mreza dobra ilustracija jednog
drustva koji se rastvara zbog ekscesa sijena, suvisne ekspozicije i panopti¢nog bijesa. Drustvena
hipertransparentnost postaje Baudrillardova ,bijela opscenost®. Novinar Jean Lacouture govori
o novom obliku represije koju naziva «sveprisutno oko», hipervizualnost i transparentnost koja
sve upija i izopacuje. Ne treba sve reci, a jos manje sve pokazati, a viSak komunikacije neminovno
dovodi do zasic¢enosti i povrSnosti. Habermasova sintagma o ,komunikacijskoj buduénost® bi se
mogla olako pretvoriti u noénu moru simulacije i sveopceg beznacdaja. Tajnovitost je neophodna za
kvalitetan drustveni suzivot, a tajne su sacinjene od «sitnog nicega», koje treba zastiti jer kako kaze
Pierre Boutang autor knjige ,,Ontologija tajne“ ,tajna je uvijek tajna o nekom drugom».

Opsjednutost postmodernog drustva slikom i vizualnim, takoder, je razvidna u vizualnim medijima
i kinematografiji. Naime, pored Hitchkokvih filmova (Psiho, Ptice, itd.) koji predstavljaju medu
prvima pionirske radove i medijske predmete koji su poticali na skopijsku interakciju izmedu
promatraca i promatranih, kasnije ¢e natjecateljski reality show Big Brother koji nastaje 1997.
godine izravno Ce se zasnivati na potraznji voajerizma i egzibicinoizma i na taj naéin potaknuti
i samo trziste vizualne skopijske opsjednutosti. Talk show, reality show, americke serije block
busteri, koje svakodnevno preplavljuju audiovizualni prostor, poput simulakruma, dobivaju
uzviSen ontoloski status i stvaraju zbrku izmedu zbilje i fikcije te podsvjesno modificiraju percepciju
maste, stvarajuéi iluziju realnosti te mijenjajuci simboli¢ni kod i vremensko-prostorne kategorije.
Zbog toga Sto vizualno ne moze razrijesiti problem posvemasnje reprezentacije, on kompenzira s
liminalnim iskustvom kao iskustvom ,,povratka mrtvog“ (djelomicno prisutan na subliminalni naéin
u vizualnim porukama u svim americkim serijama fikcije), koji potice na potencijalno uskrsnuce.
Sto se ti¢e inflacije americkih serija, one odigravaju kljuénu ulogu u promicanju americ¢kog stila
zivota i u procesu banalizacije nasilja i kriminalnog drustva. U tom pogledu, sve su te serije toboze
kritiéne prema americkom drustvu, a u biti sve neizravno legitimiraju patoloske drustvene pojave
u navedenome drustvu, kao Sto su, primjerice, Twin Peaks, Boomtown, Sic Feet Under, Soprano
(serija koja egzaltira ideal opreznog i duhovitog mafijasa heroja), Buffy i Angel, Alisa ili Smallville.
Iako je diskurs izravan (The West Wing, Soprano), poeti¢an (Dead Like Me, Carnivale) ili simbolican
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(Oz, Bufty), sve te serije imaju politicku dimenziju. Poznato je da postoji uska suradnja izmedu
americkih vlasti i holivudske industrije, a posebno suradnja s Pentagonom.

Ugovor izmedu Hollywooda i americkog ministarstva obrane temelji se na sljede¢im nadelima:
producenti mogu raspolagati svim potrebnim filmskim materijalom (vojnom opremom, zrakoplovima,
brodovima itd.) pod uvjetom da filmovi veli¢aju vojsku, veli¢aju junastvo, patriotizam i americki stil
zivota. Postoje trirazine suradnje: kurtoazna, materijalna, koja se ocituje u tehnickoj pomoc¢i (limited
cooperation) i potpuna (full cooperation). U sklopu te suradnje holivudska industrija nastoji na
pomodan nacin prikazati novu sliku CIA—e preko televizijskih serija, primjerice, Alisa, The Agency,
Threat Matrix. Od 1985. CIA, FBI i NSA znatno su prisutni u izradi filmova i serija, a posebice od
2001. u produkeiji filmova koji obraduju tematike antiteroristicke borbe, poput The Agency, Threat
Matrix, Alisa, JAG, NCIS, 24 sata, E-ring. Americka kinematogarfija u obliku blockbustersa nastoji
promicati mit o mesijanskoj misiji americke nacije, cuvarice i zastitnice ¢ovje¢anstva. Americka
kinematografija, a posebice televizijske serije, ve¢inom sluze kao sredstvo za propagiranje strateske
reprezentacije SAD-a. Primjerice, film Gladijator sugerira ideju o carstvu, vojno-medijatiéni pothvat
osvajanja, opresije i drustvenog nadzora te na taj nacin prikazuje aktualnu indirektnu politicku
raspravu u SAD-u glede uloge i statusa SAD-a kao carstva. Zanr kinematografije ,national security®
proizvodi policijske, ratne ili Spijunske filmove koji ugrozavaju integritet ustanova i civilno drustvo
u skladu s tipologijama ugroza koje su elaborirali Pentagon i Think Tanks. Filmovi fikcije poput Dan
neovisnosti ili Armageddon temelje se na fantazmagoriji globalne prijetnje naslijedene od nuklearnog
razdoblja hladnoga rata, otvaraju¢i takoder raspravu o strateSkom pitanju ,air power®. Matrix
inscenira transformaciju humane vrste u energetski resurs u sluzbi strojeva koji su preuzeli vlast, ali
taj novi oblik tehnoloskog totalitarizma neutralizirao je pojedina¢nog heroja. Zajednicki cilj navedene
kinematografije jest sugerirati ostvarivanje americ¢ke hegemonije (tehni¢ko-vojne) pobjedom nad
opasnostima (globalnom, asimetriénom, asteroidima ili terorizmom). Ta kinematografija koja
prikazuje spektakl opasnosti i pobjede postaje suvremeni oblik katarze (prozivljavanje straha i
samosazaljenje) te se dijeli na realisti¢ke filmove ili perspektivne fikcije i filozofske bajke. Zivimo u
drustvima gdje je smrt posljednji tabu. Oni koji su prikazani kao da imaju mo¢ nadzora nad smréu
(ikoji mogu hladnokrvno ubijati) dobivaju (a posebice u americ¢kim trilerskim filmovima) mistican
status u kolektivnoj podsvijesti. U tome se smislu objasnjava banaliziranje i egzaltiranje figure
serijskog ubojice (poput filma Kad Jaganjci utihnu). Kao aspekt urbane legende, u kojoj je serijski
ubojica predstavljen kao posljednji nekontrolirani i mo¢ni predator, koji istrjebljuje sve Sto prijeti
njegovom opstanku. U tom pogledu, FBI je namjerno povecao statistike serijskih ubojstava u 8o-
tim godinama kako bi, uz pomo¢ kinematografije, prefabricirao mit ,profilera“, ¢ime bi privukao
viSe sredstava od americke vlade. Fascinacija serijskim ubojicama jest koktel morbidnih refuliranih
nagona i proizvod politicko-medijskih manipulacija te izrazava fascinaciju strahom u proc¢iséenom
programiranom svakodnevnom svijetu. U tome smislu, obdukeijski ¢in u forenzickim serijama
poput CSI jest semiolosko-simboli¢ki pothvat koji posthumno razotkriva kriminalno, fragmentirano,
osakaceno drustvo, dok su heroj ,profiler” ili foreznicar nove ikone posthumanog suvremenog
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kriminalnog nihilizma u kojemu je tanka granica izmedu perverznih kriminalaca i vjestih profilera. U
navedenim serijama, nasilje ,kao medijski profitabilni paket“ sustavno je banalizirano te izaziva niz
etickih i drustvenih pitanja, kao pitanje psiholoskog zdravlja i integriteta gledatelja, a posebice djece
i maloljetnika koji su podlozni fenomenu identifikacije i mimetizma s ,herojima“ navedenih serija.
Aktualna sveucilisna istrazivanja pokazala su kako poneki ucenici maloljetnici gledaju televiziju ili
se igraju nasilnim videoigricama vise od 30 sati tjedno (prisjetimo se drame Littleton u SAD-u 20.
travnja 1999. kada su dva maloljetnika ubila 13 ucenika prije negoli su pocinila samoubojstvo)®.
Jedno izvjesée francuskog ministarstva obrazovanja pokazuje da je u jednom tjednu televizijskog
programa registrirano 670 ubojstava, 15 silovanja, 848 tucnjava, 419 pucnjava i eksplozija, 27
slu¢aja mucdenja, 18 prizora drogiranja, 11 ratnih prizora, 32 prizora otimanja. Banalizacija nasilja
u policijskim serijama i filmovima strave dovodi u pitanje sam proces socijalizacije maloljetnika
podloznih mimetiénom fenomenu koji povecava fizi¢ke i verbalne agresivnosti i slabi socijabilitet
a neki ve¢ govore o ,,vizualnoj kriminalizaciji drustva®“:

Drustvo spektakla kao drustvo skopijske pretilnosti

Debordovo drustvo spektakla ¢ini skopofilijski mrezni panoptikon, u kojem su pojedinci neprestano
promatrani i nadzirani, ali i interakcijski postaju subjekti-objekti drugih prica, Zivota, unutar
medusobnog vizualnog insceniranja i reziranja kao viseslojne matrice istog skopofilijskog odnosa.
Naravno, skopofilija je usko povezana s dispozitivima ovisnosti unutar potrosackih strategija. Naime,
prehrambeni aditivi u obliku fruktoze-glukoze koje koristi potrosacka industrijska proizvodnja u
svim teku¢im i prehrambenim produktima, a posebice u ,junk food“ (brza hrana i hamburgeri) su
uzrok Sirenja munjevitog rasta stope pretilnosti u svim zapadnoeuropskim zemljama pocetkom
80, ali i fenomena ovisnosti. Naime, nikada nijedan totalitarani sustav nije dosegnuo toliku razinu
sofisticiranja u mehanizmima ovisnosti koliko je danasnja potroSacka demokracije uspjela. Nova
tiranija ovisnosti o aditivcima, (neki govore o aditokraciji) uspijeva neutralizirati otpore, disidencije
putem ovisnosti o potros$nji koja funkcionira i regenerira se na temelju odnosa ,,dealera/potrosaca“.
Na djelu je jedna soft lobomotija u kojoj smo svi viSe-manje Zrtve, ovisnost koja je podrazena,
stimulirani poput zlokobnog narodnog sala, koji su ujedno siromasni debeli, ektoplazniéni i koji se
viSe ne mogu ustati, a kamoli se pobuniti. Akt potrosnje je par excellence akt destrukcije, jer trositi
je konzumirati. Zbog toga potrosnja ne moze biti jedan Zivotni projekt, a jos manje politi¢ki projekt.
Potrosnja je dozivjela epistemolosku mutaciju jer je presla iz konzumetofilije u konzumokraciju. Nije
samo na djelu prehrambeno zagadivanje nego i mentalno zagadivanje koje na znanstvenoj razini
koncipirano i odrzano od strane trgovackog sustava ¢iji je cilj jasan: neutralizirati i anestezirati svaki
oblik ,pobune®, potencijalnog ,,remetiteljskog cimbenika“ koji bi mogao poremetiti dovri poslovni
odnos izmedu dilera potrosaca. Rijec je o o transplantiranju unutar ljudskog uma i mozga kliseje,

89 Sylvie Kauffmann, Etats-Unis: une nouvelle fusillade dans lycée accroit le malaise sur la violence juvénile, Le Monde,
22. svibnja 1999. str, 4.
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slike, uvjetovane reflekse koje neutralizariju fundamentalne identificirane pripadnosti i smisao
za kritiku, submimirajuéi nagon za potrosnju. Potrosnja se treba osloboditi od slobodne volje, od
vremensko-prostorne dimenzije, i od drustvenog odnosa, pa i masta o kojoj Victor Hugo kaze da je
»inteligencija u erekeiji“, treba biti komlizirani u tom Sarolikom potros¢akom tsunamiju. Potrosacka
industrija ne Stedi ni centim u tom procesu duhovne, mentalne i tjelsne alijenacije: kvantitativne i
kvalitetne razne potrosacke studije, behivioristi¢ke drustvene analize, komunikacijske i marketinske
eksperimentalne kampanje, ,eye-tracking®“. Neuromarketing i analize o cerebralnom uéinku
generiran od reklamne izloZenosti (IMRF imageries putem funkcionalne magnetske rezonacije),
dio su navedenog arsenala za takvu masineriju ovisnosti. Baudrillard je u tom smjeru isticao da
je danasnji prosjec¢ni potrosa¢ permanentno nezadovoljan i da je uvijek u potrazi svoje potrebne
doze. Njegov potrosacki dealer je ujedno postao i muéenik i spasitelj. Ovisnost nadmasuje ludi¢no
i prehrambeno podrucje kako bi i manipulirao s politickim i drustvenim i kulturoloskim. Takoder
se razvija i sfera cyber-addictsa beskorjenih, virtualnih i korisnika weba, smartphonea, twittera i
facebooka. Francuski sociolog u knjizi ,, TV lobotomija“ govori o stvaranju jedne nove ,,meke misli*
koju on naziva ,misao lukum* ¢iji simbol je emisija star academy. On ustanovljuje da izloZenost.
Dnevna izloZenost djeteta na dva sata pred televizijom izmedu 1 i 4 godine udvostrucuje rizik
jezicne zaostalosti, dok svaki sat pred tv generira 43 % moguénost napustanja prijevremeno skole.
Svicarski institut za prevenciju alkoholizma i toksikomanije (ISPA) potvrdio je da cyber-addictrions
ovisnost o novim medijima poistovjecena s ovisno$éu od droga te je u 2008. godini registrila 70
000 cyber ovisnika u samoj Svicarskoj. Nova aditivokracija kao nova tiranija ovisnosti uklapa se
u ono Sto je sociolog Anthony Giddens nazvao mehanizmom iskorjenjivanja tj. putem stvaranja
dominantnih potrosackih simboli¢kih znakova i uspostavljanje ekspertskih sistema kao oblika
profesionalne ekspertize koji organiziraju velika podrucja potrosa¢kog materijalnog i drustvenog
i politickog okruzenja unutar kojih danas zivimo. Takva “igra” iskorjenjivanja koja paralelno ide s
neprestanim podrazajima (Gilles Lipovetsky govori o strategijama zavodenja) neminovno dovodi do
resignifikacije suvremenog nezadovoljnog i neuroti¢nog pojedinca, koji takoder postaje fluidan, ali
i koji mijenja svoje sklonosti, ukuse i identifikacije, po versatilnom potrosackom prolaznom kljucu.
Statistika pokazuje da blagostanje raste, ljudi vise zaraduju, zdraviji su, duze Zive, ali u isto vrijeme
nisu zadovoljni zZivotom. To je, prema njegovom misljenju, proizvod utjecaja masovne proizvodnje
nezasitnosti i potrosackog ropstva, a mozda je jedini put prekida s tim lancem alijenacije, pocetak
jedne nove ekologije duha, jedan vrsta mentalne i duhovne egzistencijalne dezintoksikacije, put
prema samodostatnosti i skromnosti, kao prethodni koraci i uvjeti za povratak jedne vrste obnovljene
volje za modi, zdrave kriti¢ne svijesti i kreativnosti. Kad Michael Foley u djelu ,Doba apsurdnosti®
raspravlja o potrebi za ispunjenjem koje obmanjuje ljude 21. stolje¢a u njihovu radu, on potvrduje i
teze o djelovanju jedne potrosacke tiranije ovisnosti koja generira umjetne potrebe. I zaista ljudske
zelje nikada nisu bile toliko velike i brojne. U globalnom svijetu koji se pretvorio u potrosa¢kom
koncentracijskom logoru ,neprestane zabave®; nikada nije bila toliko koncentracije tjeskobe i
straha, i to je Sto Cini apsurdnost ljudske kondicije. Ali nije dovoljno uzvisiti apsurdnost na razinu
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prihvacéene vrijednosti ili kao izlazna strategija, jer poput drugog velikog mislioca apsurdnosti Emila
Ciorana potrebno je ,,misliti protiv sebe®, poriv svojih navika, poroka, slabosti, mozda je prvi korak
u tom duhovnom procesu povratka i obnove vlastitih vitalnih intelektualnih, tjelesnih i duhovnih
funkcija.
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Epistemological Matrix of Contemporary
Visual Culture

Abstract

The mental structure of the hipermodern West, which has been compounded
since the Renaissance until today, reflecting a complex mutation of the collective
and individual view of the world, maintaining a radical change of Western
epistemology of perception and interpretation of the world. After the “culture as
a picture” as opposed to “culture as a text” we may find ourselves in another type
of reduction - those of visual awareness and all-time internalized videocentrism
that dissolving the heritage of Western-European metaphysics that pervades
social and humanistic sciences until the end of the 20th century. Such long
picture’s autonomization and emancipation of language, speech and script
reveals the philosophical and metapolitical matrices of so-called “ West- visual
scope” as a kind of visual obsession.

Key words: hipermodern west, visual, culture, west, postmodernity, scope,

picture, matrix, espistemology.

This journal is open access and this work is licensed under a
Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License.

1870




