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Za rjesavanje ovih sporova nadlesan Je trgovadki sud.

TuZitelji su clanovi posade broda, a tuZeni su brodovlasnik i brodar.
Tuzitelji zahtijevaju od tuzenika da im isplate iznose koje im duguju iz
radnog odnosa.

Trgova¢ki sud u Rijeci svojim rjeSenjem broj P-360/95 od 24. listopa-
da 1995. godine oglasio se stvarno nenadleZnim za postupanje u ovom
parni¢nom predmetu. Po pravomoc¢nosti rjeSenja predmet se ima ustupiti
Op¢inskom sudu u Rijeci kao stvarno i mjesno nadleznom sudu. Po ocjeni
prvostupanjskog suda radi se o radnom sporu u kojem je nadlezan pos-
tupati opéinski sud temeljem odredbe ¢&l.16.st.1.toé.1.k. Zakona o sudovi-
ma (NN broj 3/94). Kako je priroda odnosa izmedu stranaka radni spor,
to se u rjeSenju spora imaju primijeniti odredbe Zakona o radu (panam-
skog) a ne plovidbeno pravo pa ne postoji nadleznost trgovackih sudova
u smislu odredbe ¢l.19.st.1.to¢.1b. Zakona o sudovima. Zato se sud oglasio
stvarno nenadleznim, te odlu¢io da predmet ustupi Opéinskom sudu u
Rijeci kao stvarno i mjesno nadleznom.

Pravovremenom Zzalbom ovakvo rjeSenje pobija tuzitelj zbog bitne
povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢&l.354.st.1. u svezi s &l.2.st.2.
Zakona o parninom postupku i pogre$ne primjene materijalnog prava.
PogreSno je prvostupanjski sud ocijenio da nije stvarno nadlezan suditi
u ovom sporu u prvom stupnju. Toéno je da je predmet tuzbenog zah-
tjeva isplata pla¢a clanovima posade broda, ali je u takvim sporovima
stvarno nadlezan trgovacki sud. Prema ¢&l.161.st.4. Pomorskog zakonika
(NN broj 17/94) za sudenje u medusobnim sporovima izmedu é&lana
posade broda i brodara kao i u medusobnim sporovima izmedu zapo-
vjednika broda i brodara stvarno su nadlezni trgovacki sudovi nadlezni
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za pomorske sporove. Obzirom da se citirani ¢lanak sistematski nalazi u
glavi 8 Pomorskog zakonika pod naslovom “posada broda” zakonodavac
je naprijed citiranom odredbom odredio da su suditi nadlezni trgovacki
sudovi inace stvarno nadleZni za sudenje u pomorskim sporovima. Ova
odredba primjenjuje se na odredbu €l.19.st.1.toé.h. Zakona o sudovima kao
lex specialis, te kao lex posterio. Proglasivii se stvarno nenadleznim,
prvostupanjski sud ufinio je bitnu povredu odredaba parniénog postupka
iz ¢l.354.st.1. u svezi s ¢l.2.st.2. Zakona o parni¢nom postupku, te
pogresno primijenio odredbe materijalnog prava (¢l.161.st.4. Pomorskog
zakonika).

Zato predlaze da drugostupanjski sud uvazi zalbu, te ukine pobijano
rjeSenje i predmet vrati prvostupanjskom sudu kao stvarno i mjesno
nadleznom sudu da meritorno odlué¢i o tuzbenom zahtjevu. Tuzitelj
potrazuje trosak za sastav zalbe.

Drugostupanjski su je udovoljio Zalbenom zahtjevu.

Ispitujuéi pobijano prvostupanjsko rjeSenje u smislu odredbe ¢&l.365.st.2.
preuzetog Zakona o parni¢nom postupku (NN broj 53/91), ovaj sud nalazi
da je pobijano rjesenje donijeto uz bitnu povredu odredaba parniénog pos-
tupka iz €1.354.st.1. u svezi s ¢&l.2.st.2. Zakona. Pogre$no je prvostupanj-
ski sud primijenio odredbe Zakona o sudovima iz ¢l.16.st.1.toé.h. Zakona,
te ¢l.19.to¢.1b. Zakona, ocjenivéi da je za rjeSavanje spora stvarno
nadlezan opéinski sud u prvom stupnju. Predmet spora jeste isplata plaéa
¢lana posade broda i brodara po ugovorima o radu zakljuenog izmedu
zapovjednika broda i pomoraca pri ¢emu su stranke ugovorile da ée se
u rjeSavanju svih prava i obveza rukovoditi pravom Vanuatu. Za sada iz
spisa nije vidljivo da li su medusobni odnosi izmedu brodara i pomora-
ca prema pravu drzave Vanuatu regulirani radnim ili plovidbenim pravom.
No neovisno od ove ¢injenice po ocjeni ovoga suda za sudenje u prvom
stupnju nadlezni su trgovacki sudovi. Pomorski zakonik, koji se doduSe
ne primjenjuje kao materijalno pravo u rjeSenju ovoga spora sadrZi i pos-
tupovne odredbe pa je tako odredbom ¢l.161.st.4. Pomorskog zakonika za
sudenje u medusobnim sporovima izmedu zapovjednika broda i brodara
propisana stvarna nadleznost trgovackih sudova nadleznih za pomorske
sporove. To¢no je, kako navodi prvostupanjski sud, da prema odredbama
Zakona o sudovima ¢l.16.st.1.to¢.1h. Zakona opéinski sud je nadlezan sudi-
ti u prvom stupnju u radnom sporu. Kako je Pomorski zakonik tj. pro-
cesna odredba Pomorskog zakonika o nadleznosti iz ¢l.161.st.4. lex spe-
cialis 1 lex posteriori u odnosu na Zakon o sudovima, to se prilikom
ocjene o nadleznosti suda ima primijeniti ova odredba, a ne odredba
¢l.16.st.1.to¢.1h. Zakona o sudovima. Da je =zakonodavac htio &l.161.
Pomorskog zakonika propisati nadleZznost trgovackih sudova samo za
sudenje u sporovima za naknadu S$tete izmedu c¢lana posade i brodara
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tada bi to bilo izriéito i navedeno. Gramatitkim tumacenjem odredbe
¢l.161.st.4. Pomorskog zakonika proizlazi da su trgovadki sudovi stvarno
nadlezni za sudenje u svim medusobnim sporovima izmedu ¢&lana posade
broda i brodara, te izmedu zapovjednika broda i brodara, a koji se ne
smatraju pomorskim sporovima. Zato, po ocjeni ovoga suda, bez obzira
na Cinjenicu kako su prema pravu drzave Vanuatu regulirani pravni
odnosi izmedu brodara i ¢&lana posade, za sudenje u prvom stupnju u
sporu ¢lana posade i brodara odnosno zapovjednika broda nadlezni su
trgovacki sudovi.

Imajuéi u vidu navedene razloge valjalo je pobijano prvostupanjsko
rjeSenje ukinuti i predmet vratiti trgovadkom sudu u Rijeci kao stvarno
1 mjesno nadleznom na daljnji postupak.

Viktorija Lovrié

Summary

JURISDICTION OF COURTS IN DECIDING DISPUTES
ARISING FROM LABOUR RELATIONS

The Commercial Court is competent in deciding disputes arising from labour
relations.

137



