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NDH, MUSLIMANI | 13.SS DIVIZUJA

Sulejmanpasié, Zija (2000.): 13. SS divizija Handzar. Istine i laZi. Zagreb: Kultumo

Opceniti porast zanimanja, kao i broja odgo-
varajuéih bbliografskihjedinic a, za kompleks
Ustaskog pokreta i Nezavisne Drzave Hr-
vatske (ND H), tijekom devedesetih, izostali
su u slucaju jednog od najkontroverznijih
domacih fenomena iz Drugoga svjetskog
rata, 13. SS dobrovoljacke bosansko-herce-
govacke gorske divizije /hrvatske/, poznatije
pod nazivom Han d? ar divizija.

Uzroci te pojave su vSestruki, a jedan od
vaznijih svakako treba traziti u ¢injenici da
svako ozbiljno bavljenje ot vorenim pitanji-
ma vezanimuz 13. SS diviziju i motive zago-
vomika njezinog osnivanja, zahtijeva sizifov-
ski posao prikupljanja i istrazivanja dosad
neobjavljene grade iz razli¢itih, uglamom
njemackih arhivs kih fondova.

Jugoslavenska historiografija des et ljecima
jeignorirala tu problematiku, dok se novin-
ska publicistika tek u nekoliko navrata kra-
jem Sezdesetih bavila pobunom dijela 13.
pionirskog bataljuna Divizije, koji se od ljeta
1943. nalazio na obuci u juznofrancus kom
gradicu Villefranche-de- Rouergue. RazliCite
poglede natu epizodu, na temelju do tada
objavljenih radova i dijela neobjavljenih iz-
vora, sintetizirao je Zdravko Dizdaru ¢lanku
“Prva pobuna u nacistickoj vojsci: Pobuna
Trinaest oga pionirskog bataijuna ...”, objav-
lienom u Casopisu za suvremenu povijest
(CSP) br. 2.-3. iz 1993. U istom broju CSPa
nalazi se i ¢lanak Vladimira Geigera “Pregled
vaznijih izvora i literature o pobuni Trinaes-
toga bataljuna ...”.

U kasnim godinama jugos lavens kog soci-
jalizma, u Sarajewu se 1987. pojavila
monografija Envera Redzi¢a Muslimansko
autonomastvoi 13. $S divizija. lako to njezin
naslov sugerira, Redzi¢ se tek povrino do-
taknuo postanka, ustroja, sastava i ratnog
djelovanja Divizije. Njegova je namjera bila,
stojeiistaknuo u predgovoru, pokazati kako
je “jugos lavens ka kontrarevolucija” i “kola-
boracija s oku patorima” imala, osim dobro

dru Stvo Bosnjaka “Preporod”, 432 str.

poznatih “hrvatskog ustastva” i “srpskog
cetnistva”,i svoj boSnjacki oblik u "musli-
mans kom autonomastw” i proos ovinskom
tzv. mus limans kom pokretu za aut onomiju
BosneiHercegovine. Taj “pokret “, bez jasno
utvrdenih protagonista i programa, Redzi¢
jedoveo u vezu s osnutkomHandzardivizije
temeljedis voju dalekos eznuint erpretaciju na
problematichom tumacenju razlicitih nje-
mackih obavjestajnih izvora. Ova promase-
na konstrukcija provlaci se po inerciji kroz
sve rasprave o 13. SS diviziji do danas, u
ocekivanju da kompetentna historiografija
da svojsud o fenomenu (ne)postojanja orga-
niziranog “mus limans kog autonomastva” u
NDH.

Pausaino i problematicno pisanje Sulej-
man pasic¢ evih prethodnika postavilo je pred
njegazadacu danatemelju dosad objavlje-
nih izvoraii literature pokusa datinovei jas-
nije odgovore na niz jos uvijek otvorenih pi-
tanjavezanih uz 13. SS diviziju, a koje i sam
postavlja u uvodu svoje knjige. Sulejman-
pasic je tu zadacu obavio djelomitn o, s obzi-
rom daje u SAD-u jos 1997. godine objavlje-
naknjiga Georgea Leprea Himmfer’s Bosnian
Division, djelo kapitalne vrijednosti, koju i on
obilno citira u svojoj knjizi.

Sulejman pasi¢ nije profesionalni povjesni-
car ve¢ dugogodisnji novinar i publicist, sto
je. ¢ininam se, bitno utjecalo na sadrzaj knji-
ge. Ona je zamisljena kao niz vise ili manje
povezanih pria, tj. kompilacija razli¢itih ra-
dova napisanih o Diviziji, s kojima autor neri-
jetko polemizira kako bi opravdao podnaslov
djela “Istine i lazi”. No, upravo takva kon-
cepcija knjige, posebice nastojanje dasetekst
Citatelju ucini zanimljivijim opisom perifer-
nih situacija anegdot aine naravi, predst avija
glawmni nedostatak djela koje je na pojedinim
mjes tima
Zajne povezan osti.

Kompozicija knjiga podijeljena je na devet
poglavlja s vise pot poglavlja i posebnim pri-
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logom. U poglavlju “Bivsii bududi ratnici”(9.
-34.) opisani su srpski znacaj prve jugoslaven-
ske drzave i zlo¢ini nad bo3njackim pucans-
tvom pocinjeni po razliCitim srpskim odmet-
ni¢kimi poluvojnickim skupinama neposred-
no po nastanku nove drzave. Ti dogadaji vre-
menski su se podudarali s kaoti¢nim prilika-
ma u porazenoj Njemackoj kojom su krstarili
razli¢iti veteranski paravojni odredi iz kojih
su se djelomi¢no novacili Hitlerovi Jurisni
odredi SA, a potom i Zastitni odredi/ SS o
c¢ijem djelovanju i strukturi do 1941. godine
Sulejmanpa3i¢ navodi veliki broj najrazlicitijih
podataka. Autor je pokusao prikazati i odnos
nacionalsocijalizma prema religiji, posebice
prema kricanstvu, u svjetlu napora nacista
uperenih ka dekonfesionalizaciji njemackog
javnog Zivota. Uzroke nacistickog latentnog
protukricanstva treba traziti u svojevrsnoj
ideologiji heroizmai kultu borbe suprotstav-
ljenim “pacifistickom krs¢anstvu”. Sulejman-
pasic se priklanja onim misljenjima po koji-
ma“u SS nije bilo strogog ideoloskog $kolo-
vanja ili discipline u¢enja koja bi se ¢ak izdale-
ka moglamjeriti s komunistickom...”, tj. kako
je “teorijski element igrao (...) u SS spored-
nu, ono 5to je umjesto toga nosilo i pov-
ezivalo bio je odredeni mentalitet” (str. 24.).

Pitanje koje se samo od sebe namece, pro-
izlazi li iz nacistickog protukrs¢anstva stano-
vita simpatija premaislamu, i je li taj iracio-
nalni ¢imbenik vazan za razumijevanje svih
motiva kojima su vrhovi SS vodeni u odluci
dase pristupiosnivanju nove pretezito mus-
limanske SS divizije, ostalo je bez odgovora.

U drugom poglavlju “Bosnjaci izmedu
dvije vatre” (34.-78.) potanko su opisani ra-
sulo jugoslavenske vojske u travnju 1941. i
kaoti¢na uspostava vlasti NDH u dijelovima
Bosne i Hercergovine pracena odmazdamaii
2vjerstvima prema dijelu Srba, a potom i
otvorenom pobunom srpskih odmetnickih
skupina protiv nove drzave, koje ce svoj gnjev
usmjeriti prema bosnjackom pucanstvu u
isto¢noj Hercegovini. Tamosnji dogadaji uvod
su u razvitak, u pocetku ideoloski neartiku-
liranog, srpskog ustanickog pokreta Cije ce
Zrtve do jeseni 1942, biti vise tisu¢a Bosnja-
ka na Sirokom prostora od Koraja u sjeve-
roistocnoj Bosni preko Sreberenice do Foce
na jugoistoku.
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Sulejmanpasic¢ pise i o etnicko-partizan-
skoj suradnji u prvim mjesecima ustanka te
o suradnji ¢etnika i Talijana uperenoj protiv
autoriteta vlasti NDH. Upravo su nemo¢
vojnih i grdanskih vlasti NDH u pruzanju zas-
tite pucanstvu u ustanickim podrucjima te
promidzba o dobro naoruzanoj SS diviziji
koja ce braniti bosnjacka sela i gradove od
odmetnika odveli u njezine redove vise tisu¢a
mladica.

U poglavlju “Bergerov nacin” (78.-154.)
opisane su pripreme za osnivanje nove SS
divizije od prosinca 1942. do oZujka 1943,
godine, koje su okoncane potpisivanjem
posebnog njemacko-hrvatskog medudrZav-
nog sporazuma.

Ideja o ustrojavanju pretezito musliman-
ske SS divizije izvorno je bila Himmlerova.
Njemu je bila poznata borbena vrijednost
Druge bosnjacke pukovnije iz Prvoga svjet-
skog rata u sklopu austrougarske vojske, s
fesovima kao sastavnim dijelom odore nje-
2inih vojnika, ali ne i ¢injenica da su se u
njezinom sastavu borili podjednako pripad-
nici svih bosanskih konfesija a ne samo mus-
limani.

1z razli¢itih dokumenata koje navodi Sulej-
manpasic vidljivo je da su u pozadini osniva-
nja muslimanske SS divizije stajali konkretni
i pragmati¢ni njemacki vojni ciljevi za
djelotvornijom pacifikacijom ustanickih po-
drudja, a ne dalekoseZne drzavno-politicke
kombinacije s dijelovima NDH ili balkanskim
i arapskim muslimanima. Vrhovi SS pro-
sudivali su kako se u posebnu muslimansku
SS diviziju moze unovaciti znatno vise mus-
limana (dobrovoljaca) nego $to ih je bilo u
tada postojecim vojnim aranZmanima na
terenu. Sumnjakoju je s tim u vezi izrazio
potpredsjednik vlade NDH Dzaferbeg Kule-
novi¢ u razgovoru s njemackim opuno-
mocenim generalom Horstenauom pokaza-
la se opravdanom. Relativno uspjesnom
novacenju u 13.SS diviziju, koja je tek treba-
la biti upué¢ena na obuku, praceno je djelo-
micnim osipanjem Bosnjaka iz ustaskih, do-
mobranskih i dijela lokalnih postrojbi, 5to je
izravno utjecalo na obranu podruc¢ja nepo-
sredno zahvacenih ustani¢kim pokretom.

Paveli¢u i vlastima NDH uspjelo je medu-
drZavnim sporazumom i naknadnim inter-
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vencijama osigurati nominalno visekon fe-
sionlani sastav divizije kako bi se sprijecile
moguce politicke manipulacije i vjers ke trza-
vice, nobrojHrvatakatolika u njenom sasta-
vu ostao je do kraja rata simb oli¢an.

Autor neinzistira na neposrednoj vezi iz-
medu 13, SS divizije i fantomskog musfiman-
skog autonomask og pokreta ali ga po iner-
ciji spominje u Sirem kontekstu bez prob-
lematiziranja opravdanosti shvacanja o
post ojanju politickog entiteta mus/imansko
autonomastvo.

S tim u vezi u knjizi su citirani dijelovi kon-
troverznog Memoranduma iz studenoga
1942, napisanog na njemackom jeziku, u
kojem nepoznati sarajevs ki Narodni odbor
od Hitlera trazi us post avu politicko-upravne
jedinice na dijelu Bosne i Hercegovine pod
nazivom Zupa Bosna i posebne vojne pos-
trojpe Bosanska straza.

lako jeuglavn omprihvaceno da je Memo-
randum nastao u navodnom sarajevskom
muslimanskom autonomaskom krugu, o
¢emu nema relevant nih dokaza, ¢ininam se
izvjes nije njegove aut ore traziti u sarajevs kim
njemackim diplomat sko- ob avjest ajnim st uk-
turama koje su bife u stalnim dodirima s ta-
mos3 njim razli¢itim neformalnim pojedinac-
nim politickim pogledima.

Opcenito se moze reci kako stalne nje-
macke obavjestajno-politicke kalkulacije s
Bosnom i BoSnjacima nisu bile rezult at dje-
lovanja nekakvog autonomaskog pokreta,
ved su proizlazile iz stvarne bosanske kul-
tumo-povijesne pos ebnosti, na kojoj su se
mogle graditi razlicite poslijeratne projekcije
u skladu s ciljevima i probicima protagonis-
tavojnih i politickih zbivanja.

Sulejmanpasi¢ opisuje i djelatnost divi-
zijskih islamskih vojnih dus obriznika tzv. ta-
bor-imama i pobija misljenje o njima kao
ideolos kim komesarima zaduzenim za “ na-
cisticko-panislamsku” indokt rinaciju, sto je
definicija jugos lavenske Drzavne komisije za
utvrdivanje zlo¢ina okupatora i njihovih
pomagaca, koju preuzima i Redzi¢ u spo-
menut oj mon ografiji. Divizijski tabor -imami,
polaznicii svrienici sarajevs kih is lams kih vjer-
skih 3kola, pohadali su, uoci upudivanja u
postrojpu, odgovarajudi tecaj u Njemackoj,
a slubeno Praviloimamske sluzb e u Diviziji

predvidalo je za njih uobicajene vojno-
dusobriznicke duznosti kao 5to su vrienje
vjerskih obreda prigodom pokopa vojnika,
predvodenje zajednickih molitvi i vodenje
duhowne skrbi za bolesnike i ranjenike te
nadzor nad obrednom ¢ist o¢om hrane. Za-
nimljivo je dajeduznost tabor-imamau 13.
SS diviziji obnasao i Hus ein ef. ©ozo, kasnije
jedan od najvecih bosanskih islams kih misli-
laca i vjerskih autoriteta u komunistickoj
Jugos laviji.

U poglavlju “Francuska epizoda” (154.-
159.) potanko su opisane okolnost; pobune
dijela Divizije upudene na obuku u juzno-
francuski gradi¢ Viliefranche-de-Rouergue,
kojajeizbilaunoéiod 16. na17.rujna 1943,
nekoliko dana nakon talijans ke kapitulacije
Autor je u pokusaju rekonstrukcije pobune
koristio got ovo sve objavljene izvore i prika-
ze i romansirano opisao njezin tijek i sud-
binu sudionika. Kljuéno pitanje o motivima
organizatora pobune i moguéim vanjskim
utjecajima nanjih {francuski pokret ot pora,
razlic¢iti obavjestajni kanali, Moskva, Titov
stozer) ostavljeno je bez eks plicitnog odgo-
vora. Iz samog opisa francus ke epizode jas-
no je da treba luditi ciljeve i motive glawmnih
pokretaca pobune od onih vecine njezinih
sudionika nezadovoljnih uvjetima zivota i
2eljeznom stegom i opt erecenih glasinama
o upucdivanju Divizije naratista izvan Bosne.
Sulejman pasi¢ iznosi poznate podatke o
klju¢nim protagonistima pobune, o komu-
nistickoj i partizanskoj prostosti nekolicine
odnjih, i time posredno upuduje na moguce
njezine nevidljive organizat ore. Neovisno o
kasnijoj antifasistickoj kont ekstualizaciji cijele
francuske epizode, posebice o njezinom
uklapanju u korpus autohtonog hrvatskog
antifaiizma tijekom devedesetih, sam ¢in
pobune imao je samoubilacki znacaj i u
tadasnjim okolnostimabio je unaprijed osu-
den na propast. Osipanje Divizije i njemacka
represija predstavljali su njezin jedini mogudéi
ishod. Bez obzira na konkret ne racionalne
i(li)iracionalnemotive pokret aai sudionika
pobune, ¢ini se da dio njezinih uzroka treba-
mo trazitii u vojno-politickim probicimaonih
(Tit ovi partizani) kojima nije odgovarao pov-
ratak u Bosnu elitne neprijateljske prot-
uustanicke postrojbe, posebice u trenutku
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intenzivnog i¥cekivanja moguceg saveznic-
kog iskrcavanja na Jadranu.

U poglavljima “Povratak” (190.-240.), “Su-
daris Treéim korpusom NOV*” (241.-284.} i
“Odlazakiz Bosne” (285.-315.) prikazane su
sve etape ratnog puta i borbenog djeiovanja
Divizije po povratku u domovinu tijekom
veljace 1944. pa do sloma u svibnju 1945.

U prvom razdoblju nakon kratkotrajnog
djelovanja u Srijemu (pothvat Wegwejser),
Divizija je sredinom oZujka 1944. upucena
na Siri prostor sjeveroistoc¢ne Bosne gdje do
kraja ljeta uspjesno sudjeluje u pothvatima
MeibaumiMeiglokchen, zajedno s dijelovi-
ma njemackih oruzanih snaga, oruzanih sna-
ga NDH i cetnickim postrojbama, s ciljem
onemogucavanja prelaska partizanskih sna-
ga preko Drine u Srbiju. Prva kriza Divizije
nastupila je u lipnju 1944, velikim gubicima
u sukobu sa 16. vojvodanskom divizijom
NOVJ poslije kojeg je ipak zadrzala nadzor
nad podruc¢jem Majevice. Kriza se produb-
ljavala do jeseni 1944. a kulminirala je sred-
inom listopada kada je Divizija povucena iz
Bosne ka madzarskom Podunavlju na ratiste
prema sovjetskoj Crvenoj armiji. Tada je Di-
viziju napustio veliki broj 8o3njaka, neza-
dovoljnih napustanjem domovine, pa je u
posljednjim mjesecima njezin gotovo svaki
drugi pripadnik Nijemac. U proljece 1945.,
Divizija se preko MadZarske povlaci prema
juZznoj Austriji gdje su njezini pripadnici
podijelili sudbinu ostalih porazenih postroj-
bi okupljenih na podruéju Bleiburskoga po-
lja.
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U posljednja dva poglavlja “Kako se pod-
valjuje” (316.-387.) i “Zloéini, 'sudenja’ i jav-
nost” (388.-405.), Sulejmanpasi¢ polemizira
s onim povjesnicarima i razlicitim partizan-
skim izvorima koji pisu o zloc¢inima Divizije i
sustavno pobija tvrdnje iz opsirnog referata
o 13. SS diviziji “Handzar” jugoslavenske
DrZavne komisije za utvrdivanje ratnih zloci-
na okupatora i njihovih pomagaca. Posebice
su zanimljivi njegovi opisi poslijeratnih su-
denja pojedinim pripadnicima Divizije, vode-
ni po klasiécnom revolucionarnom obrascu,
bez odgovarajué¢eg dokaznog gradiva.

U prilogu knjige priloZene su tablice s popi-
som divizijskih tabor-imama, strukturom
stozera Divizije i objasnjenjem SS ¢inova te
popis svih postrojbi Waffen SS nastalih u ratu
i hrvatski prijevod Zapovijedi o ustrojavanju
HrvatskeSS dobrovoljackedivizije od 30. trav-
nja 1943.

Sulejmanpasi¢ je predao javnosti novi,
sadrzajniji pogled na problematiku SS
Handzar divizije izvan dosadasnjih ideolos-
kih stereotipa, ali i sustavno opetovanih
neistina. On predmet svoga zanimanja ne
rehabilitira niti ideoloski ocjenjuje ve¢ skla-
pa mozaik ¢injenica, ¢esto se gubedi u ne-
vaznim pojedinostima, prepustajudi citate-
Iju konacni sud, ¢ime je svoju knjigu ucinio
nezaobilaznom u kratkom popisu domace
literature o toj problematici.

Zlatko Hasanbegovié



