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Alen Tafra, Pula

Kulturni pesimizam i demokracija

Razdoblje najveleg trijumfa liberalne demokracije ujedno je bremenito
proturjecjima i potresano krizama, $to daje povoda spekulacijama o njezi-
noj iscrpljenosti i kraju. U postmodernoj epohi, diskurs o krizi demokracije
dio je apokaliptickog fenomena »endizma« — uglavnom pesimistinog
predznaka — koji ve¢ desetljec¢ima preplavljuje niz podrucja (ekologija, po-
litika, moral, umjetnost, znanost, filozofija).! Mozemo se prisjetiti Burck-
hardtove misli kako svatko svoje doba smatra kona¢nim ostvarenjem svih
ostalih, no nije prigodno kad ovaj — u duhu pretproslog stoljeca — govori o
sujeti kojom sadasnjost sazaljenjem prelazi preko proglih razdoblja.” Danas
vjerojatno ima viSe politi¢kih mislilaca i filozofa koji sumnjaju u vjero-
dostojnost suvremene liberalne demokracije negoli apologeta. Ipak, Cinje-
nica da obje strane rabe rjecnik liberalne demokracije dovoljno jasno
otkriva teren debate. Racionalizaciju euforije »post-festum 1989.«, u no-
tornom liku ideologije kraja svih ideologija, pruzio je Francis Fukuyama.
Nakon konstatacije kako je liberalna demokracija jedini preostali natje-
catelj u borbi za status »ideologije potencijalne univerzalne vrijednosti«, on
tezu postavlja ovako:

»... moZemo tvrditi da je povijest dosla do kraja ako je dana3nji oblik socijalne i polititke
organizacije za ljude u njihovim najbitnijim osobinama posve zadovoljavajuéi«.3

Circulus vitiosus! Jer §to su — ili mozda bolje, tko su? — ti posljednji »ljudi u
njihovim najbitnijim osobinama«? Da liberalna otvorenost diverzitetu u
demokraciji kao transcendentalni uvjet ima smisao vrste, kao evolucijski
cilj i vlastitu bit jednodusnost, dok stare aporije filozofije politike svoj konaé-
ni Aufhebung nalaze u to¢ki Omega — od ranije nas uvjerava Pierre Teilhard
de Chardin.! Rijedi velikog teologa, dok prizivaju veli¢ajni sinkronicitet u
demokratskom Flachland-u, analogijski korespondiraju ultraracionalnoj
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organizaciji moderne kibernetike, navodno dubokoj demokratskoj intuiciji
u temelju serije otkria mikrofizike i molekularne genetike.” Bombastiku
narecenog optimizma, ili suvremenijeg Wilberova pokusaja holisticke inte-
gracije znanja, mogli bi neupadljivije okarakterizirati kao scijentisticku
super-znanost ili gnozu, negoli bi to bilo izvedivo u slucaju Hegelove filo-
zofije.® No zajedni¢ki im stav o modernitetu, kao presudnom koraku u
marsu progresa prema slobodi, ne propituje niti metodoloski krajnje obzir-
ni Popper. Fukuyamina i Kojéveova — znadilo bi bitno i Hegelova i
Marxova — »univerzalna i homogena drzava« jest »dru$tvo bez klasa« —
pobjeda roba blagoslovljena univerzalnim reciproénim priznanjem - a kraj
povijesti, ujedno — u stanovitom smislu — kraj ¢ovjeka i kraj filozofije.’
Sjetimo li se ovdje Nietzschea i njegove misli o »demokraciji kao sekulari-
ziranom kr$c¢anstvu« - ili, pak, izreke Alaina de Benoista o kr§¢anstvu kao
»boljSevizmu antickih viemena« — ne bi bilo narocito tesko, slijedeci »neso-
lidarne« ideje »ironijskog teoretiara« Nietzschea, ustanoviti neki novi filo-
zofijski kanon univerzalnih »sugradana«, nazovimo ga prigodno »Kant —
Marx, ili, jo§ radikalnije, »Krist — Rorty«®

Zanemarimo li razli¢itost socijalizacija i najboljih politi¢kih uredenja za-
mislivih unutar zadanog kanona — i prihvatimo li ih nacelno kao genealo§-
ku prethodnicu Fukuyamina optimizma - preostaje nam odluciti je li taj
kanon u svojoj cjelini optimisti¢an. Moguéi odgovor pociva na sumnjivoj
pretpostavci kako se svaku filozofiju politike manihejskom logikom moze
proglasiti optimisticnom ili pesimisti¢cnom. Znaci li to da je s obzirom na
optimizam ili pesimizam doista moguce izolirati dvije nesvodive skupine
politickih filozofa? U tom slucaju, koji je probni kamen njihova luenja?
Buduéi da smo vezani povijesnim okolnostima, obi¢no je nacelno prihva-
¢anje i obrana postojeée liberalne demokracije automatski i temeljni kri-
terij optimizma neke politicke misli. No moZemo zakljuciti kako je navodni
pesimizam zapravo utopijski optimizam u sukobu s privremenom vladavi-
nom nezeljenog, ili pak nesto trece — »depresivni realizam«, omrazeni zah-
tjev da se djeluje pod okriljem principa realnosti. Novije spoznaje kogni-
tivne psihologije o biologijskim i psihologijskim aspektima kultur-pesimis-
tiénog nacina razmisljanja, Oliveru Bennettu tako daju povoda da kulturni
pesimizam proglasi oblikom blaZe depresije.’” U postmodernom svijetu,
kulturni pesmizam nije, dakle, samo intelektualni sud o nasoj kulturi ve¢ i
slozena struktura osjecaja. Ovo otvara ozbiljno pitanje: moze li se kulturni
pesimizam razrijeSiti antidepresivima, terapijom, mozda jednog dana ge-
netskom selekcijom ili sustavnom izolacijom? Erik Davis u eseju Uzmi
crvenu pilulu razmatra takve izglede, braneci pravo na tjeskobu u XXI. sto-
liecu, kao elementarno pravo na istinu." Bennett citira znanstvene studije
koje pokazuju kako umjereno depresivni ljudi vide sebe i svijet s manjim
udjelom kognitivne distorzije od ovisnika o kontaminiranju optimisti¢nim
iluzijama." Je li onda optimizam »kukavi€luk« i »nojevska« filozofija
(Spengler), znak licemjerja ili nerazvijenosti (Melville)? Burckhardt pise:

»Moramo se uopée truditi da izbacimo izraz ‘sre¢a’ iz Zivota naroda i zamijenimo ga nekim
drugim, dok izraz ‘nesreca’, kako ¢e se dalje pokazati, trebamo zadrZati... ‘Sre¢a’ je oskvrnuta -
rije€, otrcana opéom uporabom. Kuda bi nas odvelo kad bi o njezinoj definiciji trebalo od-
lugiti opée glasovanje svih stanovnika na Zemlji?«12

S druge strane, Fukuyama se Zali na slijepo prihvacanje pesimizma, koje
zabludjelog optimista €ini glupanom, a jednako, promasena pesimista §titi
»aurom dubokoumnosti i ozbiljnosti«.” Simmel upozorava na zavodni§tvo
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patnje, koja proizvodi plaho poStovanje pred njezinom navodnom dubi-
nom." Je li stanje doista takvo da je danas realizam depresivne prirode, a
ne objektivan svijetonazor koji nas po Simmelu ¢eka nakon $to prijedemo
put iz subjektivno-optimisti€nog svjetonazora pesimisticnom zaobilazni-
com?" Jaspersu su Kierkegaard i Nietzsche tek u njegovo vrijeme postali
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nju, daje Zeljko Lopari¢, Optuzenik Heideg-
ger, Hrvatsko filozofsko drustvo, Zagreb
1991, str. 113-117. Ostru kritiku »bombas-
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Companion to Heidegger’s »Introduction to
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Vidi esej Alaina de Benoista »Il ‘bolscevis-
mo dei tempi antichi’«, u: Alain de Benoist,
Le idee a posto, prev. Gabriella Chioma i
Marco Tarchi, Akropolis, Napoli 1983. Pre-
sudno pitanje postavlja i na nj odgovara Karl
Jaspers: »Temeljno politicko pitanje nasega
doba za svjetsku povijest jest pitanje: mogu li
se ljudske mase demokratizirat?; je li prosje¢-
na narav ¢ovjeka uopce kadra fakticki u svoj
Zivot prihvatiti suodgovornost &ovjeka kao
drzavljanina tako da sudjeluje u znanju i od-
lu¢ivanju o glavnim smjernicama? Nema dvoj-
be da jo§ danas biradi u preteznoj veéini ne
slijede uvjerenja utemeljena na znanju, nego
ona iz neprovjerljivih iluzija i nevjerodostoj-
nih obecanja; da pasivnost onih koji se
suzdrze od glasovanja igra veliku ulogu; da
vladaju fluktuirajuée manjine, birokracije ili
pojedinci, zahvaljujuéi slucajnim situacija-
ma« (Duhovna situacija vremena, Matica Hr-
vatska, Zagreb 1998., str. 103). Cornelius
Castoriadis ¢ak govori o pojavi novog ljud-
skog tipa »refleksantropa, tipu bi¢a koje se
drzi na uzici, kao i u iluziji o njegovu indi-
vidualizmu i njegovoj slobodi« (Uspon bez-
nacajnosti, prev. Frano Cetini¢, Umetnicko
drustvo Gradac, Caéak/Bcograd 1999., str.

97). »Otud i paradoksalna ¢injenica da je ilu-
zija jedini istinski demokratski princip« (Zan
Bodrijar, Savrsen zlocin, prev. E. Ban, Beo-
gradski krug, Beograd 1998., str. 107). O de-
mokraciji i socijalizmu kao o »dva najteza i
najstrahovitija iskusenja dana$njeg svijeta«,
te o pogubnosti niveliranja razlika, vidi: Ma-
rio Kopi¢, ibid., str. 25, 108. O filozofima i
socijalizaciji, vidi: Richard Rorty, Kontingen-
cija, ironija i solidarnost, Naprijed, Zagreb
1995., napose str. 11-12; Rudi Supek, Mo-
demizam i postmodernizam. Proturjecan c¢o-
viek kao utemeljenje. Ogled iz fundamentalne
antropologije, 1zdanja Antibarbarus, Zagreb,
1996.; Alen Tafra, »Nietzsche: ‘Vitez Inter-
regnuma’«, u: Nova Istra 3—4 (2000.); Alen
Tafra, »Arhai¢na politika i anarhi¢no mislje-
nje«, u: Filozofska istraZivanja 88 (1/2003). O
tome iz vise psihologijskog kuta vidi: Chris-
topher Lasch, The Culture of Narcissism, W.
W. Norton & Company, New York 1991,
David Trotter, Paranoid Modernism. Literary
Experiment, Psychosis, and the Professionali-
zation of English Society, Oxford University
Press 2001.
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Jacob Burckhardt, ibid., str. 241. O represiv-
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ner, Neprestana ushiéenost, Drustvo hrvat-
skih knjizevnika, Zagreb 2001. O pursuit of
happiness kao stupu american way-a, vidi:
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Americano, L.E.D.E, 1979.; Tomislav Sunié,
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»posve prezentni mislioci«; nisu li za nas to u jo§ veéoj mjeri?'® Ako se -
opet njegovim rije¢ima — »danas lomi ono $to je tisuéljeéima bio svijet
Covjeka, je li politicki korektnije nadati se nekoj novoj »zgodi bitka, ili
eznuti za izgubljenim apsolutom?'” Prije svega, je li pesimizam uvjerenje
koje sputava energije potrebne za odrzanje i napredovanje Zivota (Sim-
mel), ili je pak dopusteno govoriti o hranjivom i terapeutskom pesimizmu
(Nietzsche), »pravom« pesimizmu »bez kojega nista veliko ne moze nasta-
ti« (Guardini), »gorkom pesimizmu« koji Covjeka okrece nadzemaljskom
zivotu (Berdjajev)?'® Konaéno: je li odnos kulturnog pesimizma i demokra-
cije uopée moguée tematizirati na genuino filozofijski nacin? Ukoliko su
tragom Nietzschea i Heideggera napredak i nazadak doista oslobodeni
tereta ideologijske legitimacije, moZemo se nadati kako je time napokon

iskréen i prostor za odredivanje filozofijske razine i ozbiljnosti kulturnoga
pesimizma.”

Na tom putu poteskoce stvara uporaba ovog, kao i srodnih, izvorno nefilo-
zofijskih pojmova dekadencije i nihilizma, u okviru krajnje razli¢itih filo-
zofijskih, literarnih i politi¢kih konstelacija.”’ Takoder, $irina pojma kulture
— holisti¢ki shvadene ukupnim nacinom zivota epohe ili odredene drustve-
ne cjeline — temu Cini neiscrpnom i nepodatnom nastojanjima oko njezina
fiksiranja i discipliniranja.”! Rije¢ je o nesvodivosti tako razudena podrudja
svagda$njice — Weltanschauung-a i Kulturkritik-e — na uze akademsko pod-
rudje filozofije.”

Kako za pristup koji se zahtijeva nemamo ni izbliza dovoljno prostora, u
ovome radu pokuSat éemo redom sugerirati odgovor na tri pitanja.

1. Prema kojim je kriterijima i u kojoj mjeri u konkretnim slucajevima
mogude govoriti o kultur-pesimisti¢noj kritici demokracije?

Kulturni pesimizam najées$ée polazi od idealizirane vizije nadmoéne pros-
losti. No kao ostra kritika postojeceg, kulturni se pesimizam moze Ciniti
uskladivim i s evolucijskom prospektivom, eshatologijom ili utopizmom.”
U tom se kontekstu naro€ito navodi Dijalektiku prosvjetiteljstva Adorna i
Horkheimera, kao i niz drugih radova filozofa frankfurtskog kruga, izmedu
kojih osobito one Marcusea i Benjamina.** Posebno se kod potonjeg izdva-
ja pokuSaj reaproprijacije revolucionarnih potencijala reakcionarnih i »ne-
suvremenih« elemenata desne kritike Civilizacije. U slucaju prve dvojice
frankfurtovaca, prividno je rije¢ o suspenziji eshatoloske vizije u korist po-
vijesne koncepcije prozete neizbjeznom civilizacijskom nelagodom.” Povi-
jest ostaje bez svojega kraja; ljudska se nesreca nastavlja, kao i kontesta-
cijski aktivizam negativne dijalektike u »asimptotickom progresu« prema
nedostiznoj tocki Omega, u ¢ekanju Mesije koji nece dodi i za kojega se —
Horkheimerovim rije¢ima — »znade da neée doéi«.”® Benjamin ispovijeda
kako mu je miSljenje potpuno apsorbirano teologijom, a shvacanje povijesti
potpuno utemeljeno u slici spasenja.”’ Njegova nastojanja oko sekularnog
mesijanizma tonu u kozmiCkom pesimizmu zatvorskih zapisa Augusta -
Blanquia, u slici uvijek ista Zivota u beskrajnom zatvoru. No taj pesimizam
ne smije zasjeniti pravo nezadovoljstvo mo¢i i represijom koja stoji na putu
realizacije pravednoga egalitarizma. Gnostitka apokalipti¢ko-eshatoloika
dijalektika kroz trijadicku shemu teZi obnovi savr§enoga dezalijeniranog
druitva zlatnoga doba.®® Znaéi, i ovdje se radi o idealiziranoj, ¢ak reli-
gioznoj viziji nadmoc¢ne proslosti.
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Je li tu vise rije¢ o pesimizmu ili optimizmu? Prema Simmelu, socijalizam
je posve optimisti¢an, »pretpostavlja da je covjekova priroda predodredena

16
Karl Jaspers, ibid., str. 13.
17

Prizeljkivanje akceleracije nihilizma ne mora
znatiti i njegovu apologiju. Nihilizam se tako
moze povezati s trezveno$u, higijenom, zdrav-
ljem i rigoroznim poretkom, dok se izbav-
ljenje — osim u eskapizmu erosa, smrti, umjet-
nosti, pijanstva i droge — moze traZiti nostal-
gi¢nim zazivanjem vitalisti¢kih sila »elemen-
tarnog«, mitskog, bezvremensko-vje¢nog; ja-
kog, sigurnog i obvezatnog bitka. O ovakvom
¢itanju Jingera vidi: Richard Herzinger,
»Postajemo li svi Jiingerom?«, u: Europski
Glasnik, Godiste 1V, br. 4, Zagreb 1999.
»Nostalgicarsko« ¢itanje krize humanizma
plijen je kritike Giannija Vattima, koji naSu
jedinu $ansu vidi u apologiji »potpunog ni-
hilizmae, u zbiljsko-politickom smislu oma-
sovljenja, medijatizacije i sekularizacije (vidi
Kraj modernosti, Matica Hrvatska, Zagreb
2000., napose str. 28). Ipak, imamo li u vidu
ono »arhai¢no« u Jiingera i Heideggera, do-
ista je te$ko razumjeti kooptaciju narecenih
autora u »optimisticke« projekte i radovati
se oslabjelom, »bajkovitom iskustvu realnos-
ti«, na koje nas ima pozivati »bit tehnike«
(vidi: Alen Tafra, »Trenuci vje¢nosti«, u: Fi-
lozofska istrazivanja 80 (1/2001); takoder i
»Arhaitna politika i anarhi¢no misljenje«).

18

Romano Guardini, Konac novoga vijeka,
Verbum, Split 2002., str. 91.; Nikolaj Berda-
jev, Filozofija nejednakosti, prev. Mirko Dor-
devi¢, Oktoih, Podgorica 2001., str. 128.

19

Za promisljanje odnosa kulturnog pesimiz-
ma i filozofije, vidi: Zarko Paié, »Mjesecari
pred zidome, u: Europski Glasnik, Godiste
1V, br. 4, Zagreb 1999.

20

Za pojam nihilizma vidi: Marko Kopié, ibid.,
napose tekst »Nihilizam kao usud?«. Za po-
jam dekadencije: Bernard Cazes, Povijest bu-
duénosti. Likovi buduénosti od Svetog Au-

gustina do XXI. stoljeca, A. Cesarec, Zagreb
1992., str. 267-339.

21

Definiciju Raymonda Williamsa prihvaéa
Arnold Bennett, ibid., str. 178.

22

O Weltanschauung-u kao partikularnom, vise
poetskom i praktitcnom kulturnom izrazu
epohe Interregnum-a, nakon konaéne disgre-
gacije srednjovjekovne slike svijeta u Velikoj
Revoluciji, vidi: Armin Mohler, Die Konser-
vative Revolution in Deutschland 1918-1932.
Ein Handbuch, Wissentschaftliche Buchge-
sellschaft, Darmstadt 1972.; o istom najkra-
¢e: Alen Tafra, »Trenuci vjednosti«. Javlja se
»literarnost ne-literarnoge«, »intelektualnost
anti-intelektualnog«; briSu se granice umjet-
nosti i autorova Zivota; uvode se novi literar-
ni oblici; nadiru iz znanosti oslobodeni svje-

tonazorski motivi. U narastajucoj masi rasu-
tih i izoliranih, ogranicenih specijaliziranih
vidokruga, Simmel prepoznaje »tragi¢ni ri-
tam kulture« u fazi borbe Zivota »protiv
principa forme«. Svaki ¢e kulturni pesimi-
zam kao refleksija cjeline opstanka stoga
zahtijevati odredeni »holizam« i odgovara-
juéu kulturolodku analizu, dijagnozu Zeit-
geist-a. Jaspers tvrdi se ova tema ve¢ s pro-
midljenjem preobrazuje, $to napose vrijedi za
vlastitu povijesnu situaciju, kad »razmisljanje
o njoj jo§ odreduje §to ée od nje nastati«. Si-
tuiranje intelektualne pozicije u njezinoj po-
vijesnoj situaciji, razvoju ili »genealogiji« —
nuzno za pravedan prikaz utjecaja ideja — izis-
kuje istrazivacko ukljuivanje u kompleksnu
interakciju razlicitih diskurzivnih razina, obi¢-
no ljubomorno odijeljenih akademskom prak-
som podjele rada. U radu koji problem na-
stoji bitno postaviti na razinu filozofije, to bi
znacilo uCestalo preklapanje podrugja filozo-
fije povijesti, filozofije politike, etike, esteti-
ke, sociologije, povijesti ideja ili intelektualne
povijesti (ukoliko je kulturni pesimizam jed-
na od »op¢ih ideja« o kojima govori Isaiah
Berlin). Povijest ideja, komentar i dendijevsko
gomilanje informacija, ne mogu zamijeniti
stvaralatko misljenje. No vjerujemo kako je
bitno na razli¢ite na¢ine djelovati protiv rav-
nodudnog ukidanja odnosa s proslos¢u.

3

O vrstama slika buduénosti, vidi: Bernard
Cazes, ibid. O kompatibilnosti kulturnog pe-
simizma i utopizma, vidi i ideologiziranu
obranu optimizma liberalne Amerike, u: Ar-
thur Herman, The Idea of Decline in Western
History, The Free Prees, New York 1997.

24

Vidi Richard Wolin, Labyrinths. Explorations
in the Critical History of Ideas, University of
Massachusetts Press, 1995., napose eseje
»Reflections on Jewish Secular Messianism«
i »Walter Benjamin Today«.

2

Filozofiju povijesti »frankfurtovaca« napada
Giorgio Locchi, Wagner Nietzsche e il mito
sovrumanista, Akropolis, 1982. Predmet su
kritike ujedno i »novi filozofi« André
Glucksmann i Bernard Henry-Lévy. Sli¢no u
eseju »I ‘nuovi’ filosofi« nastupa i Alain de
Benoist, Le idee a posto. '

26

Navod prema: Giorgio Locchi, ibid., str. 149.
27

Vidi Richard Wolin, ibid., str. 79-82.

28

Uz Lopari¢ev prikaz, vidi: Eric Voegelin,
Science, Politics and Gnosticism. Two Essays,
Regnery Publishing, Chicago 1997.; Kurt
Rudolph, Die Gnosis. Wesen und Geschichte

einer spatantiken Religion, Koehler & Ame-
lang, Leipzig 1977.
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za sre€u 1 moralnost, te je samo besmislom povijesnih okolnosti skrenula s
pravoga puta.” Pesimisti¢na slika sada$nje patnje izvedena je tu iz uspo-
redbe s optimisti¢nim standardom buduénosti. Samoogranienje i socijali-
zacija pojedinca kao rodnog bica, lijek su za pesimizam $to proizlazi iz
hipertrofiranog ja, opsjednutog razlikama u raspodjeli koje znace srecu ili
bol. Dakle, optimistina antropologija bila bi presudna za odredivanje
stupnja optimisti¢nosti neke doktrine ili nazora, pa tako i za ono politicko.
Simmel takoder govori o »momentu okrutnosti u pesimizmu, koji se javlja
na nacin spoznajne destrukcije vrijednosti realnosti i ljudi, kao ekspanzija
hipertrofiranog ja.** Slijedeé¢i Simmelove premise, pesimizam bi mogli na-
¢elno suprotstaviti egalitarizmu i socijalizmu, mutatis mutandis i liberalnoj
demokraciji, ukoliko je ova utemeljena na kr§¢ansko-platonisticko-moder-
noj metafizici samodovoljnog individuuma koji tezi sekularnom spasenju ili
sreéi.’! Pojagnjavamo da éemo — slijedeéi Simmelov kriterij — kulturni pesi-
mizam koji se nacelno suprotstavlja demokraciji smatrati pesimizmom u
vecoj mjeri negoli u slucaju kritike liberalne demokracije s pozicija ideal-
nog modela izvorne ili gr¢ke demokracije, kao §to ¢emo ovaj potonji slucaj
kritike drzati pesimisti¢nijim u odnosu na kritiku demokracije s pozicija
egalitaristickog socijalizma.”

2. Ukoliko je kultur-pesimisti¢na kritika demokracije cesto samo
kritika predstavnicke liberalne demokracije, kao degeneracije
izvorne demokracije, u ¢emu se ta kritika sastoji?

PokuSat ¢emo rekonstruirati taj idealni model Starih na temelju rada dvo-
jice autora inspiriranih klasi¢cnom politickom tradicijom: Alaina de Be-
noista i Corneliusa Castoriadisa. Oni pripadaju razli¢itim filozofijsko-po-
vizija — obojica uspjeli izboriti originalne i relevantne misaone pozicije.”
Prvi na pocetku svoje ranije studije o demokraciji istice kako etimologki
pristup proucavanju pojma zavarava.>* Kako je rije¢ aksiomatski prihvace-
na, obdarena moralnim sadrZajem i gotovo religioznim velom, definicije su
nuzno proturjeéne, te se namece povijesni pristup i obzir prema onima koji
su izumili i rije¢ i pojam. Demokracija Starih podrazumijeva usku poveza-
nost i uvjetovanost pojmova gradanstva, podrijetla, narodnog suvereniteta,
slobode, participacije i jednakosti prava. Sloboda naroda i interesi zajed-
nice dolaze ispred svih drugih sloboda i imaju prednost nad partikularnim
interesima. Jednakost prava proizlazi iz jednakog svojstva gradanstva svih
slobodnih ljudi; robovi nemaju pravo glasa jer nisu gradani.*® Jednakost je
sredstvo politicke participacije. Razlika je klasi¢ne i moderne demokracije
potpuna: moderne demokracije nikako ne bi smjele sluziti kao mjerilo
konzistencije onih »istinskih«, tj. klasi¢nih. Razlika nije samo u pitanju
postupka odlucivanja ve¢ je utemeljena u samim pojmovima ¢ovjeka, svijeta
i druStvenih odnosa. Klasi¢na demokracija bila je komunitarna i holisticka,
moderna je utemeljena na egalitarnom individualizmu, kao nasljednica kr$-
¢anstva i Prosvjetiteljstva moderna organizira gradane kao apstraktne indi-
vidue, posjednike neotudivih prava. Kao elektivne poliarhije, potonje se sluze
pristranim i standardiziranim informiranjem, pa homogenizirani programi
opce pravo glasa Cine iluzijom, vode¢i u apatiju i apstinenciju. Neovisno o
tomu koliko su anticki okviri i pretpostavke ne/obnovljivi, Benoistu je mu-
tacija rije¢i i pojmova »grad«, »narod« i »sloboda« — Zalosna involucija.
Naime, on smatra da je neposredna demokracija nadasve vezana uz posto-
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janje relativno homogenog naroda i njegove kulturne kohezije. Ta bliskost
- koju bi Leo Strauss nazvao pozeljnim, »zatvorenim« druStvom - pred-
uvjet je zajednickog donoSenja odluka, pravladavanja kaosa partikularnih
aspiracija i zaobilaZzenja medijacijskih kanala — bez kojih je modernu poli-
tiku gotovo nemoguée zamisliti. Ipak, Benoist ponavlja:

»Ako se aktualni ‘demokratski’ rezimi razlikuju od atenske demokracije, oni se na taj nain
razlikuju od demokracije fout court... Dolazimo tako do jednog paradoksa: antitke demokra-
cije, u kojima narod neposredno sudjeluje u obna$anju vlasti, bivaju diskvalificirane slijedom
njihove neadekvatnosti modernim demokracijama, u kojima narod sudjeluje samo vrlo pos-
redno u njezinoj kontroli.«36

Benoist osobitu paznju posvecuje kritici individualizma i liberalizma, gdje
upomo¢ priziva i Rousseaua, €iju kontroverznost nastoji razrijesiti u protu-
burzujskom i patriotskom, protukozmopolitskom duhu demokracije Starih
i njihova isticanja primata politickog.” Individualizam i liberalizam Benoist

29

Georg Simmel, ibid., str. 304.

30

Georg Simmel, ibid., str. 297.

31

Cornelius Castoriadis, ibid., str. 133.
32

Ovo ne znadi da je taj »oStriji« ili »auten-
tiCniji« pesimizam zatvoren prema budué-
nosti. Doduse, on to mozZe biti vide ili manje,
u slu¢aju jednog Gobineaua ili Burckhardta,
no u vedini slu¢ajeva pretpostavlja otvorenu
koncepciju povijesti i ciklitko shvacanje iz
kojega proizlaze projekti potencijalnih zace-
taka novih epohalnih tendencija koje kane
napustiti ustaljeni kanon »humanosti« i »raz-
voja«. Da cikli¢ko shvacanje »moze biti mo-
notono ili obeshrabrujuée, ali zacijelo ne do-
pusta gubitak nade u buduénost, osim ako u
njemu nije klica smrti te ako, kao posljedica
toga, nece uvijek isti povijesni cimbenici
ozivljavati beskonaénu uzastopnost ciklusac,

vidi u Bernard Cazes, ibid., str. 215. Obranu’

cikli¢ke hipoteze kao »otvorene« koncepcije
povijesti daje Giorgio Locchi, ibid., napose
str. 50-59, 127-134, 150-151. Potrebno je
naglasiti da ovdje, poradi metodoloskog po-
jednostavljenja, nemamo namjeru razmatra-
nja moguceg savrienog omjera ili »realiz-
mac: fertium non datur. Recimo, Hayek je
optimist glede sposobnosti trzita, a istodob-
no antropolodki pesimist. Ne¢emo i¢i daleko
kao Horkheimer, koji Leibniza nastoji tuma-
Citi kao radikalnog pesimista, a u Schopen-
haueru trazi optimizam (Max Horkheimer:
»Napomene o Sopenhauerovoj misli u od-
nosu prema nauci i religiji«, u: Maksim San-
tini /ur./, Sopenhauer i savremena misao.
Zbomik, prev. Veselka i Maksim Santini,
Bratstvo-Jedinstvo, Novi Sad 1990.), iako
Simmel govori o smjeru kojim ideal pesimiz-
ma - kao »usrkavanje pojedinca natrag u
svejedinstvo« — postaje socijalisti¢kim, dakle,
po Simmelu, optimistiénim (Georg Simmel,
ibid., str. 304.). Idealnim kandidatom za
mjesto realista nekima bi se mogao uéiniti
Popper. No njegovo upozoravanje na ovje-

kovo robovanje brojnim zabludama i opas-
nost njegova pada u iracionalno barbarstvo,
bitno je pozadina na kojoj blistaju vrijednosti
Svijeta 3, odnosno vjera u ¢ovjekovu intelek-
tualnu i moralnu perfektibilnost. Za pokusaj
harmoniziranja Poppera i Schopenhauera,
vidi Alfred Dederer: »Sopenhauer i Poper,
u: Maksim Santini, ibid.

33

Castoriadis od najlijevijeg trockista postaje
kriti¢ar »cijelog obzorja misli unutar kojeg se
ve¢ stoljeima postavlja polititki pokret
emancipacije« (Cornelius Castoriadis, ibid.,
str. 65); Alain de Benoist od rodonacelnika
militantne kulture Nove desnice postaje za-
govornikom »nonkonformisti¢ke kulture« i
»novih sinteza misljenja« s one strane mo-
dernih ideoloskih razdjelnica (vidi: Eduardo
Zarelli, »Introduzionex, u: Le sfide della post-
modemita. Sguardi sul terzo millennio, prev.
Giuseppe Giaccio i Marco Tarchi, Arianna
Editrice 2003.).

k2]

Alain de Benoist, Democrazia: il problema,
prev. Marco Tarchi, Arnaud edizioni, Firen-
ze 1985., str. 97.

35

Da Stari nisu opravdavali ropstvo, piSe Cor-
nelius Castoriadis, ibid., str. 134 i 147.

36

Alain de Benoist, Democrazia: il problema,
str. 20.

37

U toj optici, Rousseau polazi od premise in-
dividualistitke autonomije, da bi stigao do
holisticke konkluzije: autonomije drutva
kao cjeline. Vidi esej »Rileggere Rousseaux,
u: Alain de Benoist, Le sfide della postmoder-
nita. Sguardi sul terzo millennio. Za kritiku
liberalizma i individualizma, kao i za moguéa
rjesenja, vidi iz iste knjige i eseje: »Il libera-
lismo contro le identit collettive«, »Perché si
¢ spezzato il legame sociale« i »Il pensiero
comunitaristac.
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prati od Biblije, Occama i Reformacije, preko kartezijanstva i Prosvjetitelj-
stva, do Hayeka i naSih dana. Ovu kritiku on utemeljuje poglavito u rado-
vima francuskih sociologa: Emile Durkheima, Marcel Maussa i Louisa Du-
monta.®® Demokracija o kojoj govori Benoist nije u antagonizmu s poj-
movima autoriteta, svetoga, hijerarhije i selekcije elita.”’ Svoje odbacivanje
linearne progresisti¢ke sheme, Alain de Benoist svjedo¢i i u slucaju demo-
kracije, te tvrdi kako demokratske oblike vlasti nalazimo posvuda kroz eu-
ropsku povijest. Tako svoju apologiju demokracije Starih Benoist dopu-
njuje obiljem primjera demokratskih oblika i tendencija iz srednjovjekovne
i starije proslosti. Isticuéi prlm]er vikin$ke militarno ustrojene narodne
skupstme thing-a, govori 1 0 »svojevrsnoj nordqsko; Heladi«.* Povratak
izvornom duhu demokracije Benoist trazi u svim komunitaristi¢kim —
populisti¢kim! — moguénostima Sirenja lokalne samouprave, federalizma,
nacela referenduma i drugih vidova neposrednog povezivanja naroda i
upravljaca. Nasuprot »laznom utemeljenju demokracije u jednakosti i sio-
bodi«, organska demokracija traZi utemeljenje u bratstvu.*! Benoist rezo-
nira: gdje nema naroda kao organskog kolektiva svjesnog supripadnosti za-
jednickoj povijesnoj sudbini, nema ni demokracije.

I Castoriadisu je vazna ona Gr¢ka iz vremena nastanka demokracije. Izvori
za proucavanje gréke demokracije nisu Platon i Aristotel, ve¢ zakoni i
praksa polisa, te njegov duh koji nalazimo u grékih povjesnicara, tragiCara i
pjesnika.” Suprotstavljajuéi Stare i Moderne, Castoriadis drZi zabrinjava-
juéim §to moderni filozofi politike nisu u stanju razumski utemeljiti zastup-
ni¢ku demokraciju, primjerice misterij izbora. Nije dovoljno reéi da je u
modernim uvjetima neposredna demokracija nemoguéa; moze se zahtije-
vati bolje obja$njenje od iskustvenog. Participacija politickog tijela u aten-
skom uredenju krajnji je kontrast modernom prepustanju javne sfere speci-
jalistima i profesionalnim politi¢arima, kada »svatko mora znati zakon, ali
je zakon nemoguée znati«.* Dok antika jasno raspoznaje vlast i njezine
funkcije, u modernom razdoblju svjedo¢imo licemjernom skrivanju vlada
iza tzv. »izvr$ne« vlasti. Castoriadis ovdje vidi udnu mistifikaciju, jer, kako
kaZze, »izvr$na vlast ne izvr§ava nista«. Dalje, atenska je demokracija bila
svjesna nuznosti samoograni¢enja, o cemu svjedo¢i tragedija izlazu¢i kobne
uinke Aybris-a, dok u modernim vremenima stvarnu partitokraciju kao
nedemokratsku vladavinu »hijerarhijskih, birokratiziranih ustroja« ili »libe-
ralne oligarhije«, zakriva »smokvin list trodiobe vlasti«.* Starima je bilo
bjelodano kako dru$tvo formira pojedinca — te je stoga veliku ulogu uzivao
odgoj gradana u najSirem smislu rijeéi — nasuprot modernoj metafizici sa-
movoljnog, privatnog i narcisti¢kog individuuma kao temelja drustva. Na-
Som sredinom uvjetovani smo beskrajno vie no §to bismo htjeli i pomisliti.
U svezi s »individualistickom« ideologijom, moZe se promatrati i jalovost
etiCkih odgovora na opéu krizu drustva i filozofije. Castoriadis osuduje
odustajanje od svake velike politike, jer smatra kako politika natkriljuje
etiku.” Kod Grka nema opreke privatnog i javnog, a vrhovne su vrline poli-
tiCke. Tukididovski politicki ethos surove iskrenosti, po kojem pravda po-
stoji samo medu jednakima, zamijenit ¢e moderno licemjerje i ideologija, s
podrijetlom u Platonovoj »plemenitoj laZi«, gdje je nemodna etika tek
»ogrtaé bijede«.

Castoriadis stalno istice spe(nﬁcnost proboja zagrade tipicne za hetero-
nomna drustva — u sferu kritiCkog i kreativnog projekta autonomije de-
mokratskog drustva. Ta je zagrada probijena u dva navrata: u Grékoj i re-
nesansnoj zapadnoj Europi. Iako vrijednosti Zapada Zele biti — i nacelno
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jesu — univerzalne, mora se — na ¢emu inzistira i Samuel Huntington —
priznati njihova posebna drustveno-povijesna ukorijenjenost.*” Ipak, s obzi-
rom na ranije izneseni kriterij i Castoriadisov pozitivniji stav prema jed-
nakosti, mozemo ga smatrati bitno optimisti¢nijim misliocem kako od
Huntingtona tako i od Alaina de Benoista. Castoriadis konac¢no izrazava
zahtjev za radikalnijim dovodenjem u pitanje demokratske kreacije, za jed-
nom univerzalizacijom koja bi i$la dalje od grékog izuma forme demokra-
cije i modernog izuma politi¢ke univerzalnosti.® A to je moguée ukoliko —
donekle viSe pesimisti¢no — »ugode odloZzimo na njihovo pravo mjesto,
odbacimo primat ekonomije, te stvorimo »novi ethos u sredi$njoj pove-
zanosti s bitnom smrtno$éu Covjeka«.”

38

Nadmocénost socioloskog pristupa tzv. fran-
cuske $kole isti¢e i Vincent Descombes, ibid.
Za poku3aj jedne teorije hijerarhije i reha-
bilitacije tog pojma, vidi: Louis Dumont, Ho-
mo Hierarchicus. Il sistema delle caste e le sue
implicazioni, Adelphi edizioni, Milano 1991.
39

Vidi esej »L’élite?«, u: Alain de Benoist, Le
idee a posto; Alain de Benoist, L impero inte-
riore. Mito, autorita, potere nell’Europa mo-
derna e contemporanea, Ponte alle Grazie,
Firenze 1996.; Alain de Benoist & Thomas
Molnar, L'’eclisse del sacro, prev. Giuseppe
Dell Ninno, Edizioni Settecolori, Vibo Va-
lentia 1992.

40

Alain de Benoist, Democrazia: il problema,
str. 11-12.

41

Ibid., str. 100. Ovakva »organska demokra-
cija« bitno je u duhu Konzervativne revolu-
cije i Moellera van den Brucka. Naravno,
postoje nalelne razlike u odnosu na de
Rougemontovo »zazivanje zajednice« i fede-
ralizma. Vidi Denis de Rougemont, Buduc-
nost je nasa stvar, NIRO »Knjizevne novinec,
Beograd 1989.

42

Cornelius Castoriadis, ibid., str. 128, 148. I u
nastavku, iz iste se knjige poglavito sluzimo
esejom »Gréko i moderno polititko imagi-
narno«. Za druk¢iju, izvan demokratskog
diskursa, metapoliticku interpretaciju starih
Grka, vidi: Martin Heidegger, Einfiihrung in
die Metaphysik, Max Niemeyer Verlag, Ti-
bingen 1953.; Richard Polt i Gregory Fried
(ur.), A Companion to Heidegger’s »Introduc-
tion to Metaphysics«; Miguel de Beistegui,
Heidegger & the Political. Dystopias, Routled-
ge, London/New York 1998.; Alen Tafra,
»Arhai¢na politika i anarhi¢no misljenje«.

43

Cornelius Castoriadis, ibid., str. 130.

44

Ibid., str. 11-12, 48, 53-56, 96-97, 132-133.
45

Za kritiku (post)moderne depolitizacije i ap-
solutizacije uloge etike, vidi: Max Weber,

Politika kao poziv, Naklada Jesenski i Turk,
Zagreb 2001.; Carl Schmitt, Der Begriff des
Politischen, Duncker & Humblot, 1932.; Rein-
hart Koselleck, Kritika i kriza, Plato, Beograd
1997.; Vincent Descombes, ibid., str. 38—41;
Marijan Krivak, »Za ponovnu uspostavu poli-
titkog«, u: Filozofska istraZivanja 83 (4/2001);
Slavoj Zizek, The Spectre is still Roaming
around. An Introduction to the 150th Anniver-
sary Edition of ‘The Communist Manifesto’,
»Bastard Books«, Arkzin d.o.o., Zagreb
1998.

46

Cornelius Castoriadis, ibid., str. 4647, 73,
78, 90, 126-127, 131, 145-146, 150, 154-157,
176.

47

»... liberalna demokracija intimno je vezana
za judeokr$c¢anski moral i filozofiju prosvjeti-
teljstva. U ¢ije ime Trecem svijetu naturamo
jedan takav sustav? Jo§ jednom, univerzali-
zam moZe sluziti kao alibi za etnocentrizam«
(Alain de Benoist, Democrazia: il problema,
str. 25).

48

Cornelius Castoriadis, ibid., str. 136. »Prava
je suprotstavljenost dananjeg svijeta ona iz-
medu globalizacije i Univerzalizma... Stoga
je i pozicija i zadaca danasnjeg lijevog dis-
kursa... sli¢na onoj §to ju je zauzelo izvorno,
autenti¢no kri¢anstvo naspram globalne po-
litike negdasnjeg velikog Rimskog Imperija«
(Marijan Krivak, ibid., str. 685). Vidi Mi-
chael Hardt - Toni Negri, Empire, Harvard
2001.

49

Smrtnost vezana uz hybris — opisana u gré-
kim tragedijama - suprotstavlja se fantazmi
modernih o besmrtnosti i beskonaénom na-
pretku. Vidi: Cornelius Castoriadis, ibid., str.
50-51, S5, 132, 135, 138, 149, 166, 186.; Al-
fred Veber, Tragic¢no i istorija, Dnevnik, Novi
Sad 1987. Jean Beaufret, o nadoj udaljenosti
od te »tipitno gréke dimenzije tragi¢noge,
piSe u: Zan Bofre, Uvod u filozofije egzisten-
cije, BIGZ, Beograd 1977, str. 292.
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3. Koja su opéa obiljezja nacelne kultur-pesimisti¢ne
kritike demokracije?

Perenalne su protudemokratske optuzbe: o demokraciji kao »diktaturi
brojki«, vladavini nekompetentnih mediokriteta, ugrozi slobode ili slaboj
vlasti koja visi nad provalijom tiranije. Popper svoju detekciju »perenalnog
Tevolta« protiv slobode i demokracije zapodinje jo§ Heraklitom.™ Ipak,
najveéi dio napada na demokraciju smjesten je iza 1789., kao jedan od dva
moguéa odgovora na epohalnu double-bind situaciju. O zacetku genealo-
gije retorike reakcije, Protu-prosvjetiteljstva ili Konzervativne Revolucije u
Velikoj Revoluciji, piSu iz sli¢nih ili razli¢itih kutova brojni autori, kao Karl
Jaspers, Albert O. Hirschmann, Isaiah Berlin, Darrin M. McMahon,
Armin Mohler.”' S obzirom na neuspjeh Hegelova projekta »ontologije sa-
dasnjosti«, odnosno spajanja spekulativnog filozofa i intelektualca, svoje
priloge disciplini kritike kulture sve su Ces¢e davali neakademski »privat-
nici« ili renegati, voljni okusati se u sredivanju rasute mase strasnih pitanja
koja ¢ine veliku krizu.”> Ovdje moramo izbjeéi prikaz niza autora koji su
dali prilog kritici demokracije. Tu je krajnje reakcionaran Maistreov zagovor
nasilja, meksi zagovor tradicije i organskog rasta kod Burkea, ili Tocquevil-
leovo optimisti¢nije upozorenje na negativne strane nezadrZiva razvoja
ljudske jednakosti. Burckhardt, Pareto, Evola, Guénon, Berdjajev, Ortega
y Gasset, Jaspers, Sorokin, Strauss i niz drugih - variraju retoricke argu-
mente o sukobu kvaliteta i kvantiteta, organskog i apstraktno-mehanickog,
o niskosti mase i manipulaciji koju ova trpi, propasti hijerarhija i istinskih
elita, kvarenju i zaboravu tradicije, duhovnoj krizi i lazi antropoloskih, filo-
zofijskih i religijskih temelja demokracije.

Upadljivo je — ¢itajuéi Hayeka, Poppera, Berlina, Lowitha, Collingwooda,
Wolina, Mohlera - kolika je pozornost posveéena njemackoj komponenti
kulturnog pesimizma, onoj protuzapadnoj kritici »civilizacije«, poznatoj
obi¢no pod nazivom Konzervativna revolucija.”® Ukoliko Nietzsche pred-
stavlja idejno i stilski idealan model autora jedne tako »razbarusene« Sko-
le, €ini se kako su krajnje konzekvence — tako i u smislu kritike demokra-
cije — najsustavnije izveli Carl Schmitt i Oswald Spengler. Potonji vehe-
mentnom literarno$éu docarava svemo¢ tiska i drugih tehnika demokratske
manipulacije koju provodi jedina moguéa stranka: liberalna stranka gra-
danstva kao antistaleza koji se predstavlja glasnogovornikom naroda, a
ustvari ga drZi u ropstvu.> Obvezatnost liberalne taktike ne moze zaustaviti
ispadanje iz ustavnosti i put u gradanski rat. Spenglerova fiziognomika po-
litike naro€iti prezir pokazuje prema politickim programima i ideologiji
Weltverbesserer-a svih vrsta.”® On korijen liberalizma, komunizma i paci-
fizma vidi u nivelirajuéem romantiarskom sentimentalizmu — duhovnoj
nedisciplini i slabosti — kao drugoj strani burzujskog politi¢kog racionaliz-
ma. Rousseauov je povratak prirodi tako povratak uniformnosti krda, dok
je kultura neprijatelj demokracije. BoljSevizam je logi¢na konzekvenca
utilitarizma 1 materijalizma engleske politicke ekonomije, dok diktatura
proletarijata nuzno proizlazi iz liberalne maksime »najveée moguée sreée
najveéeg broja; konatno, svi komunisti¢ki programi nastali na Zapadu de-
rivati su kr$¢anske teoloSke misli. Sukob gospodarstva i politike — koji je,
po Spengleru, imao biti trijumf cezarizma i »kraj demokracije« — dalje raz-
vija Carl Schmitt, kao tezu o liberalno-demokratskoj depolitizaciji i neu-.
tralizaciji politike protejskom koalicijom ekonomije, slobode, tehnologije,
etike i parlamentarizma.® Politika i dalje ostaje sudbina, samo $to eko-
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nomija postaje politicka i time sudbina. No, koja je sudbina globalne eko-
nomske i tehnic¢ke organizacije, prema Schmittu je nemoguce odgovoriti
pesimisti¢nim ili optimisti¢nim predodzbama, tim »pukim antropologijskim

vjeroispovijestimax.

S obzirom na ozivljeni interes za Schmitta, na analogiju Spenglerove kri-
tike medijatizacije i one koju daju Chomsky ili Guéhenno, na Baudrillar-
dov respekt prema faSistickoj morbidnosti nasuprot modernoj katastrofi
neutralizacije, logi¢no je zapitati se koliko topika kulturnog pesimizma
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siju mijenja propagandom; izlaz iz krize na-
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nadilazi ideoloske podjele, koliko su one smislene i postoje li ikakvi izgledi
za »sinteze«.”’ Misljenja smo kako moZe biti rijedi najvise o uzajamnoj po-
sudbi retorickih obrazaca, dok god postoji temeljna razlika, a to je pitanje
jednakosti.*® To je ono §to stoji u temelju razlike globalnih analiza jednog
Spenglera ili Harveya. Izgleda da relacija prijatelj-neprijatelj ostaje mani-
heistickom nuzdom politickog. Po svemu sude¢i, mo¢ je izazov koji ¢e
mnoge i dalje tjerati na diferencijaciju u raspodjeli sreée, okrutnost prema
drugima ili sebi — pesimizam.

»Alternativa glasi: sloboda i tladenje, ili pravi¢nost i totalno upravljani svijet. Sloboda i ispo-
ljavanje snaga nuZno su povezani s tlatenjem od strane jatih, jednakost pak s opadanjem inte-
ligencije koja je omogucila drustvo jednakosti. Priblizavanje svih funkcija pojavljuje se kao
smisleni, nuzni i istovremeno sumnjivi cilj ljudske rase.«>

U mjeri u kojoj se jednakost valorizira, te se zabace uvjeti prirodne suro-
vosti, otvaraju se optimisti¢ne perspektive, ili barem vise kao nada. Ovo ne
mora uvijek podrazumijevati moralnu superiornost, o ¢emu nam govori de
Rougemont, kao o kobnoj pogresci »davla demokrata, koji ne prepoznaje
demona u sebi.*® No neoptereéena objektivnost kojom promatramo mor-
sku buru s kopna, kako to docarava Burckhardt, u dru$tvenom svijetu
ostaje fikcija.®' Mozda sve — objektivnost, konformizam i nonkonformizam,
kao i pesimizam i optimizam — gubi svoj smisao u postmodernom »svijetu
mrezas, gdje, kako tvrdi Jean Marie Guéhenno, politika prestaje biti prin-
cip koji organizira Zivot u razmrvljenom drustvu. Nestaju politicki subjekti,
nacija, op¢i interes, velike odluke i temeljna istina; usitnjuje se tradicio-
nalna politicka i ideoloSka rasprava kao odraz profesionalizacije odluci-
vanja, te je gotovo nemoguce uzdignuti se iznad pojedinacnih interesa i do-
biti kompletnu perspektivu. Ne vjerujemo da je to moguce niti s »Carobnog
brijega« filozofije.

Filozofija bi ovdje jo§ uvijek mogla uraditi vi$e na ras¢i§¢avanju konceptu-
alnog aparata kojim razumijevamo zbivanja u svijetu. No kako je u pitanju
pesimizma bitno rije¢ o osjecaju, o pesimisticnom dozivljaju demokracije,
vjerojatﬁrzlo nam podjednako mogu reéi i Broch, Lawrence, Jiinger ili Houel-
lebecq.
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Alen Tafra

Cultural Pessimism and Democracy

The belief in the decline of a nation, a civilisation or of humanity is at least old as
culture itself. If we understand ‘culture’ in its broadest sense as a ‘whole way of life’
of a period or a specific group (Williams), it is not difficult to notice in each cul-
tural pessimism a critical stance towards the idea and praxis of democracy. As a
sharp critique of existing order, cultural pessimism displays the other side of the
optimistic idea of progress, which makes it even compatible with evolutionary pro-
spective, eschatology or utopism (Marx, Frankfurt School). However, philosophy of
history of this opinion primarily departs from the idealized, mytho-poetical vision
of a superior past. Because of evil fate and untenability of former shift, a restaura-
tion of the primordial order is dreamed of, or insistingly called for reactionarily,
conservatively, or through modern, revolutionary synthesis. The condition of post-
modernity as a crisis of modernity (Harvey), after the thesis on the crisis of contrac-
tualism (Sorokin), the end of democracy (Spengler), and the end of ideology (Bell),
leads towards even a more radical thesis on the end of society and the birth of
non-society, the end of subject and the end of politics (Guéhenno). In the time of
its paroxysm, cultural pessimism may be defended as a sort of depressive realism
(Bennett). In a crumbled era of nets and permanent civil war (Koselleck), desired
renewal of democracy may confront us with the perplexing demand for noncon-
formistical, new synthesis of thinking.
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